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STUDIE A CLANKY

SPRACOVANIE A SPRISTUPNENIE FONDOV OKRESNYCH URADOV
1923 — 1945

EVA VRLAKOVA

Vrlakova, Eva: Processing And Making Accessible the Fonds of District Offices from the
Period of 1923-1945. Slovenska archivistika, Vol XLIV, 2009, No 1, p. 3-15.

District offices, as state administration authorities for the issues connected with
regional territorial structure, were in charge of the internal administration in districts
from 1923 to 1945. The documents in the archival fond of this originator are
interesting, original and they present social, cultural, social, political and economic
activities in the districts. The paper makes reference to the method of processing these
archival documents to reach a higher quality of the research by means of a new
archival tool.

Archival Science. Processing the Fonds.

Mgr. Eva Vrlakova, Ministerstvo vnitra SR, Statny archiv v Bytéi, pobotka Dolny Kubin,
Mattskova 1654/8, 026 01 Dolny Kubin

V archivnych depotoch pobociek Statnych archivov je uloZzené mnozstvo hod-
notného materidlu, ktory badatelia v poslednych rokoch ¢oraz Castejsie vyuziva-
ju pri svojom vyskume. Medzi rozsiahle archivne fondy, ktoré zachytavaju
histériu regionu v prvej polovici 20. storocia, patria okresné urady z rokov 1923
— 1945. Ako orgéany Statnej spravy vykonavali vnutorna spravu v okresoch na
usekoch hospodarskom, dopravnom, socialnom, zdravotnom, technickom, kul-
tarnom, stavebnom a obchodnom.

Fondy okresnych uradov st v sucasnosti spracované vo forme inventarov
alebo katalogov zameranych na pisomnosti robotnickeho hnutia a Komunisticke;j
strany Ceskoslovenska. Tieto inventare zachytavaju len Cast’ pisomnosti s orien-
taciou iba na urcity typ agendy. Pri vybere agendy sa Casto ,,uplatiiovalo krité-
rium dobového zaujmu o niektoré badatelmi spractivané témy.“' Takyto inven-
tar nepodava badatel'ovi komplexnu informaciu o pisomnostiach pévodcu. Co sa
tyka vnuatornej skladby inventara, pisomnosti su rozdelené na prezidialne, admi-
nistrativne a pisomnosti odbornych oddeleni a v ramci nich st usporiadané
chronologicko-numericky. Regesty st vel'mi heslovité, maximalne zovSeobecne-

! Sedlak, F.: Proveniencny princip a novodobé registratury. Slovenska archivistika, ro¢. 24,
1989, ¢. 1, s. 36.



né a vypovedna hodnota takého inventara je minimalna. Ich forma a informacna
nevyrovnanost’ volaju po reinventarizacii.

Registratury troch okresnych uradov, ktor¢ vykonavali svoju ¢innost’ v regio-
ne Orava, boli do Statneho okresného archivu v Dolnom Kubine prevzaté bez
vyrad’ovacieho konania v rokoch 1960 — 1961. V roku 2000 sa zac¢al fond Okres-
ného uradu v Dolnom Kubine 1923 — 1945 reinventarizovat. Respektovanim po-
vodného usporiadania registratiry, zachovanim chronologicko-numerického sys-
tému radenia pisomnosti a podchytenim kazdého spisu vznikli inventarne jednot-
ky, ktoré mali rozsah 20 — 30 stran. Je pravda, ze takyto inventar pésobil mono-
tonne. NielenZe ho odbor archivov a registratur vratil na prepracovanie, ale ba-
datelia ho odmietli &itat’ pre jeho rozsah a zdihavé regesty. Vytvorili sme preto
novli schému spracovania a spristupnenia archivneho fondu Okresného uradu
v Dolnom Kubine 1923 — 1945, ktort sme konzultovali s odborom archivov
a registratir Ministerstva vnutra SR.

Archivni teoretici sa zhoduju na tom, ze ak pri tvorbe vnutornej Struktury ar-
chivneho fondu je pdvodné usporiadanie registratiry nevhodné a nepouziteI'né,
treba vytvorit’ vhodnejsiu Struktiru archivneho fondu. Pripomenut’ vSak treba
poziadavku o neprijatel'nosti radenia archivnych dokumentov vo fonde do tema-
tickych, predmetnotematlckych ¢i inych skupin, budovanych podla logickych
(umelych) schém.” Elemir Rako§ vo vietkych svojich pracach navrhoval uplatnlt
provemencny princip pri tvorbe vniitornej Struktiry fondu. Pertmencny pr1n01p
ma SVOJG miesto ako druhotne pouzitel'na usporadovacia zasada v ramci prlnc1pu
proveniencie. Archivar zasiahne do registratury na zaklade poznania poévodu, vy-
voja a funkcie pévodcu registratiry a spracuje archivny fond tak, ze usporiada
spisy do fondovych jednotiek radenych hierarchicky, ktoré odzrkadl'uju pravo-
moc, kompetenciu, funk¢nost,, organizacnu Strukturu pdvodcu, agendu jeho jed-
notlivych zloziek a pracovnych tutvarov. Chronologicko-numericka séria spisov
ma svoje miesto v archivnom fonde za predpokladu malého mnozstva spisov.
Ak ide o vicSie mnozstvo spisov inventarnej jednotky, ktoré zaberaju priestor
niekol’kych archivnych Skatal’, treba premanipulovat’ archivny fond tak, aby sa
Vytvorlh primerané, rozsahom malé a obsahom homogénne inventarne jednot-
ky.?

Nasa Struktara usporiadania pisomnosti je vytvorena na zaklade prestudova-
nych materidlov, ktoré sa nachadzaju vo fonde Okresného tradu v Dolnom Ku-
bine, t. j. rozvrhov prac, rozdelenia kompetencii pracovnikom okresného uradu,
registratirnych dennikov. Vytvorena Struktira koreSponduje s pévodnymi regis-
tratirnymi pomockami, a preto v pripade potreby ich mozno pouZzit'.

Podrla poziadaviek odboru archivov a registratir MV SR sme pri usporiadani
registratiry uplatnili proveniencny princip. Podl'a vntitornej organiza¢nej Struk-
tury a ¢innosti pévodcu ¢lenime cely archivny fond vertikalne na mensie archiv-
ne jednotky (oddelenia a agendu referentov). Potom tieto celky vnutorne ¢lenime

2 Réko§, E.: Struktira archz’vnehojbndu. Slovenska archivistika, ro¢. 27, 1992, ¢. 2, s. 4.
Rékos, E.: Analyza archivnych inventarov Statnych archivov Slovenske] republiky (Zave-
rec¢na sprava z vyskumu.). Slovenska archivistika, ro¢. 31, 1996, €. 2, s. 154 — 155.



na zaklade pertinencie. Skupinu pisomnosti tvoria spisy vybavované jednym re-
ferentom alebo oddelenim (agenda jedného organizac¢ného utvaru).

Strué¢ne k vyvoju okresnych tGradov

Od 1. janudra 1923 zacali svoju ¢innost’ nové Zupné a okresné tirady. Reforma
politickej spravy sa uskutocnila iba na Slovensku, pretoze v Cesku zakon
€. 126/1920 Sb. z. a n. o zriadeni zupnych a okresnych tradov nikdy nevstupil
do platnosti. Na Slovensku sa to stalo nariadenim vlady ¢. 310/1922 Sb. z. a n.
Prednostom okresného tradu sa stal okresny nacelnik, ktory bol zaroven aj pred-
sedom okresného vyboru. Ten sa skladal z 8 clenov a 8 ndhradnikov volenych na
4 roky. Okresné vybory mali hospodarsku posobnost, ktord im dovolovala zo-
stavit’ okresny rozpocet, prerokovat’ zavere¢né ucty, schvalovat’ vyberanie po-
platkov v okrese a utvorit’ finan¢nu komisiu. Ta bola opravnena kontrolovat’ celé
okresné hospodarstvo okrem hospodarenia obci a poddvat’ navrhy okresnému
vyboru. Okresny vybor tiez vykonaval uznesenia zupného zastupitel'stva a bol
poradnym zborom okresného nacelnika, Zupana i Zupného zastupitel'stva a pri-
sluchal mu dozor nad malymi a Vel’kym1 obcami s vynimkou spravneho stdnic-
tva.*

Okresné trady zacali svoju ¢innost’ v sidlach, ktoré im urovalo nariadenie
vlady. Do XVII. zupy so sidlom v Tur¢ianskom Svatom Martine patrili okresy:
Cadca, Dolny Kubin, Ilava, Kremnica, Kysucké Nové Mesto, Namestovo, Po-
vazska Bystrlca Puchov, Trencin, Trstend, Turciansky Sv. Martin, Vel'ka Bytca
a Zilina.”

Pokladniénu sluzbu pre okresné tirady obstaravali tatne dafiové urady. Uétov-
na sluzba okresn 6ych uradov obsahovala agendu okresného ti¢tovnictva a obecnu
uctovnu agendu

Na zupné a okresné urady sa preniesla pdsobnost’ zruéen}'ICh Statnych odbor-
nych tradov na Slovensku ISlo o Statne okresné lesné spravy a Statnych okres-
nych zverolekarov.” Pre nedostatok odbornych pracovnikov, ktori mali byt pri-
deleni uradu a povereni touto agendou, boli zriadené spolo¢né obvody technic-
kych a lesnych oddeleni. Statnu stavebnu sluZbu pre okresy Dolny Kubin, Na-
mestovo a Trstena vykonaval Okresny trad v Dolnom Kubine. Pre odbor lesne]
sluzby bol Okresnému tradu v Dolnom Kubine prideleny obvod Dolny Kubin
a Namestovo. Statnu rie¢nu sluzbu pre zupy XV. — XX. vykonavali odborni
tiradnici Zupného tradu v Bratislave.

% Zakon & 241/1921 Sb. z. a n. o dohledu k obcim na Slovensku.
Nariadenie vlady €. 378/1922 Sb. z. a n. o rozdeleni a sidlach okresnych uradov na Slo-
vensku.
Nariadenie vlady ¢. 367/1922 Sb. z. a n. o obstardvani pokladni¢nej sluzby u okresnych
uradov a uctovnickej sluzby pre hospodarenie okresov na Slovensku.
Nariadenie vlady ¢. 383/1922 Sb. z. a n., ktorym sa zrusuju niektoré statne odborné urady
na Slovensku a ich pdsobnost’ sa prenasa na zupné a okresné Urady.
Vyhlaska ministra verejnych prac a ministra zemedelstva v dohode s ministrom vnutra
a ministrom s plnou mocou pre spravu Slovenska ¢. 22/1923 Sb. z. an.



Posobnost’ okresnych uradov bola este rozsirena o kompetencie v oblasti ve-
rejného zdravotnictva (zabranenie rozsirovaniu epidemiologickych chordb, do-
hlad nad zdravotnymi a dobro¢innymi ustavmi, dohl'ad nad ockovanim, nad
lekarskym a zdravotn}'/m personalom, zdravotné prehliadky), cestnej spravy,
priemyseln J spravy, v manzelskych zalezitostiach a odbore vydavania cestov-
nych pasov.

Od 1. jala 1928 vstupil do platnosti zékon o organizicii politickej spravy, kto-
ry zru$il Zupné Urady i staré okresy a republiku rozdelil na 4 krajiny (Ceska,
Moravskosliezska, Slovenska a Podkarpatskoruskd). Kazda krajina bola samo-
statnou pravnickou osobou. I§lo o reformu, ktord centralizovala verejnu spravu
a zaviedla jednotnu politickii spravu na celom tizemi Ceskoslovenska. Uzemie
Slovenska bolo rozdelené na 77 okresov, nadriadenym organom okresnych ura-
dov sa stal Krajinsky trad so sidlom v Bratislave a prednostom okresného uradu
nad’alej ostal okresny nacelnik, podriadeny krajinskému prezidentovi. Novym
organom bolo okresné zastupitel'stvo. Dve tretiny ¢lenov bolo volenych a jednu
tretinu vymenuval minister vnuatra z odbornikov s oh'adom na hospodarske, kul-
turne, narodnostné a s0c1a1ne pomery v okrese. Predsedom okresného zastupitel-
stva bol okresny nacelnik."

Vyhlaska ministerstva pol'nohospodarstva ¢. 176/1928 Sb. z. a n. o vedeni
vodnych knih na Slovensku poverila vedenim Vodnych knih so zbierkami listin,
mép a planov Okresny urad v Tur¢ianskom Sv. Martine pre obvody okresnych
uradov v Cadci, Dolnom Kubine, Ilave, Kysuckom Novom Meste, Liptovskom
Mikulasi, Namestove, PovaZskej Bystrici, Puchove, Ruzomberku, Trencine, Trs-
tenej, TurCianskom Sv. Martine, vo Velkej Byt01 av Ziline.

Nasledné pravne predpisy znacne rozsirili pravomoc okresnych uradov v ob-
lasti tlaCovych zalezitosti, matricnych zalezitosti, verejnych ciest, zdravotnych
a veterinarnych (okresny lekar a okresny veterinar), v lesnych a vodnych zalezi-
tostiach, v agende ubytovania vojska, dopravnej, stavebnej a finanéného hospo-
darenia.""

Krajinské zriadenie na Slovensku zamklo 31. decembra 1939. Podl'a nového
zakona o verejnej sprave vnutornej'> bolo Slovensko opit’ rozdelené na Zupy
ana 58 okresov. Okresy Dolny Kubin, Gelnica, Kezmarok, Levoca, Liptovsky
Mikulas, Namestovo, Poprad, Ruiomberok, Spiéské Nova Ves, Spiﬁské Stara
Ves, Stara Cubovna, Trstena, Turciansky Svéty Martin spolu tvorili Tatranskl
zupu so sidlom v Ruzomberku. Okresné trady stratili zo svojej agendy 112 polo-
ziek v prospech zip a notarskych tradov (79 poloziek preslo do kompetencie
zupného tiradu a 33 poloziek bolo pridelenych obecnym a obvodnym notarom).

? Nariadenie vlady €. 385/1922 Sb. z. a n. o presunoch pdsobnosti administrativnych Gradov
na Slovensku.

Zakon €. 125/1927 Sb. z. a n. o organizacii politickej spravy.

Vladne nariadenia ¢. 96/1928 Sb. z. a n., ¢. 186/1929 Sb. z. a n., ¢. 149/1936 Sb. z. a n.
o niektorych presunoch posobnosti krajinskych uradov na okresné urady. Vladne nariade-
nie ¢. 150/1936 Sb. z. a n. o niektorych presunoch posobnosti krajinskych vyborov na
okresné vybory.

Zakon €. 190/1939 SI. z. o verejnej sprave vnutorne;j.
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Okresné tirady zacali svoju Cinnost’ 1. janudra 1940. Boli podriadené Zupnym
uradom a ministrovi vnutra a samy boli nadriadené obvodnym (obecnym) notar-
skym uradom. Zanikli aj okresné samospravne organy ako okresné zastupitel-
stvo a okresny vybor. Na notéarske urady presla ta Cast’ agendy, ktorti obyvatelia
najcastejSie vybavovali a mohol ju vybavit' aj notar. Napriklad vydévanie ob-
cianskych legitimacii a legitimacii pre maly pohranlcny styk, vydavanie kniziek
na podomovy obchod, ubytovanie vojska a pod."

Zmena nastala aj v G¢tovnej sluzbe okresného uradu, ktort na zaklade vladne-
ho nariadenia €. 317/1939 Sl. z. od 1. januara 1940 vykonavali uc¢tovni tradnici
zupnych uradov. Vedenie hlavnej knihy a likvidacného zdznamu bolo zrusené.
Pokladni¢nu sluzbu vykonavali kancelarski tradnici okresnych tiradov. Tento
systém sa vSak neosvedcil, preto vladne nariadenie ¢. 115/1943 Sl. z. obnovilo
na okresnych tiradoch uctovny a pokladni¢ny systém platny v byvalom krajin-
skom zriadeni."*

Snem Slovenskej republiky vydal aj zdkon o civilnej protileteckej ochrane
(CP 5) podla ktorého boli obyvatelia chraneni pred u¢inkami leteckych tto-
kov."> Okresny nagelnik sa stal velitefom obvodu CPO a okresnému tradu pri-
budla agenda tykajuca sa $koleni a vycviku zloziek CPO, skiSok pohotovosti,
vymenuvania velitelov v obciach, nakupu ochrannych pomécok, zriad’'ovania
ukrytov a pod. Podl'a vladneho nariadenia ¢. 31/1941 Sl. z. o niektorych presu-
noch pdsobnosti v odbore verejnej spravy vnutornej bola okresnému tiradu odo-
brata lesna agenda.

Nariadenim Predsednictva Slovenskej narodnej rady ¢. 26/1945 Sb. o narod-
nych vyboroch boli zrusené okresné trady a namiesto nich boli zriadené okresné
narodné vybory. Na ne presla pravomoc, ktort dovtedy mal okresny trad a jeho
organy.

Spisova sluzba okresnych turadov

Spisova sluzba okresnych tradov bola upravena Kancelarskym poriadkom
vydanym vynosom Ministerstva vnutra z 12. decembra 1922 ¢. 93.173/3-1922.
Od 1. januara 1923 viedli okresné urady Styri protokoly, a to prezididlny, vSe-
obecny (administrativny), vojensky a priestupkovy V administrativnom proto-
kole boli evidované vsetky podania, aj tie, ktore vybavovali odborné oddelenia
umiestnené mimo budovy okresného tiradu.'® V protokoloch boli evidované
vSetky podania, ktoré dosli uradu, a aj tie, ktoré urad poslal z vlastného podnetu
(ex offo). Kancelarsky pracovnik vypisal vsetky rubriky protokolu a oznacil pi-
somnost’ prezentacnou peciatkou. Viedol aj d’alSie registratiurne pomdcky (rado-
va kniha, kniha cudzich Cisel, evidencné denniky).

MV SR, SA By, pob. DK, fond Okresny trad Dolny Kubin 1923 — 1945 (dalej OU DK),
agenda okresného nacelnika, 1939 prez.
Dubovsky, J.: O spisovej manipulacii na okresnych uradoch na Slovensku. Archivni ¢aso-
5 pis, ro€. 11, 1961, ¢. 3, s. 132.
p Zakon €. 280/ 1940 Sl z. o civilnej protileteckej ochrane.
MV SR, SA By, pob. DK, OU DK, agenda okresného naéelnika, 1923 adm.



Spisy sa ukladali do spisovne systémom zakladného ¢isla. Vynos tradu minis-
tra pre spravu Slovenska z 30. decembra 1923 ¢. 29.287-23 prez. umoznoval
rozdelenie a oznacenie spisov podl'a skupin: I. VSeobecna administracia, II. Prie-
stupky, III. Cesty a pozemné stavby, IV. Pol'nohospodarsko-technické zélezi-
tosti, V. Lesné hospodarstvo, VI. PoI'nohospodarstvo, VII. Verejné zdravotnic-
tvo, VIII. Zdravotnictvo a zverolekarstvo. Pripiistal aj ukladanie spisov podla
tychto skupin na;ma tam, kde odborné oddelenia boli umiestnené oddelene od
hlavného uradu.’

Podrla rokovacieho poriadku zalezitosti, ktoré mali byt utajené v zaujme ve-
rejnosti, vybavoval prednosta okresného tradu sdm a uschované mali byt bez-
pecne a oddelene od ostatnych spisov. Pri vé¢Som rozsahu takychto prac mohol
Vybavovamm pre21d1alnych spisov poverit’ zvlast spolahlivych zamestnancov
tradu.'® Pre nedostatok ¢asu mohol tiez zverit' vedenie prezidialneho protokolu
spolahlivému kancelarskemu zamestnancovi. Okresny nacelnik bol povinny
kazdy deni ho skontrolovat a potvrdit’ to vlastnym podpisom a peciatkou ,,okres-
ny nacelnik*."” Prednosta tradu pridel'oval konceptné, Giétovnicke a kancelarske
prace kancelarskym zamestnancom a zriadencom. Na tento ucel zostavil rozvrh
prac na nasledujuci rok, predlozil ho nadriadenému organu a vyvesil v tiradov-
niach i na chodbach.

V administrativnom protokole sa zapisovali pisomnosti okresného lekara,
zverolekara a okrem odbornych oddeleni i veci tykajuce sa pokladni¢nej a uctov-
nej sluzby.

Spisy technického oddelenia sa zapisovali do administrativneho E)rotokolu
okresného tradu a vybavovali sa pod tymto &islom s ozna¢enim , tech*.*

Okresny nacelnik schval'oval vSetky koncepty a podpisoval vsetky Cistopisy
vydané uradom, a to mimo lesnej a prlestupkovej agendy. V jeho nepritomnosti
mal tito pravomoc komisar politickej spravy, ktory bol jeho zastupcom.

Spisovy systém z roku 1922 pouzivany Zupnymi a okresnymi uradmi ostal
v platnosti aj po roku 1928. Novy kancelarsky poriadok z roku 1928 vykonal iba
mensie zmeny a doplnky. Ostal takmer nezmeneny aj v obdobi Slovenske;j re-
publlky po roku 1939 a tiez bol budovany na systéme zakladného c1sla Zaklad-
né spisy sa v spisovni ukladali v chronologicko-numerickom poradi.*!

Medzi zmeny v kancelarskom poriadku, ktoré platili od 1. jala 1929, patrilo aj
to, ze niektoré agendy sa neregistrovali v administrativnom protokole, ale viedol
sa o nich osobitny dennik — evidenc¢ny dennik. ISlo napr. o agendu, ako st ces-
tovné pasy, zbrojné listy, rybarske a polovné listy, legitimacie pre obchodnych
cestujucich, obcianske legitimacie, ciganske legitimacie, osvedcenie Statneho

17 N
Tamze.

Nariadenie vlady ¢. 290/1922 Sb. z. a n., ktorym sa vydava rokovaci poriadok pre zupné
a okresné trady.

MV SR, SA By, pob. DK, OU DK, prezidialne protokoly.

Tamze, ‘technické oddelenle 1923 adm.

Rékos, E.: Z dejin spravy uradnych pisomnosti 1918 — 1945. Slovenska archivistika,
ro¢. 28, 1993, ¢. 2, s. 24 -26.



obc%nstva povolenia na podomovy obchod, povol'ovanie koncertov a produkcii
d’

Vynimku chronologicko-numerického usporiadania a evidovania pisomnosti
tvori prezidialna agenda z roku 1932. Podaniu sa urcilo ¢elné heslo a zdznam bol
zaevidovany pod prvé pismeno tohto slova v abecednom poradi (alfabeticky).
Takéto Clenenie pisomnosti malo vel’kl nevyhodu. Ur¢ovanie celného hesla bolo
nejednotné a pisomnosti ozna¢ené jednym znakom c¢asto nemali z tematického
hl'adiska ni¢ spolo¢né. Napriklad pisomnosti evidované pod znakom P: politic-
ko-situacna sprava, prelety cudzich lietadiel, priemyselny zvdz stavebného
robotnictva, preukazky na zl'avnené cestovanie, pobyt prezidenta. Takisto ozna-
cenie hlavného hesla predmetu bolo na okresnych tradoch nejednotné, bolo iba
subjektivnym vyjadrenim registratora. Systém sa neosvedCil, a tak sa v roku
1933 protokolovalo opit’ starym sposobom.*

Agenda technického a lesného oddelenia sa manipulovala oddelene podla jed-
notlivych odbornych oddeleni v osobitnych evidencnych dennikoch. V evidenc-
nom denniku mali jednotlivé veci tiez svoje zakladné Cisla. Tie vyznacovali
v rubrike 3 eviden¢ného dennika. Zaroven v rubrike vyznacili aj skutocnost’,
ked’ sa v nasledujucom roku dorucilo k niektorej veci nové podanie a spis sa pre-
niesol do nového roka.**

Novy kancelarsky poriadok pre Zupné a okresného urady a Zupnu samospravu

v Slovenskej repubhke za&al platit od 1. janudra 1940.”

Spisy sa az do roku 1941 zakladali chronologicko-numericky, ¢o je vel'mi na-
rocné na Studium. Od roku 1942 sa skusali na okresnych uradoch moderné mani-
pulacné systémy. Reforma bola myslena dobre, no neosvedcila sa, a preto ju az
do roku 1945 stale zjednodusovali. Problémy so Sifrovacim systémom pri do-
drziavani kancelarskeho porladku suviseli aj s nedostatocnym zaSkolenim pra-
covnikov, ktori evidovali zdznamy a mampulovah s nimi.*

Premdlalne protokoly a prezidialne spisy sa oznacovali znackou D1, priestup-
kové znackou D2 a lesné agenda mala znacku D3. Referenti sa oznacovali arab-
skymi ¢islicami, pricom okresny nacelnik mal vzdy cislo 1, priestupkovy refe-
rent ¢. 2, referent Statneho obcianstva €. 3, vojensky referent €. 4, uctovnik €. 5,
lesny referent ¢. 303, veterinar ¢. 305, okresny lekar ¢. 703 a referaty ¢. 6 — 9 sa
obsadzovali len pri vacsich okresnych uradoch. Zakladom kancelarskej manipu-
lacie bol pritom rozvrh prace, ktory bol podrobne vypracovany, aby bolo jasné,
ktory referent je povereny vybavenim spisu. Veterinarna a zdravotna agenda sa
protokolovala v evidenénom denniku D9 bez stalych zdkladnych ¢isel a odborna
lesna agenda v osobitnom eviden¢nom denniku znacky D3. Pri tychto agendach
odpadlo Sifrovanie priezvisk a mien. V prezidialnej a priestupkovej agende od-
padlo oznacovanie spisov skratkami prez. a priest. Nahradili ich pridelené znac-

2 MV SR, $A By, pob. DK, OU DK, 6310/1929 adm.
Tamze, prezidialny protokol 1932.
Tamze, agenda okresného nacelnika, 1937 prez.
Vyhlaska ministerstva vnutra €. 304/ 1939 z 30. decembra 1939 uverejnena v Uradnych
6 novinach, ro¢. 21, 1939, ¢. 67, s. 535 — 582.
MV SR, SA By, pob DK ou DK, agenda okresného nacelnika, 1943 prez.
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ky D1 a D2. V administrativnej agende sa rozliSovali podania fyzickych osob
a podania pravnickych os6b. Platil pre fiu Sifrovaci systém. Podania fyzickych
0s0b sa manipulovali pod skupinovymi znackami E1, E4 a E9. Znacku E1 do-
stali podania tykajice sa verejnych zamestnancov v sluzbe vo veciach ich slu-
zobného alebo platového pomeru, znacka E4 znamenala podania verejnych za-
mestnancov vo vysluzbe vo veciach ich penzijného pomeru a oznacenie E9 do-
stali v3etky ostatné podania fyzickych osob. Tieto znacky sa v jednotlivych po-
daniach doplnali este trOerestnym sifrovacim Cislom, vytvorenym z pr1ezv1ska
a mena, a to tak, ze prvé dve samohlasky (alebo dVOJhlaSky) z priezviska a prva
samohlaska (alebo dvojhlaska) z mena sa nahradili ¢islicami: a, &, ia = 1; e, &, ie
=2;1,y=3;0,0=4;u, 1, iu=5. Chybajica samohlaska sa nahradila Cislicou 6.
Kazdy zamestnanec bol povinny dobre sa naucit’ Sifrovaci kI'a¢. Evidovalo sa
v podacom protokole oznacenom D9. Kazdy okresny urad si mal zalozit’ knihu
stalych zakladnych ¢isel, priCom c¢isla 1 — 9 boli vyhradené evidencnym denni-
kom, ¢isla 10 — 99 evidenciam a ¢isla 100 — 999 boli rezervované pre ostatné
stale sa opakujuce agendy Evidovanie v eviden¢nom denniku D9 sa tak zacinalo
poradovym &islom 1 000.%

Novy Sifrovaci systém spisovej man Pulame Vyhovoval sprave uradu len ¢o sa
tykalo vyhl'adavania ulozenych spisov.”” Inak pouzivanie nového kancelarskeho
poriadku st'azilo do istej miery celil kancelarsku manipuléciu a zapri€inilo chaos
a neistotu pri beznej praxi.

Prezidialny protokol Okresného tradu v Dolnom Kubine v roku 1945 sa konci
¢islom 1 903 a administrativny protokol ¢islom 2 002. Od aprila 1945 prevzal
agendu Okresny narodny vybor v Dolnom Kubine.

Okresny urad v Dolnom Kubine

Diiom 1. januara 1923 bola zriadena na tizemi byvalych zip Turéianskej,
Trencianskej, Oravskej a Tekovskej novd Povazska Zupa (XVIL.) so sidlom
v TurCianskom Svitom Martine a do jej obvodu patril aj okres Dolny Kubin.
Uzemny obvod Okresného tradu v Dolnom Kubine v rokoch 1923 — 1945 tvori-
lo 36 obci: Benova Lehota, Bziny, Dlha nad Oravou, Dolna Lehota, Dolny Ku-
bin, Horna Lehota, Chlebnice, Istebné, Jasenova, Kﬁaiia, Kral’ovany, Kriva,
Lestiny, Malatind, Maly Bysterec, Medzibrodie nad Oravou, Medzihradné,
Mokrad’, Oravska Poruba, Oravsky Podzamok, Osadka, Parnica, Pokryvac, Pri-
bi§, Pucov, Revisn¢, Sedliacka Dubova, Sriacie, Valaska Dubové, Veli¢na, Vel-
ky Bysterec Vysny Kubin, Zabrez, Zaskalie, Zazriva, Zaskov.” Obce boli zacle-
nené do 8 notariatov: Dlha nad Oravou Dolny Kubln Med21br0dle nad Oravou,
Oravsky Podzamok, Péarnica, Veliénd, Vys$ny Kubin, Zazriva.”® Zmena v Gizem-
nej posobnosti nastala v roku 1941, ked’ podla zakona ¢. 50/1941 Sl. z. bola
obec Valaska Dubova vylucend z obvodu Okresného uradu v Dolnom Kubine

7 Tamze.

Tamze, 1944 prez.
0 Tamze, 1923 adm.

Tamie, 1926 adm.
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a notarskeho tradu vo VyS$nom Kubine a prlclenena do obvodu Okresného tiradu
v Ruzomberku a notarskeho aradu v Likavke.*'

Vyhlaska ¢. 22/1923 Sb. z. a n., ktorou sa upravovala odborna sluzba, zrusila
niektoré Statne odborné urady na Slovensku a preniesla ich pdsobnost’ na Zupné
a okresné urady. Pri Okresnom trade v Dolnom Kubine bol zriadeny odbor $tat-
nej stavebnej sluzby pre obvody okresnych tradov Dolny Kubin, Namestovo,
Trstena a odbor lesnej sluzby pre obvody okresov Dolny Kubin a Namestovo.

Strojna agenda vSetkych troch oravskych okresov (Dolny Kubin, Namestovo
a Trstend) v rokoch 1928 — 1939 patrila do pdsobnosti strojného oddelenia
Okresného tradu v Liptovskom Mikulasi a vodopravne zalezitosti vratane vede-
nia vodnych knih vybavoval Okresny tGrad v Martine. V rokoch 1923 — 1928
nadriadenym organom Okresného uradu v Dolnom Kubine bol Zupny urad
v Tur€ianskom Svitom Martine, v rokoch 1928 — 1939 Krajinsky trad v Brati-
slave a v rokoch 1940 — 1945 plml tato funkciu Zupny urad v Ruzomberku.

V Okresnom turade v Dolnom Kubine sa uvadzali tito pracovnici: doCasny
prednosta uradu, komisar (koncipient) politickej spravy, uctovnik, hlavny kance-
larsky referent (oficial), pomocny kancelarsky personal (pomocné kancelarske
uradnicky), lekar, veterinar, komisar archivnej a knihovnickej sluzby, technicky
personal (prednosta, technicky komisar, technicky revident, vypomocna technic-
ka sila, kancelarska sila na tarchu cestného fondu), hospodarsko-technicky per-
sonal (polnohospodarsky komisar, pol'nohospodarsky asistent), lesnlcko tech—
nicky personal (lesny komlsar) evidencny dOStO_]nlk (vojenska agenda).” Len
niektori z nich boli povereni vybavovanim spisov.

A% prezidiélnom protokole sa protokolovali osobné, mobiliza¢né, politické spi-
sy a iné veci doverného charakteru. Prezidialny protokol obsahuje mbrlky 1. po-
dacie cislo, 2. doslo (den a mesiac), 3. pomenovanie pravmckej alebo fyzickej
osoby, c1slo a datum podania, 4. predmet podania, 5. oznaCenie referenta. Pri vy-
tvarani Struktiry archivneho fondu sme si v§imali presne rubriku na oznacenie
mena referenta, ktory bol povereny vybavenim spisu. VacSinu prezidialnych
a dovernych pisomnosti vybavoval okresny nacelnik, ale uvadzaju sa tam aj d’al-
§i dvaja referenti: Top. a Th. Jednym z nich bol Teodor Tholt, ktory ako komisar
politickej (verejnej) spravy, vybavoval z prezidialnych pisomnosti tlaCova agen-
du (rozSirovanie a vydavanie Casopisov, letdkov), pokyny k volbam a rieSenie
priestupkov za nesplnenie si volebnej povinnosti, policajné hl'adanie vyzveda-
cov, interpelacie a eliminacie reci poslancov, zhromazdovacie predpisy a iné.
Viliam Topercer ako hlavny kancelarsky referent (oficial) vybavoval dévernt
vizovl agendu Vydaval cestovné pasy, evidoval cudzincov v okrese, povoloval
vojenské cvidenia atd’.*®

Administrativny protokol obsahoval rubriky: 1. ¢islo podania, 2. datum,
3. meno podavajicej vrchnosti alebo stranky, 4. predmet, 5. referent, 6. defl odo-
sielania predbezného vydania, 7. deft odosielania definitivneho vydania. V admi-

31 N
Tamze, 1941 prez.
Tamze, 1931 prez. — zépisnica z revizie okresného tiradu.
Tamze, prezididlny protokol, 1927.
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nistrativnom protokole bolo identifikovanych 8 skratiek: les. (lesné oddelenie),
nac. (nacelnik), vet. (okresny veterinar), okr. 1. (okresny lekar), uct. (actovnik),
t. 0. (technické oddelenie), Kr (Bedrich Kramer, hlavny kancelarsky referent)
Gr (Stefan Greguska, komisar politickej spravy). V 40. rokoch sa na oznadenie
referenta pouzivali rimske Cislice.

Tieto skratky boli vyzna¢ené aj na prezentacnej peciatke v rubrike vyhradene;j
na oznacenie referenta. V prezentacnej peciatke sa uvadza okrem referenta aj da-
tum a poradové ¢islo z protokolu. Vsetky cCisla v prezentaénych peciatkach na pi-
somnostiach boli z prezidialnych a administrativnych protokolov s vynimkou
priestupkovych. Priestupkové pisomnosti boli evidované v priestupkovom proto-
kole a poradové Cislo z tohto protokolu bolo vyznacené aj v prezentacnej peciat-
ke spolu so skratkou ,,priest”. Priestupkové veci sa protokolovali, vybavovali
a ukladali osobitne. V prezidialnych pisomnostiach je toto cislo doplnené
o skratku prez.

Prezididlne pisomnosti boli usporiadané do troch skupin: agenda okresné¢ho
nacelnika, agenda komisara politickej (verejnej) spravy, agenda hlavného kance-
larskeho referenta (oficiala) a administrativne pisomnosti do deviatich skupin:
agenda okresného nacelnika, agenda komisara politickej spravy, agenda hlavné-
ho kancelarskeho referenta, hospodarsko-technické oddelenie, lesné oddelenie,
technické oddelenie, zdravotnicke oddelenie, veterinarne oddelenie, taétovné od-
delenie. Navrhovanu Struktiuru usporiadania pisomnosti Okresného tradu v Dol-
nom Kubine uvadzame v prilohe 1.

Podl'a rozvrhu prac vybavoval hlavny kancelérsky referent (oficial) okrem
iného aj pasovu agendu vratane udel’ovania viz. Tato agenda obsahuje jedinecny
a hodnotny material, ktory by sa ,stratil“ v agende referenta. M4 mimoriadny
vyznam pre genealoglcky vyskum a §tidium vystahovalectva. O tieto archivne
dokumenty je v sucasnosti velky zaujem, preto sme ich v ramci pisomnosti
hlavného kancelarskeho referenta vyclenili ako samostatnti podskupinu.

Vo fonde Okresného tiradu v Dolnom Kubine 1923 — 1945 sa zachovali zapis-
nice zo zasadnuti volenych organov — okresného zastupitel'stva, okresného vybo-
ru a finanénej komisie; tiez prezidialne, administrativne, priestupkové a vojenské
protokoly, registratirne pomdcky odbornych oddeleni (lesné¢ho a technického).
Prezidialna agenda bola pred spracovanim ulozena v 89 Skatuliach, administra-
tivna agenda v 446 skatuliach, priestupkova v 11 Skatuliach, technické oddelenie
v 158 skatuliach a lesné oddelenie v 3 Skatuliach. Aj napriek tomu, Ze vladne na-
riadenie €. 95/1932 Sb. z. a n. zastavilo vedenie vojenskych protokolov a naria-
dilo ich odovzdanie domovskym dopliiovacim okresnym velitel'stvam, neboli
vSade odovzdané a ostali v spisovniach okresnych uradov. Vo fonde Okresného
uradu v Dolnom Kubine sa zachovali vSetky vojenské protokoly aj s indexmi
z rokov 1923 — 1932.

4 Tamze, administrativne protokoly.
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Inventarizacia

Ak ma inventar podavat’ informaciu o kazdom spise, musia sa vytvorit’ také
inventarne jednotky, ktoré budu prehladné a rozsahom malé. Preto by ich malo
tvorit’ iba niekol'ko spisov podobného obsahu. Inventarna jednotka musi zohl'ad-
novat’ ucelnost’, prehl'adnost’ a informac¢nu sytost’ zapisu. Obsahom inventarnej
jednotky nemoéze byt suhrn opisov obsahov archivnych dokumentov, ale ich zo-
vSeobecnenie. Zapis musi poskytnut’ vystizna a struénd, ale komplexntl informa-
ciu o obsahu inventarnej jednotky.”

Pri spravnych knihach, evidenciach a registratirnych dennikoch bude inven-
tarnu jednotku tvorit’ samostatne kazda kniha alebo zosit. Podobne to bude aj pri
uctovnych knihach v uctovnom oddeleni. Inventarnou jednotkou pri spisoch
uctovného oddelenia budi pisomnosti za jeden kalendarny rok.

Dalsie pisomnosti okresného tradu boli roztriedené na agendu: okresného na-
celnika, komisara politickej (verejnej) spravy, hlavného kancelarskeho referenta
(oficiala), hospodarsko-technického oddelenia, lesného oddelenia, technického
oddelenia, zdravotnickeho oddelenia (agenda okresného lekara), veterinarneho
oddelenia (agenda okresného veterinara). Pisomnosti ulozime podla oddeleni
a kazdé oddelenie rozdelime na ro¢niky. Ak ro¢nik pisomnosti referenta (alebo
oddelenia) tvori iba mald skupina spisov, zoradime ich numericky, vecne alebo
abecedne (napriklad domovské listy alebo osved¢enia o §tatnom obcianstve). In-
ventarnu jednotku tak tvori rocnik pisomnosti.

V nasom pripade je archivny fond okresného uradu dobre zachovany, a preto
chronologicko-numerické usporiadanie pisomnosti jedného oddelenia by zbytoc-
ne vytvorilo rozsiahle inventarne jednotky. Agendu referenta ¢i oddelenia uspo-
riadame pertinencne, t. j. podla vecnych kompetencii. Inventarnu jednotku tak
bude tvorit’ sibor pertinenc¢ne pribuznych spisov jedného ro¢nika. Po roku 1939
v stuvislosti so zakonnym zuzovanim kompetencii okresnych tradov mnozstvo
agendy odbudne, a tym aj poCet inventarnych jednotiek.

Co sa tyka samotnych regestov, zastdvame nazor, Ze ,,zbytocne rozsiahle re-
gesty zatazuji badatela, predlzuju $tadium a vyskum®.’® Obsah spisu ma byt
vyjadreny struc¢ne, jasne a vecne.

Zaver

Nasim zamerom bolo predostriet’ slovenskej archivarskej verejnosti novy spo-
sob spracovania fondov okresnych uradov z rokov 1923 — 1945, zaloZeny na
provenien¢nom principe.

Podla predlozeného projektu mame spracovanu zatial’ len ¢ast’ archivneho
fondu Okresného tradu v Dolnom Kubine, a to prezididlne pisomnosti z rokov
1923 — 1945 a administrativne pisomnosti z rokov 1923 — 1930, ale reakcie ba-
datel’'ov a pracovnikov badateI'ne nds milo prekvapili a potesili. Ked'Ze badatel si

;2 Metodicky pokyn na spractivanie prioritnych archivnych fondov SVS-204-2006/01269.
Rékos, E.: Analyza archivnych inventarov statnych archivov Slovenskej republiky. (Zave-
recné sprava z vyskumu.). Slovenska archivistika, ro¢. 31, 1996, ¢. 2, s. 154.
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musi eSte vicSiu Cast’ pisomnosti vyberat’ podla starého inventara z roku 1964
alebo prezerat’ celé Skatule, tak vie vel'mi rychlo zhodnotit’ spésob, dlzku a kva-
litu svojho vyskumu podla novej archivnej pomocky.

Predpokladame, ze v priebehu spristupiovania archivneho fondu sa nam mo-
zu vyskytnut’ este drobné problémy, ktoré bude potrebné priebezne riesit. Moze
ist o problémy stvisiace so zmenami zamestnancov alebo so spdsobom osvoje-
nia si kancelarskeho poriadku jednotlivymi pracovnikmi tradu. Bude potrebné aj
nad’alej sa opierat’ o pravne predpisy platné v danom obdobi, o skusenosti s iny-
mi fondmi, pripadne sktsenosti inych archivov s podobnym ¢lenenim.

Fondy okresnych uradov ukryvaju mnozstvo zaujimavych pisomnosti zobra-
zujucich spolocensky, kultirny, socialny, politicky a hospodarsky zivot v okrese.
V stcasnosti je vacSina z nich ukryta, lebo mnohé nie st podchytené v inventa-
roch tak, ako by si to ich vyznam zasluzil.

Priloha 1

Clenenie archivneho fondu Okresného uradu
v Dolnom Kubine

1. Knihy
a) spravne
b) evidencné

2. Spisovy material
a) registraturne pomocky
A. prezididlne
B. administrativne
C. vojenské
D. priestupkové
E. technického oddelenia
F. lesného oddelenia
pi

2]

b) spisy
A. prezididlne spisy
I. agenda okresného nacelnika
II. agenda komisara politickej spravy
III. agenda hlavného kancelarskeho referenta (oficiala)
B. administrativne spisy
I. agenda okresného nacelnika
II. agenda komisara politickej spravy
III. agenda hlavného kancelarskeho referenta (oficiala)
a) agenda cestovnych pasov
b) ostatna administrativna agenda
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IV. hospodarsko-technické oddelenie
V. lesné oddelenie
VI. technické oddelenie
VII. zdravotnicke oddelenie (okresny lekar)
VIIIL. veterinarne oddelenie (okresny veterinar)
IX. uctovné oddelenie

TRAITEMENT ET ACCESSIBILITE DES FONDS DES BUREAUX DE DISTRICT
1923-1945

EVA VRLAKOVA

L’auteur s’occupe de traitement et d’accessibilité des fonds d’archives des bureaux de
district des années 1923—-1945. 1l offre une maniere nouvelle de classement d’une grande
quantité d’intéressants documents écrits. Sur la base des matériaux étudiés, un fond du
bureau de district est rangé selon les critéres connus, c’est-a-dire selon la juridiction, les
compétences et la structure d’organisation de I’auteur. Le fond est divisé en groupes sur
la base du principe de provenance.

La premiére partie présente une bréve évolution de bureaux de district depuis leur
fondation jusqu’a leur suppression, en 1945. Elle dresse le tableau des changements de
I’organisation de I’administration publique, y compris I’Administration régionale et la
République slovaque.Avec cela sont étroitement liés la structure intérieure du bureau de
district, ses changements d’organisation, son élargissement et les changements concer-
nant ses compétences.

La deuxieme partie analyse le service de dossiers des

bureaux de district a partir du ler janvier 1923. Conformément a 1’ordre administratif,
les bureaux de district dirigeaient quatre protocoles, c’est-a-dire celui de présidence,
d’administration, d’armée et de contravention. Les dossiers étaient rangés dans la greffe
selon le systéme du chiffre principal, c’est-a-dire le systéme chronologique et numé-
rique. Le chef du bureau de district s’occupait de dossiers secrets lui seul.

La troisiéme partie est consacrée au Bureau de district de Dolny Kubin. Délimitation
de ses attributions géographiques, changements y réalisés et établissement des sections
professionnelles spécialisées avec des compétences pour plusieurs districts de la région
d’Orava. Il s’aggissait de section de service d’Etat de construction et de section de
service forestier. Comme partie intégrante, cette partie contient le tableau des organes
supérieurs, 1’analyse des aide-mémoire de la greffe, la liste des travailleurs et des
sections du bureau.

Traduit par Kristina Kapitanova
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DIGITALIZACIA STREDOVEKYCH LISTIN
V SLOVENSKOM NARODNOM ARCHIVE

ROBERT GREGOR MARETTA

Maretta, Robert, Gregor: Digitizing of Medieval Charters in the Slovak National
Archives. Slovenska archivistika, Vol XLIV, 2009, No 1, p. 16-40.

Digitizing is now a modern form of making written cultural heritage accessible to the
public both in libraries and archives. The author discusses mutual relations of diplo-
matic and archival sciences in relation to digitizing, which provides new prospects for
both sciences. He also refers to various ways of processing and making medieval
charters accessible by means of the traditional archival tools, diplomatic editions, and
the Internet portals, which enable the combination of the two previous methods. He
explaines in brief the utilized software tools for the digitizing of charters in the Slovak
National Archives.

Digitizing. Diplomatics. Archival Science. Mediaval Charters.

Mgr. Robert Gregor Maretta, Slovensky ndrodny archiv, 817 01 Bratislava 11, Drotarska
cesta 42

Od polovice 60. rokov 20. storoCia sa zacali zavadzat’ do vsetkych oblasti 'ud-
skej Cinnosti pocitace a nové informacné technoldgie. Tento trend neobisiel ani
archivnictvo. Postupne viedol nielen k ul'ah¢eniu archivarskej prace, ale zaroven
priniesol aj nové moznosti rozvoja archivistiky a, samozrejme, aj novu proble-
matiku, ktord je vSak zaroven nevyhnutna pre d’al$i rozvoj tedrie a praxe kazdej
vedy. Na prispdsobeni archivnictva novym potrebam a poziadavkam, ktoré pri-
niesla doba informatizacie, zacali ako prvi intenzivne pracovat najmi v Amerike
a zapadnej Eurdpe.

Vseobecne by bolo mozné modernizaciu archivistiky rozdelit’ na dva smery.
Prvy sa zaobera problematikou nového typu archivnych dokumentov, a to elek-
tronickych, ktoré treba nielen do archivu preberat, ale ich aj dlhodobo uchova-
vat’, spraciivat’ a nakoniec spristupiiovat’ verejnosti. Moderné archivnictvo uz ne-
moze ignorovat’ smerovanie spoloCnosti, v ktorej klasické pisomnosti na papieri
¢i pergamene nahradzaju elektronické dokumenty vo forme koédovanych dat.
Ignorovanie alebo nerieSenie otazky uchovavania elektronickych dokumentov by
mohlo neskor priniest’ nové obdobie temna l'udskych dejin podobné tomu rano-
stredovekému, z ktorého sa zachova pre buduce generacie tiez len torzo historic-
kych pisomnych pramenov. Zaroven ¢im d’alej sa bude rieSenie tejto otazky od-
kladat, tym viac budu rast’ aj technické, materidlové a persondlne naklady na
jeho uspesnt realizciu.

Druhy smer je zamerany na spristupnenie starS§ich dokumentov, pévodne za-
chovanych na klasickych nosicoch (t. j. na papieri a pergamene), v elektronicke;j
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a digitalnej podobe, najmé z dovodu ochrany a moznosti mnohonasobného pri-
stupu k tymto dokumentom sucasne viacerym badatel'om.

Zakladna terminoldgia

Na lepsie porozumenie problematiky digitalizacie stredovekych listin si naj-
prv treba spresnit’ niektoré zakladné terminy. Prvym z nich je, samozrejme, slo-
vo digitalizacia, ktoré, ako sme mali moznost’ spozorovat’ v odbornej ar-
chivnej a historickej verejnosti, sa nie vzdy chape rovnako. Pod pojmom digitali-
zacia mézeme rozumiet proces, pri ktorom sa obraz archivneho dokumentu pre-
vedie z analdgového nosic¢a na digitalny.' Teda je to vytvorenie elektromckej ko-
pie pévodneho archivneho dokumentu uchovan¢ho na dobovej pisacej latke
(pergamen, papier) — v ojedinelych pripadoch to méze byt aj vytvorenie elektro-
nickej kopie z analogovej kopie archivneho dokumentu, v podobe digitalneho
obrazu s pripojenymi indexa¢nymi (opisnymi) udajmi (metadatami), pripadne aj
s elektronickym prepisom textu dané¢ho dokumentu (datami). Digitalizovanie sa
uskutoc¢iiuje vSeobecne najma: 1. na tcely rychleho vyhladavania obrazovych
kopii archivnych dokumentov, ako aj udajov v nich obsiahnutych, 2. na ucely
jednoduchsieho a §irSicho spristupnenia archivnych dokumentov odborne;j i laic-
kej verejnosti a 3. na ucely ochrany originalnych archivnych dokumentov.

Archivny dokument sa pomocou techniky prevedie do digitalnej formy a vy-
tvori sa tak digitalna kopia archivneho dokumentu (sken, resp. digitalna fotogra-
fia). Z hladiska archivnej metodiky je nevyhnutné prepojenie tejto digitalnej ko-
pie s presnou identifikaciou, ktora tvoria informacie o zaradeni pévodného ar-
chivneho dokumentu v archivnom systéme (archiv, fond, inventarne cislo alebo
signatura, foliacia alebo paginacia). Tieto daje, nazyvané aj zakladné metadata,
mozu byt vyjadrené v ndzve skenu alebo mozu byt uloZzené v samostatnom su-
bore pripojenom k tomuto skenu. Digitalna kopia spolu s identifikaCnymi tdajmi
tvori novy digitalny dokument.

V sucasnej terminologii sa operuje s kategoériou nazvanou elektronické
data. Tie podl'a nasho ponimania predstavuju jednak Struktirované informacie
o zdigitalizovanom dokumente (formalny a obsahovy opis archivneho dokumen-
tu) — t. j. metadata, a jednak neStruktarovany prepis textu — teda jeho ediciu
(data).

Indexacia je proces vytvarania Struktirovaného opisu digitalnej kopie
dokumentu na umoznenie 'ahkého a rychleho vyhl'adavania informéacii obsiah-
nutych v pévodnom archivnom dokumente.

XML (eXtensible Markup Language) je znackovaci jazyk pouzivany pri vy-
tvarani metadat. Nie je viazany na Specidlny operacny systém, program ¢i apli-
kaciu, a preto nehrozi strata dat alebo nemoznost’ konverzie metadat a dat v nom
zaznacenych do iného programu, aplikacie ¢i systému.

! Pozri napr. definiciu digitization v A Glossary of Archival and Records Terminology.
Zost. Richard Pearce-Moses. Society of American Archivists, 2005. http://www.
archivists.rg/glossary/ alebo TISLIAR, Pavol: Konzervagna kopla a digitalizacia archiv-
nych dokumentov. In: Slovenska archzwstlka ro¢. 38,2003, ¢. 2, s. 188.
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Digitalizdcia vo vztahu k archivistike a diplomatike

S digitalizaciou sa otvaraju nové pohlady na teoériu a prax tak archivistiky,
ako aj diplomatiky. MoZnosti a postupy, ktoré sa pri digitalizacii ukazuju
a uplatiiuju, obohacuju a rozvijaji predmet, metédy a ciele tychto dvoch vied.
Rovnako elektronizacia a digitalizacia skor ¢i neskor daju podnet na vznik no-
vych alebo preklasifikovanie uz existujucich vednych disciplin z oblasti infor-
macnych technoldgii na tzv. moderné, elektronické ¢i digitalne pomocné histo-
rické vedy. Hoci predmet ich zaujmu méze byt rovnaky alebo podobny s niekto-
rymi informatickymi disciplinami, metody a ciele sa budu podstatne odliSovat'.
Napriklad elektronické dokumenty sa buda inak posudzovat’ z hl'adiska informa-
tiky a inak z hl'adiska diplomatiky.

Diplomatika je pomocna historicka veda, ktora skima Véetky druhy pisom-
nosti Uradnej (Ciastocne aj sukrornnej) povahy vzniknutych pocas vsetkych ob-
dobi na tucely 1ch vSestranného poznania, zistenia ich hodnovernosti a historické-
ho zhodnotenia.> Kym vznik diplomatiky podnietilo overovanie pravosti listin,
jej d’alsi rozvoj priniesli az novoveké a novodobé pisomnosti. Vtedy sa v odbor—
nych diskusiach uvazovalo, Ci ide stale eSte o jednu vednu disciplinu alebo uz
o dve odlisné. Nakoniec sa predmet zaujmu diplomatiky rozsiril aJ 0 d’alsle dru-
hy uradnych pisomnosti, ako st napriklad tiradné knihy, ucty ¢i splsy

Dnes vd’aka modernym informa¢nym technologiam podla nas stoji diploma-
tika pred podobnou diskusiou. Maju byt elektronické dokumenty uradnej ¢i ne-
uradnej povahy rovnako predmetom diplomatiky? Tuto otazku vsak v sucasnosti
eSte nemozno uUplne zodpovedat, pretoze samy elektronické dokumenty Ci
pisomnosti st len v §tadiu vyvoja. Nazdavame sa vSak, Ze tieto pisomnosti by
mali byt predmetom diplomatiky, pretoze sa tym nijako neprekracuje uz spome-
nutd vSeobecna definicia diplomatiky.

V porovnani so sucasnymi zakladnymi diplomatickymi kategoriami, ako st
napr. listiny, mandaty ¢i listy, chybaju elektronickym pisomnostiam eSte vzdy
zékladné prvky hodnovernosti a stalosti ich zachovania. Kym na hodnovernosti
¢i autenticite sa neustale pracuje a vytvaraji sa nové overovacie prostriedky,
ktoré maju hodnovernost’ tychto dokumentov zarucit’ (napriklad elektromcky
podpis),* stalost’ elektronickych dokumentov nie je doteraz celkom vyrieSena.
Stale sa meniace softvérové prostredie vyzaduje aj neprestajnu konverziu dat (te-
da aj dokumentov).

Ani elektronicky podpis vSak nie je trvalym overovacim prostriedkom. Jeho
casovu platnost’ obmedzuje nevyhnutnost’ zaplatenia poplatku za certifikaciu pre
fyzickl alebo pravnicku osobu, ktora ho chce pouzivat'. Preto ho nemozno pova-
zovat’ za trvaly overovaci prostriedok. Jeho obnova na archivnych elektronic-

2 LEHOTSKA, Darina: Zdkladné diplomatické kategorie. Bratislava: Univerzita Komen-
ského, 1988, s. 8.

LEHOTSKA, Darina: Prirucka diplomatiky. Bratislava: Slovenska archivna sprava, 1972,
s. 8; FIALA, Zdenék: Diplomatika jedna nebo dvé? In: Archivni ¢asopis, roc. 10, 1960,
¢. 1,s. 6.

* Zékon o elektronickom podpise €. 215/2002 Z. z.
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kych dokumentoch je nezmyselnad a z archivneho hl'adiska elektronicky podpis
zatial’ nema vel'ky vyznam.

Samozrejme, Ze tieto skuto¢nosti si uvedomuju vsetci odbornici i cela spoloc-
nost’, a tieto problémy budi mat’ v blizSej alebo vzdialenejSej buducnosti urCite
svoje rieSenia. Rovnako to bolo, ak porovname historicky vyvoj hodnovernosti
listin, ktoré sa v pociatkoch tiez nie vzdy overovali pe¢atami, ale inymi docas-
nymi overovacimi prostriedkami, napriklad chirografom, pripadne overenie upl-
ne chybalo. AZ postupom ¢asu a Sir§im pouzivanim sa vyvinuli (aj viaceré) dopl-
nujuce overovacie prostriedky a dalSie formalne nalezitosti. Nehovoriac uz
o tom, Ze takisto ako vtedy, aj dnes mozno z tohto dévodu falSovat’ ¢i pozmeno-
vat elektronické pisomnosti.

DalSou ulohou, ktorou sa bude treba skor ¢i neskor zaoberat’, je doplnenie od-
bornej terminoldgie a metodologie diplomatiky. Elektronicka ¢i digitalna diplo-
matika bude musiet’ pouzivat’ aj iné metody a postupy ako doteraz, a to najméa
z oblasti informatiky v zavislosti od vyvinu spominanych overovacich prostried-
kov a formy zachovania elektronickych dokumentov.

Druhou vednou disciplinou, ktor nové informac¢né technoldgie ovplyvnia
a uz aj ovplyvnuju, je archivistika. Ak si odmyslime digitalizaciu len ako moder-
ny spdsob ochrany archivnych dokumentov a zaroven spdsob rychleho a mnoho-
nasobného pristupu Sirokej verejnosti k tymto dokumentom, tak digitalizacia po-
skytuje aj nové moznosti v oblasti spracuvania povodnych archivnych dokumen-
tov vytvorenych na dobovych neelektronickych nosi¢och. Umoziiuje detailnej-
Sie, Struktirovanejsie spracovanie udajov tak do hlbky detailu, ako aj Sirky po-
stihnutych hl'adisk spracovania.

Jednoznacne sa ukazuje problém nejednotnosti archivnej a odbornej termino-
logie, absentuje Standardizacia v spracovani archivnych fondov a archivnych
dokumentov, nehovoriac o nedodrziavani provenien¢ného principu pri spractiva-
ni niektorych archivnych fondov, ¢i uprednostiiovanie diplomatického spracova-
nia. Tym vSak nechceme znehodnocovat’ doterajSiu pracu niekol’kych generacii
archivarov. Pri vytvarani klasickych tlatenych archivnych pomécok bolo vsak
mozné viaceré nedorieSené otazky alebo problémy obist, vynechat’ alebo neja-
kym spdsobom zakamuflovat’. Pri elektronickom spracovani sa vSak znova vy-
naraju a treba sa s nimi bezodkladne zaoberat’. Napriklad problematika pouziva-
nia réznych typov zapisu datumov, pouzivania skratiek a rozlicnych zastupnych
fraz na miestach opakujucich sa textov, tvorba inventarnych jednotiek a pod.

Digitalizacia zaroven vytvara nové pohlady na archivnu metodiku. Napriklad
Struktirou metadat, ktoré su vlastne elektronickou obdobou klasickych archiv-
nych pomocok, sa Ciastoéne meni ich charakter. Treba pouzivat’ urcité Standar-
dy, aby Struktara a opis archivnych fondov, archivnych jednotiek boli rovnakeé.
Meni sa pohlad na jednotlivé druhy archivnych pomocok. Kym doteraz medzi
najcastejsSie tlacené archivne pomocky patrili sprievodca, inventar a kataldg,
v elektronickej podobe sa tieto tri druhy spajaji v jednu velku archivnu pomoc-
ku — archivny portal s viacerymi Groviiami Struktirovaného opisu jednotlivych
zloziek archivneho informacéného systému. Od vSeobecného opisu, porovnatel-

19



ného s archivnym sprievodcom, cez konkrétnejsi, porovnatelny s inventarom, az
po detailny, ktory je akousi obdobou kataloégu alebo registra.

Z hladiska archivnej praxe je nevyhnutné vyriesit, ako zabezpecit’ uchovava-
nie kvantitativne narastajucich dat, ktoré si v buducnosti budu vyzadovat’ nasled-
né archivne (aj diplomatické) spracovanie a napokon aj spristupnenie.

Sucasné smerovanie digitalizacie pisomného kultarneho
dedic¢stva

Elektronizacia, informatizécia a internetizacia v druhej polovici 20. storocia
vyznamne ovplyvnili nielen vyvoj spolo¢nosti, ale aj pracu celosvetovej archiv-
nej obce. Na medzinarodnom poli sa zacalo oficidlne diskutovat’ od 60. rokov
o0 zavadzani a vyuZzivani vypoétovej techniky v praci archivarov.” Od polovice
90. rokov sa objavuju na medzinarodnych archivnych kongresoch diskusie
o problematike novych elektronickych zdznamov a pouzivani medzinarodnych
noriem v archivnej praxi, napr. na opis archivnej jednotky (ISAD) a zaznam
archivneho opisu pévodcu (ISAAR), ako aj d’alSich, ktoré este podrobnejsie uve-
dieme v nasledujucwh podkapitolach.®

V sucasnosti uz na projektoch digitalizacie pracuji mnohé archivy v celej
Eurdpe. Kazdy rok sa uskutoéni niekol’ko medzinarodnych konferencii a pracov-
nych stretnuti (workshopov) o digitalizacii v archivoch, digitalnej edicnej Cin-
nosti a digitalizacii pisomného kultirneho dedicstva. Zatial’ poslednou vécsou
medzinarodnou konferenciou v stredoeuropskom priestore k problematike elek-
tronického spracovania stredovekych listin bola konferencia v marci 2007
v Mnichove s nazvom Digitalna diplomatika — historicky vyskum stredovekych
listin v digitalnom svete. Na konferencii boli predstavené mnohé projekty z ob-
lasti digitalizacie, ¢i uz edovanych stredovekych hstm alebo priamo digitalizo-
vané celé archivne fondy so stredovekymi listinami.’

Digitalizdcia v kniZniciach

Prvé projekty digitalizacie pisomného kultirneho dedicstva sa vSak neobjavili
v archivoch, ale v kniZniciach. Stalo sa to z viacerych dévodov. Siroka odborna
i laicka verejnost’ CastejSie chodi do kniznic ako do archivov, a tym je aj vyuZzi-
vanie a navstevnost’ kniznic neporovnatelne vysSia ako v archivoch. Potreba
spristupnit’ starSie publikacie a nakladnost’ ich tlacenych reedicii ¢i kopirovania
prispeli k tomu, ze knihovnici sa zacali zaoberat’ novymi moznostami a techno-

> PALKO, Frantisek: Problémy vyberu optiméalneho informaéného jazyka pre archivny
6 automatizovany informacny systém. In: Slovenskd archivistika, ro€. 19, 1984, ¢. 1, s. 129.
KARTOUS, Peter: 13. medzinarodny kongres archivov v Cine. In: Slovenskd archivistika,
ro¢. 32, 1997, €. 1, s. 180 a nasledujuce prispevky z kongresu; KARTOUS, Peter —
SPANKOVA "Miria: Archivy a informac¢nd spolo¢nost’ v budiicom tisicroci. 14. medzina-
rodny kongres archivov (Sevilla 21. — 26. septembra 2000). In: Slovenskd archivistika,
, T0¢. 36,2001, ¢. 1,5. 3 — 10.

MARETTA, Roébert. Medzinarodna konferencia Digitalna diplomatika — historicky vy-

skum stredovekych listin v digitalnom svete. In: Slovenska archivistika, ro¢. 42,2007, ¢. 2

s. 191 -197.
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logiami spristupnenia. Samozrejme, nezanedbate'nym, ak nie najvyznamnejsim,
faktorom v tomto smere bol aj nastup internetu a jeho uprednostiiovanie zo stra-
ny pouzivatel'ov pred tlaenymi publikdciami. Svoju ulohu zohral mozno i fakt,
ze elektronickym spristupiiovanim svojich pomdcok (katalégov) bojovali o Cita-
tela, a tym aj o legitimizaciu svojej existencie. Archivari vSak zatial’ digitaliza-
ciu takto nevnimaju, ked’ze poziadavku digitalizacie a elektronizacie vznasa iba
kvantitativne nepatrna ¢ast’ naSej populacie.

Proces digitalizacie v knizniciach mal a ma svoje postupné a na seba nadvizu-
juce etapy. V prvej etape sa knizni¢ni pracovnici sustredili na spristupnenie ida-
jov o svojich fondoch — na vybudovanie knizni¢ného informac¢ného systému.
Spristupiiovanie kataldogovych zdznamov (metadat), t. j. opisnych udajov o pub-
likaciach, prebiehalo vel'mi efektivne. Najskor sa ukoncilo vedenie kartotecnych
listkov v papierovej podobe k ur¢itému datumu a od tohto ddtumu sa nové pri-
rastky danej kniZnice zacali evidovat’ len v elektronickej podobe. Postupne sa
elektronicky evidenény systém retrospektivne doplal katalégovymi zdznamami
o starSich publikaciach spred datumu zavedenia elektronickej evidencie, a to tak,
Ze najprv boli zaevidované publikacie, ktore si Citatelia aktualne Vyp021c1ava11
Priebezne sa tato evidencia dopiiia informaciami o vietkych starsich publika-
ciach.

Druha etapa vyplyva z predchadzajucej. Proces zaevidovania vSetkych publi-
kacii je dlhodoby, najmi pokial’ ide o kniznice s velkymi knizni¢nymi fondmi.
Preto sa na potreby €o najrychlejSieho spristupnenia kompletného katalogu urci-
tej kniznice pristapilo ku skenovaniu papierovych katalogovych listkov a ich
spristupneniu vo forme obrazka. Kazdy obrazok kataldgového listka ma prirade-
né zakladné identifikacné udaje vratane hesla, podla ktorého je zaradeny do
urcitého kataldégu (napr. priezvisko a meno autora). Takto mozno podla listkové-
ho katalogu hl'adanu publikaciu vyhl'adat’ a po vyplneni elektronickej ziadanky
aj objednat’. Nasledne pred vypozi¢kou pracovnik kniznice doplni presné katalo-
gové udaje do elektronického evidenéného systému podla sicasnej metodiky.

V tretej etape sa v knizniciach pristupilo k spristupneniu elektronického kata-
16gu prostrednictvom internetovych stranok. Spociatku kazda kniznica spristup-
novala svoje katalogy pomocou roznych softvérovych aplikacii. V sii€asnosti je
badatel'na snaha o zjednotenie pouzivanych softvérov alebo asponi o zjednotenie
konecného vystupu metadat v jednom softvérovom prostredi. Cielom je umoz-
nit’ Vyhl’adavarne vo fondoch viacerych kniznic pomocou jedného internetového
portalu.®

Zatial’ poslednou etapou digitalizacie v knizniciach je kompletné zdigitalizo-
vanie tlacenych publikacii. V sucasnosti postupuje najmi digitalizacia starSich
tlacenych casopisov a knih, na ktoré sa uz nevztahuje autorsky zakon platny
v danej krajine a mozu byt verejne spristupnené touto formou zadarmo. Zaroven
su to publikécie v tlaCenej podobe t'azko dostupné, a najmi Citatel'sky casto vy-

8 Napr. projekt Slovenska kniznica https://www.kis3g.sk/ (3. 6. 2008), kde mozno vyhl'ada-
vat’ publikacie z fondov Styroch najvacsich odbornych kniznic na Slovensku a kniZnice
amerického kongresu.
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hladavané. Samozrejme, niektoré velké kniznice umoziuju aj digitalizciu na
objednavku na sukromné ucely, ¢im sa zabezpecuje najmé vécsia ochrana pred
poskodenim ¢astym kopirovanim.

Rozdielny pristup k digitalizacii zvolila firma Google so svojim projektom
masovej digitalizicie Kniznica sluzby Google — vyhladévanie knih.” Cielom
tohto projektu je vybudovat’ komplexny virtualny kataloég vsetkych knih vo vset-
kych jazykoch sveta a umoznit’ tak kazdému pristup k publikaciam, ktoré by
inym spdsobom nasiel len vel'mi tazko. V ramci tohto projektu firma Google
spolupracuje s viacerymi svetovymi kniznicami, v ktorych sa digitalizuju vybra-
né knizni¢né fondy. Pristup k zdigitalizovanym publikaciam je v troch urov-
niach, ktoré st podmienené suhlasom majitel’a autorskych prav. V prvej mozno
jednotliva knihu zobrazit’ v uplnom zneni, v druhej je len Gryvkové zobrazenie
av tretej je spristupneny len zakladny katalogiza¢ny zdznam o danej knihe.
Samozrejme, pre kniznice je to technicky a financne menej narocné. Niektoré
kniznice vSak spolupracu odmietaj pre vyhradné pravo Google na naskenované
dokumenty, ktoré nemozu spristupnit’ na inych internetovych portaloch.

Dolezita ulohu pri digitalizacii zohrava aj jednotna forma tvorby metadat. Na
tento Ucel vznikla v roku 1987 iniciativa na kodovanie textov (Text Encoding
Iniciative — TEI). TEI konzorcium, ktoré je medzinarodnou neziskovou organi-
zaciou zlozenou z réznych akademickych a vedeckych institicii, vytvara a udr-
ziava Standard na opis textov v digitalnej forme. Poskytuje aj informacie o po-
uzivani tohto Standardu, o projektoch, v ktorych bol zapracovany, alebo prispo-
sobenych softvéroch pre tento Standard. Posledné smernice Standardu TEI su
zalozené uz na baze jazyka XML."

Manuscriptorium

V poslednych rokoch v stredoeurépskom priestore ziskali SirSie medzinarodné
zédzemie najma projekty zamerané na digitalizaciu stredovekého pramenného
materialu. Jednym z nich je aj povodne &esky projekt Manuscriptorium.''

Projekt Manuscriptorium je zamerany na zhromazd’ovanie a spristupniovanie
historickych kniznych fondov prostrednictvom digitalnej kniznice na internete.
Vznikol spolupracou Nérodni knihovny CR so stikromnou firmou AiP Beroun
v roku 1992 v suvislosti s iniciativou UNESCO Memory of The World a jej Ces-
kého programu Memoriae Mundi Series Bohemica. Postupnymi praktickymi
sktsenost’ami a spolupracou knihovnikov s odbornikmi z technickej oblasti do-
speli riesitelia tohto projektu k vytyceniu zakladnych cielov a formulovaniu za-
kladnych pilierov Manuscriptoria.

Medzi ciele Manuscriptoria patria zhromazd'ovanie a spristupfiovanie existu-
jucich dat o historickych kniznych fondoch a dokumentoch, vybudovanie vir-
tudlneho badatel'ského prostredia na tento ucel, v ktorom mozno Studovat’ nielen
digitalne kopie originalnych dokumentov, ale aj tiplné texty tychto dokumentov.

13 Blizsie pozri: http://books.google.com/intl/sk/googlebooks/about.html (16. 6. 2008).
Blizsie pozri: http://www.tei-c.org/index.xml (22. 6. 2008).
""" Blizsie pozri: http://www.manuscriptorium.com/Site/CZE/o_projektu.asp (4. 11. 2008).
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Takisto je tu snaha o prepojenie s d’alSimi relevantnymi datami o tychto fon-
doch, ako napr. stadie, d’alSie opisné metadata, d’alSie elektronické dokumenty
a objekty.

Délezitym pilierom je oddelenie vznikajicich informacii od akychkol'vek na-
strojov sltziacich na ich zachytenie, spravu, formu a spdsob spristupnenia. Teda
existencia a pouzitel'nost’ informacii by mali byt ¢o mozno najtrvalejSie a neza-
vislé od pouzivaného technického prostredia. Rovnako délezitym krokom je aj
neobmedzovanie vzniku doélezitych informacii technickym prostredim.

Spristupnenie dat, ¢i uz obrazovych, textovych, alebo inych, je rozdelené na
dve moznosti. Spolupracujuce institucie (napr. kniznice, archivy) maji pristup
ku vsetkym datam zadarmo, kym ostatni pouZzivatelia si moézu prezerat’ zadarmo
len volny vyber dokumentov. Na pristup k celej digitalnej kniznici si musia za-
kupit’ licenciu. Takto ziskané financné prostriedky sliizia na financovanie hard-
vérovej a softvérovej udrzby, ktora je stale nevyhnutna.

Digitalizdcia v archivoch

Podobne ako v kniZniciach sa pristupovalo k elektronizacii a digitalizacii aj
v archivoch. Archivari najmé v zahrani¢i pracuju s vypoctovou technikou efek-
tivnejSie a uz viacero desatroCi. Elektronizaciu a digitalizaciu v archivoch moz-
no rozdelit’ na tri zakladné na seba nadvizujtce kroky.

V prvom rade sa kazdy archiv snaZzi spristupnit’ verejnosti zdkladné informa-
cie o sebe ako institucii. Na internetovych strankach je dnes uz beznou praxou
publikovanie sidla archivu, jeho organizacnej Struktury, navstevnych hodin pre
badatel'ov a kontakty na prislusnych archivarov. V lepéom pripade su tam uve-
dené aj informécie o poslani archivu a Jeho uzemnej posobnostl Na Slovensku
ma samostatné internetové stranky len par $tatnych archivov'? a viaceré archivy
osobitného vyznamu maju informadcie spristupnené na strankach institicii, pod
ktoré su organizacne zaClenené.

Druhym krokom je zverejnenie informacii o archivnych fondoch a zbierkach
prislusného archivu, o ich materidlovom a ¢asovom rozsahu, stave spracovania
a pripadne informécia o existencii archivnej pomdcky. Na ich zaklade ma kazdy
badatel’ moznost’ zistit, z ktorych institucii alebo od ktorych osobnosti pocha-
dzajuce archivne dokumenty prislusny archiv uchovava a ¢i ich mozno studovat’.

Moznost’ pristupu k archivnemu fondu alebo zbierke prostrednictvom elektro-
nickej archivnej pomocky je d’alSou etapou v spristupniovani a priblizovani
verejnosti obsahu archivneho fondu. Tento pristup umoziiuje v sucasnosti na
Slovensku internetovy portdl Archivne VadeMeCum, na ktorom by mali byt
spristupnené dosial’ vSetky elektronicky spracované tidaje o archivnych fondoch
a zbierkach statnych archivov. Podobny mternetovy portal od rovnakej softvéro-
vej firmy pouzwa aj Zemsky archiv v Opave' alebo Archiv hlavniho mé&sta Pra-
hy, kde st spristupnené aj stredoveké listiny. Kazda listina ma formalny opis so

2 Napriklad Slovensky narodny archiv, Statny archiv v Bratislave alebo Statny archiv
v Banskej Bystrici pobocka Banska Bystrica.
Bliz8ie pozri: http://www.archives.cz/zao/fondy/index.html (30. 6. 2008).
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zakladnymi udajmi, regest a stru¢né registre. Okrem toho mensia ¢ast’ ma aj do-
slovny prepis v origindlnom jazyku, jeho ¢esky preklad a pripojené su aj digital-
ne obrazky listiny z averznej i dorzalnej strany a v pripade zachovania pecate aj
jej obrazok."

Vytvorenie bud’ elektronickej badatel'ne, pomocou ktorej by si badatel’ mohol
vopred objednat’ pozadované archivne dokumenty na $tidium do klasickej bada-
telne prislusného archivu, alebo digitalnej badatel'ne prostrednictvom internetu,
je zatial’ najefektivnejsie spristupnenie archivneho materialu. Ked’ze nie vSetky
archivne fondy su spracované aj elektronickou pomockou, je idedlne prepojenie
oboch tychto typov badatelni.

Podobny systém spristupnenia v sucasnosti spustili napriklad aj v Nemeckom
spolkovom archive v Berline (Das Bundesarchiv). Projekt <daofind> (Digitized
Archives in Online-Finding Aids), ktory tento archiv prezentuje na svojich inter-
netovych strankach v skuSobnej verzii, poskytuje aj pristup prostrednictvom
archivnej pomdcky od obsahu archivneho dokumentu az ku digitalnym ko-
piam."® Priprava tohto projektu si viak vyziadala vyvinat’ niekol’ko noriem na ar-
chivne spracovanie materialu v elektronickej forme.

Normy pre archivnictvo

Ako sme uz spomenuli, elektronické spracovanie archivnych fondov, zbierok
¢i samotnych archivnych dokumentov dalo podnet na vypracovanie viacerych
medzinarodnych noriem na pracu v archivoch. Medzi zékladné archivne norm
patria Vieobecna medzindrodna norma na opis archivnej jednotky (ISAD(G))"
a Medzinarodna norma na zaznam archivneho opisu pévodcu (ISAAR).'” Obi-
dve vypracovala Specidlna komisia pre Standardizaciu Medzinarodnej rady archi-
vov (International Council on Archives) a boli publikované na Medzinarodnych
archivnych kongresoch. Obidve normy maju za ciel Standardizovat’ prvky infor-
macie, Struktiry informacie, obsah prvkov informacie a registrové hesla. AvSak
registrové hesla neriesi ani jedna z nich.'®

Norma ISAD(G) sa zameriava na opis 1. identifika¢nych udajov — t. j. za-
kladnych udajov poskytujiicich moznost’ identifikovat’ opisovant archivnu jed-
notku, 2. kontextovych udajov, teda zakladnych tidajov o pévodcovi a drzitelovi
opisovanej archivnej jednotky, 3. idajov o obsahu opisovanej archivnej jednotky
—t. j. zakladnych idajov o obsahu a usporiadani dokumentov opisovanej jednot-

' Blizsie pozri: http://vademecum.ahmp.cz/ (30. 6. 2008); projekt digitalizacie a spristupne-

nia stredovekych listin bliz§ie prezentoval Tomas Dvofak na medzinarodnej konferencii
s Digitalna diplomatika v Mnichove v roku 2007, pozri MARETTA, ref. 7.

16 Bliz8ie pozri: http://www.daofind.de/ (30. 6. 2008).

Vseobecna medzinarodna norma na opis archivnej jednotky. In: Slovenskd archivistika,
ro€. 35, 2000, ¢. 1, s. 197 — 215. Druhé vydanie anglickej verzie blizSie pozri: http://www.
ica.org/sites/default/files/isad_g 2e.pdf (30. 6. 2008).

Druhé vydanie blizSie pozri http://www.ica.org/sites/default/files/ISAAR2EN.pdf (30. 6.
2008). y

KORMENDY, Lajos: Standardizovanie opisu archivnej jednotky; Odborny nastroj v kon-
texte narodnej a regionalnej tradicie. In: Slovenska archivistika, roc€. 35, 2000, €. 2, s. 228.
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ky podrla urcitého systému, 4. udajov o moznostiach badatel'ského vyuzivania
opisovanej archivnej jednotky, 5. doplitujucich tidajov — t. j. zakladnych udajov
o dokumentoch, ktoré maju istti vizbu na opisovanu archivnu jednotku a 6. po-
znamkovy aparat — t. j. udaje, ktoré nemozno zaradit’ ani do jedného z predcha-
dzajucich uvedenych udajovych poli.

Ciel'mi normy ISAD(G) su zabezpecenie podmienok vytvarania konzistent-
nych, primeranych a informacéne sytych opisov dokumentov, ul'ah¢enie vyhl'ada-
vania a vymeny informacii o uloZenych archivnych dokumentoch, poskytovanie
vierohodnych tdajov a integrovanie opisov jednotlivych archlvnych jednotiek
ulozenych v réznych archivoch do jednotného informac¢ného systému. 19

Norma ISAAR sa zameriava iba na opis povodcu dokumentu a okolnosti jeho
vzniku. Ciasto¢ne nahradza ¢ast’ normy ISAD(G), konkrétne opis kontextovych
udajov. Jej vyuzitie mozno na Slovensku v praxi uplatnit’ pri tvorbe Evidenc-
nych listov archivnych fondov.

Podl'a mad’arského archivara Lajosa Kormendyho je norma ISAD(G) vse-
obecne aplikovatelnejSia pre viaceré pouzivané archivne principy vo svetovom
archivnictve. Rovnako je pouzitelnd pre proveniencny princip, ako aj pre iné
archivne principy. Jej uplatnenie v europskom archivnictve, kde prevaZuje pro-
veniencny princip, je v8ak v uzadi oproti ostatn)'lm krajinam 2]Of>retoze viac upred-
nostnu]e systém sérii, ktory je rozs§ireny prave mimo Eurdpy.

Pre uz spomenuty prOJekt <daofind> sa pouzivaju d’alSie archivne normy. Na-
priklad norma na opis online archivnych pomoécok (Endoded Archival De-
scription, EAD), ktor vyvinula Americkd spolo¢nost’ archivarov (Society of
American Archivists) a ktorda umoziuje viacero typov vyhladavania. Pomocou
Struktary, pomocou zobrazenia ako elektronickej knihy, plnotextového vyhlada-
vania alebo pomocou indexov. Druhou je norma na opis réznych mien, lokalit
a institucii, ich ¢asového zaradenia a s pripojenymi Vysvethvkaml ObldVC nor-
my su kompatlbllne s uz spomenutymi medzinarodnymi normami pre archivny
opis (ISAD a ISAAR).”

Na opis stredovekych a ranonovovekych listin v jazyku XML vznikol na pod-
klade iniciativy na koédovanie textov (TEI) podobny projekt s nazvom iniciativa
na kodovanie listin (Charters Encoding Iniciative, CEI) ktorej vysledky by mali
sluzit' ako medzinarodny $tandard na opis listin.*> Zial, tato iniciativa nema
zastreSenie nejakej medzinarodnej institucie.

Monasterium

Projekt Monasterium.net™ vznikol v roku 2002 a kladol si za hlavny ciel’ vy-
tvorit’ virtualny archiv stredovekych listin zo stredoeurdépskych klastorov a bis-
kupstiev. Dnes vSak uz obsahuje aj stibory stredovekych listin niekol’kych svet-

19
20
21
22
23

VSeobecna medzinarodna norma, ref. 16, s. 200.
KORMENDY, ref. 18, s. 234-235.

Pozri ref. 15.

Blizsie pozri: http://www.cei.uni-muenchen.de/ (30. 6. 2008).
Bliz8ie pozri: http://www.monasterium.net/ (13. 11 .2008).
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skych archivov.” Vysledkom mé byt virtualne spojenie dokumentov z archivov
roznych krajin do jedného celku, ktory bude poskytovat’ komplexnejsi pohl'ad na
stredoeurdpske dejiny. V sucasnosti obsahuje 100 000 zdigitalizovanych listin.

Tento projekt umoznuje Sirokej verejnosti bezplatne prostrednictvom inter-
netu pristup k origindlnym historickym prametniom zo strednej Europy. Je uréeny
nielen na historické badanie, ale aj napriklad na didaktické ucely. PouZivatel'ovi
by sa malo ponuknut’ tak digitalne zobrazenie originalu, ako aj doslovny prepis
kazdej listiny, sprevadzany d’alsimi sekundarnymi informaciami, ako su regesty,
registre ¢i odkazy na literattru.

Hoci na oficialnej stranke projektu Monasterium je pomenovanie virtualny
listinny archiv Eur6py, nie je to archiv v pravom vyzname. Je to skor virtualna
zbierka stredovekych listin alebo eSte vystiznejSie by bolo pomenovanie digital-
ny diplomatar strednej Eur6py. Prevazna cCast listin je evidovana podobne ako
v klasickych tlacenych diplomataroch, teda podl'a datumu vydania, nie podl'a jej
zaradenia v prislusSnom archivnom fonde, alebo pripadnej organickej vnutornej
Struktary inzerovanych listin.

Na spracovanie listin bol vyvinuty softvérovy nastroj EditMOM, ktory umoz-
nuje podrobné spracovanie listin. Program pracuje na baze jazyka XML s pouZi-
tim Standardu CEI, avSak len v prostredi internetu. Obrazovka je rozdelena na
dve casti. V hornej je Zobrazeny obrazok zdigitalizovanej listiny a v spodnej ¢as-
tisa Jednothve poha na jej spracovanie. Ak sa chce niekto podiel'at’ na spracuva—
ni listin, musi sa najprv zaregistrovat’ a prihlasit’ do spracovatel'sk¢ho systému. S

Aplikacia je pouzivatel'sky velmi pristupna — vo vsetkych ]azykovych muta-
ciach podl'a kraJ in, z ktorych sa institicie do tohto projektu zapojili. V sucasnos-
ti eSte nie su celkom dopracované pomocn¢ nastroje v niektorych jazykovych
mutacidch, napriklad ani v slovencine. Jednothvy opis je rozdeleny do viacerych
nav1gacnych zéloziek, v ktorych rdmci mozno spractivat’ napriklad bud’ regesto-
vu, alebo formélno-opisnﬁ, ¢i registrovu Cast’. Vytvaranie registrov si urcite tiez
zasluzi pozornost, pretoze je mozné zadavat’ napriklad tak sucasné geografické
nazvy, ako aj ich originalne znenia ¢i oznacenie typu geografickej lokality.

Perspektivy digitalizacie kultirneho dedic¢stva

V poslednom obdobi sa aj vd’aka internetu zacinaju Crtat’ nové alebo d’alSie
moznosti digitalizacie kultirneho dedicstva. Perspektivy digitalizacie smeruju
najmé k spajaniu databaz ¢i dokonca celych systémov, napriklad archivneho
s knizniénym alebo muzedlnym. Kym doteraz sa vytvarali viaceré mensie Ci
vicsie, rovnorodé alebo réznorodé informacné systémy, v sucasnosti aj vd’aka
zavadzaniu medzinarodnych noriem bude mozné spdjat’ viaceré systémy. Uz te-
raz existuje viacero moznosti prepojenia viacerych systémov, ¢i uz ide o virtual-
ne spojenie vd’aka internetovym portadlom, kde kazdy poévodny informacny sys-

Napr Ceska dvorska kancelat, Ceské gubernium, Utad desek zemskych, Ceska finanéni
’s prokuratura Praha a pod.
Bliz8ie pozri: http://www.editmom.uni-koeln.de/EditMOM/start.do (30. 6. 2008).
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tém je ulozeny osobitne, alebo mozno spojit’ informacné systémy aj fyzicky na
jednom ulozisku dat, v Jednom operacnom systéme a pod.

Dalsou moznostou je prepojenie jednotlivych oblasti, napriklad archivne in-
formacné systémy, do jedného komplexného archlvneho informa¢ného systému
na narodnej ¢i medzinarodnej urovni. Ovel'a zaujimavejsie, informacne sytejSie
a urcite aj prinosnejSie pre SirSiu verejnost’ by bolo pospajanie viacerych infor-
macnych systémov zdigitalizovanych dokumentov kultarneho dedicstva do jed-
ného celku, kde by bolo mozné najst’ tak pisomné (archivne ¢i knizni¢né), ako aj
hmotné ¢i audiovizualne dokumenty a pamiatky tykajiice sa jednej osoby, insti-
tacie a pod. Spojenie vSetkych informacii z oblasti kultirneho dedicstva by
umoziovalo lepSie moznosti vo vyskume dejin ur¢itého obdobia z réznych sku-
manych hladisk.

Samozrejme, nevyhnutnou sucastou d’alSieho rozvoja digitalizacie je spolu-
praca medzi archivarmi samymi, ale aj s d’al§$imi odbornikmi. Spolupraca medzi
jednotlivymi rezortmi ¢i instituciami je dnes v zahranic¢i témou dna, kym na Slo-
vensku sa kazdy takpovediac este stale hra na svojom piesocku. Takisto v zahra-
nici patri medzinarodnd spolupréca a vymena skusenosti medzi Standardné po-
stupy prace, bez ktorych uz dnes nemozno existovat. Pritom netreba bezhlavo
preberat’ cudzie myslienky, postupy a pod. a nenadvédzovat na vlastny vyvoj
a vyskum. Treba si vazit isté kvality, ktoré tu boli vytvorené predoslymi genera-
ciami, a v pripade efektivnosti na ne nadviazat'.

Digitalizdcia v slovenskych archivoch

Slovensky narodny archiv (v tom ¢ase Statny tUstredny archiv SSR) patril
v 80. rokoch medzi popredné pracoviska, kde sa pracovalo na ulohach automati-
zécie archivneho informa¢ného systému Riesili sa viaceré otazky spojené s tou-
to problematikou, o ¢om svedc1a viacer¢ Studie a Clanky na tto tému na stran-
kach archlvnych periodik.”® Nezanedbatelnou prednostou bola aj spolupraca
medzi Vlaceryml indtiticiami, archivarmi, knihovnikmi a informatikmi. Zial,
generacia odbornikov, ktori sa zaoberali zavédzanim novych 1nformacnych
technoldgii do archivnictva, bud’ odisla do dochodku, alebo odisla zo Statnych
archivov.

Az do roku 2006 na Slovensku nebola vypracovana Ziadna oficialne schvale-
na a verejne publikovana stratégia, koncepcia ¢i projekt systematickej digitaliza-
cie archivneho materialu, a teda ani stredovekych listin. Preto J. Hanus vypraco-

5 Pozri napr.: PALKO, FrantiSek: Projekt Automatizovaného informac¢ného archivneho sys-
tému. (Vysledky r1e51tel’ske] a experimentalnej fazy v SUA SSR.) In: Slovenskd archivis-
tika, ro¢. 24, 1989, ¢. 2, s. 86-98, APPELOVA, Alena — PALKO, Frantiek: Perspektivy
vyuzitia metody SIUT v archivoch vo svetle pvého experimentu. In: Slovenska archivisti-
ka, roc. 20, 1985, ¢. 2, s. 164—169; PALKO, FrantiSek: Problémy vyberu optimalneho
informac¢ného jazyka pre archivny automatizovany informacny systém. In: Slovenska
archivistika, ro¢. 19, 1984, ¢. 1, s. 129-141; BAKO, Michal: K problematike automatiza-
01evarch1vnlctve In Slovenska archzwstzka roc. 13 1978, ¢. 2, s. 104-137; Automatiza-
ce v archivnictvi. Shornik referatii. Zpravodaj pobocky CSVTS & 30. Statni ustfedni ar-
chiv v Praze, 1985, 186 s.
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val pracovny navrh koncepcie digitalizacie a ochrany archivnych dokumentov
v SR.?” Zaroven na absenciu projektu, ako aj na d’alsie problémy spojené s digi-
talizaciou poukazala E. Javosova na zasadnuti Vedeckej archivnej rady v sep-
tembri toho istého roku.”® Odvtedy sa zalala otizkou digitalizacie v archivoch
intenzivnejSie zaoberat’ Komisia pre automatizovany archivny informacny sys-
tém pri odbore archivov a registratir Ministerstva vnutra Slovenskej republiky
(dalej len OAR MV SR), ktora je zloZena z archivarov, pracovnikov odboru,
ako aj informatikov. Komisia zasada raz za mesiac a jej zavery maju pre riadite-
l'a odboru odporucajuci charakter.

V tomto roku boli vypracované v odbore archivov a registratur viaceré navrhy
projektov, ktoré sa venuju digitalizacii archivnych dokumentov a archivacii elek-
tronickych archivnych dokumentov v Statnych archivoch. Konkrétne ide o pro-
jekty vybudovania elektronického archivneho informacného systému (EAIS),
vybudovania Narodného digitadlneho archivu, vybudovania internetového portalu
pre pristup k archivnemu dedi¢stvu a vytvorenia technickych podmienok na vy-
hotovovanie Studijnych kopii a on-line pristup k archivnym dokumentom.

Projekt EAIS ma slazit’ na vybudovanie integrované¢ho informacného systé-
mu, v ktorého ramci bude mozné prepojenie aplika¢ného programového vybave-
nia. Toto programové vybavenie by malo zabezpecovat’ aj rozhodovacie, schva-
l'ovacie, monitorovacie, reportovacie a auditovacie procesy. DoleZitou podmien-
kou je zabezpecenie moznosti zverejnenia vybranych casti evidencie o archivoch
a archivnych dokumentoch prostrednictvom internetového portalu Archivne
VadeMeCum a spristupnenia tychto informacii pre archivy, odbornt i laickl
verejnost.”’

Vybudovanie Narodného digitalneho archivu ma za hlavny ciel dlhodobé
uchovévanie a spristupiiovanie elektronickych archivnych dokumentov. Projekt
je zamerany najma na preberanie elektronickych archivnych dokumentov od ich
povodcov, technické spracovanie tychto dokumentov, t. j. vytvorenie metadat,
urcenie metdd a spdsobu uchovavania a ich zabezpecenie. Zaroven kladie doraz
na ochranu a spristupiiovanie.’

Pod spominanym internetovym portalom sa rozumie centralne miesto pristupu
tak k zakladnym informaciam o archivnom dedicstve v Statnych archivoch na
Slovensku, ako aj k jeho obsahu, a rovnako aj o spristupneni a pristupe k tomuto
dedicstvu. Projekt vybudovania tohto portalu si kladie za ciel' aj prepojenie

HANUS Jozef: Koncepcia digitalizacie a ochrany archivnych dokumentov v SR (Pracov-
ny navrh) interny material SNA, nepublikované.

HAUTOVA Julia: Z rokovania VedeckeJ archivnej rady. In: Slovenska archivistika, roc.
42,2007, ¢ l s. 198.

Projektovy formular Vybudovanie elektronického archivneho informacného systému
(EAIS), interny materiadl OAR MV SR, nepublikované.

Projektovy formular Vybudovanie Narodného digitalneho archivu, interny material OAR
MYV SR, nepublikované.
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s ostatnymi systémami na useku kultirneho dedlcstva na narodnej Grovni i na
archivny portal ¢lenskych krajin Europskej Ginie.?

Posledny z tychto navrhov sa zameriava na technické vybudovanie $pecializo-
vanych pracovisk, ktoré budu zabezpecovat’ vyhotovovanie digitdlnych kopii ar-
chivnych dokumentov podla poziadaviek badatel'skej verejnosti a koncepcie
spristupflovania archivnych suborov. Zaroven by mal tento projekt zabezpecovat
aj on-line pristup k zdigitalizovanym archwnym dokumentom vyhladatel'nym na
zaklade informacii z archivnych pomocok

Len samy navrhy projektov vSak nevyrieSia situdciu a potreby praxe sivisiace
s digitalizaciou v archivoch. Na Slovensku je potrebna aj odborna diskusia v ob-
lasti archivnictva, nielen na r6znych mensich alebo vacsich pravidelnych konfe-
renciach, pracovnych stretnutiach s ucast'ou archivarov, ale aj na strankach od-
bornych tlacenych alebo elektronickych periodik.

Prvou lastovickou na strankach archivnych ¢asopisov na Slovensku bol pre-
klad publikacie Digitalizacia ako metoda ochrany, ktora sa zameriavala skor na
otazky digitalizacie mikrofilmov.*® Diskusia o konzerva¢nych koplach a digitali-
zécii archivnych dokumentov na strankach Slovenske;j arch1v1st1ky mohla byt
dobrym podnetom na d’alSie rozpracovanie ostatnych otdzok a rieSeni suvisia-
cich s digitalizaciou v archivoch. Ostatné prispevky v periodikach sa venovali
prezentéciém roznych inych digitalizaén}'/ch projektov zo zahranicia, vSeobec-
nym uvaham o V1rtualnych archivoch ¢i o pristupnosti k archlvnemu materialu
a viziach digitalizacie.*

Zatial' poslednou velkou prezentaciou d1g1tahzac1e v archivnictve na Sloven-
sku boli 11. archivne dni v Ziline v roku 2007.° Vietci zi¢astneni mali moznost
oboznamit’ sa s roznymi mensimi projektmi digitalizacie v slovenskych archi-
voch i v zahranici, s rozlicnymi softvérovymi aplikaciami na spracuvanie archiv-
nych pomdcok alebo prezenticiami elektronickych badatelni. Zo slovenskych
Statnych archivov sa systematickejsSie digitalizacii venuje Slovensky narodny ar-

3 Projektovy formulér Vybudovanie internetového portalu, ktory poskytne lahsi a cezhra-

nicny pristup k archivhemu dedicstvu uloZenému v Statnych archivoch SR a vo verejnych
archivoch ¢lenskych krajin EU, interny material OAR MV SR, nepublikované.

Projektovy formular Vytvorenie technickych podmienok na vyhotovovanie Studijnych kopii
a on-line pristup k archiviym dokumentom uloZenym v §tatnych archivoch SR, interny
material OAR MV SR, nepublikované.

WEBER, Hartmut — DORR, Marianne: Digitalizacia ako metdda ochrany? In: Forum
archzvarov ro¢. 11,2000, ¢. 5 a¢. 6.

TISLIAR, ref 2,s. 117- 125 HANUS, Jozef: K diskusnému prispevku P. Tisliara Kon-
zervacna kopla a dlgltallzama archlvnych dokumentov. In: Slovenska archivistika, ro¢. 38,
2003, ¢. 2,s. 126-129.

SEDIVY Juraj Digitalizacia (slovenskych) kniznic a archivoy? Na margo jedného work-
shopu. In: Informacné technolégie, 2005, &. 1, s. 58; SEDIVY, JuraJ PI‘O_]ekt virtualneho
archivu stredoeuropskych Statov. In: Slovenskd archzwstlka ro¢. 40, 2005, ¢. 2, s. 176—
179; SEDIVY, Juraj: Revolucionari a stratégovia _ alebo nielen o dvoch konferenciéch na
tému digitalizacie. In: Slovenskd archivistika, ro¢. 41, 2006, ¢. 1, s. 163—-172.

CD-ROM Spristupiiovanie archivnych jondov a nové technologze Archivy 21. storocia.
XI. archivne dni 23.-25. 5. 2007 Zilina. Zbornik predndsok z konferencie. Zost. Jozef Ha-
nus — Monika Pékova. Bratislava: Spolo¢nost’ slovenskych archivarov, 2007.
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chiv, kde sa digitalizuji stredoveké kodexy a listiny, a Statny Ustredny bansky
arch1V v ktorom sa pracuje na digitalizacii map a planov. Bez velkych reci
a planovama digitalizuje z vlastnej iniciativy Igor Graus, riadlitel’ Statneho ar-
chivu v Banskej Bystrici, pobocke Banska Bystrlca erbove listiny a novoveké
matriky. Cast’ archivnych dokumentov je dokonca uz teraz pristupna cez domov-
sku stranku tamoj$iecho archivu.’’ Na Slovensku je nepochybne tento archiv
prvym medzi userfriendly archivmi.

Ciastocny pristup k evidencii v ram01 archivneho informa¢ného systému sa
v stiéasnosti spustil na on-line portali.*® Obsahuje zakladné informécie o archiv-
nych fondoch a zbierkach Statnych archivov. Systém umozniuje vyhladavat
podla roznych kritérii, ¢i uz podl'a archivov, tematickych skupin, ndzvov archiv-
nych fondov, alebo podl'a pévodcov. Nadviazalo sa tak na predchadzajice spra-
covanie tychto udajov v starSich aplikaciach, z ktorych boli data konvertované
do novsieho softvérového prostredia. Zaroven st na tomto portali spristupnené
uz aj niektoré elektronické archivne pomocky.

Pri konkrétnom pouzivani sa ukazuje, ze tento proces prebehol bez predcha-
dzajtcej analyzy zaznamenanych tdajov a analyzy spracovania udajov v pred-
chédzajﬁcich aplikéciéch ¢i dokonca este klasickym spésobom Z takychto ana-
Iyz by jasne Vysll najavo nedostatky, ktoré znizuji uroven poskytovanych uda-
jov a neumoziuju kvalitné a efektivne vyhladavanie. Tento problem zasahuje

oblast’ metodiky tvorby archivneho informacného systému na trovni tvorby za-
znamov a dodrziavania takejto metodiky. Archivne fondy podobného alebo rov-
nakého charakteru sa v rozlicnych archivoch nazyvaji rézne. Nazvy niektorych
d’alsich fondov celkom nevystihuji samotného povodcu ani archivny fond, ktory
vznikol z jeho Cinnosti. A d’al§im nedostatkom je aj to, ze potrebné informacie
sa priebezne neaktualizuju.

Na digitalizaciu archivnych dokumentov najmi v Statnych archivoch si treba
stanovit’ presné ciele, ktoré sa maju digitalizaciou dosiahnut’, zistit’ si mozZnosti,
ktorymi mozno tieto ciele dosiahnut, stanovit’ si ¢asovy harmonogram a postup
prace. Medzi hlavné ciele digitatizacie archivnych dokumentov by mali patrit’
najmi 1. systematicka digitalizacia, 2. koordinacia a spolupraca, 3. zabezpecenie
dostato¢nej ochrany archivnych dokumentov vyhotovovanim $tudijnych (pripad-
ne konzervacnych kopii), 4. spristupnenie viacerym badatelom sti¢asne a 5. vy-
uzivanie zdigitalizovanych archivnych dokumentov.

Predtym, ako sa zameriame na jednotlivé ciele digitalizacie, treba sa zmienit
aj o elektronizacii, pretoze digitalizdcia musi na fiu nadvéizovat. Tak ako v ce-
lom archivnictve, aj pri digitalizacii archivnych dokumentov patri medzi najdo-
lezitejSie ciele vytvorenie urcitého systému. Digitalizacia by mala dotvarat’ elek-
tronicky informacny archivny systém. Spractivanie jednotlivin, najmad zvIast
vzacnych, a zaroven aj ich spristupnovanie v digitalnej forme vyznamne prispie-
va k zvidite'neniu archivu. Takto sa dostdva v stru¢nosti archivne kultirne de-
di¢stvo do povedomia Sirokej verejnosti.

3; Pozri stranku: http://www.archivneusohl.sk/index1.htm (30. 6. 2008).
Archivne VadeMeCum na http://vademecum.vsnet.sk (3. 6. 2008).
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Na druhej strane pri digitalizacii vybranych jednotlivin sa dostava do uzadia
aspekt archivneho spracovania a stracaju sa dolezité suvislosti, ktoré su zakla-
dom tak pre archivnictvo, ako aj pre historické badanie. Slovensky archivny teo-
retik E. Rako$ pomenoval vnimanie tychto stvislosti terminom archivita, ktora
sa podla neho skladd zo Styroch zékladnych znakov — z archivnej hodnoty,
archivnej zrelosti, archivnej prislusnosti a trvalého archivneho uloZenia. Spolu
s historicko- dokumentamou hodnotou, provenienciou a ]edlnecnost ou patri ar-
chivita medzi zékladné a urcujuce znaky archivnych dokumentov.*

Preto sa nazdavame, ze tieto znaky a suvislosti nemozno pri digitalizacii za-
nedbavat, ¢i dokonca ich nemat’ vobec na zreteli. Rovnako by sa mali dodrzia-
vat, tak ako pri spractivani archivnych dokumentov, zakladné principy a metody
archivistiky, najmé proveniencny princip. Treba dodrzat’ celkovy stbor archiv-
nych dokumentov jednotlivych fondov. Nema dlhodobejsi vyznam digitalizovat’
jednotliviny z rdznych archivnych fondov a vytvarat’ tak akési digitalne zbierky
kopii. To je mozné len v pripravnej faze planovania digitalizacie, ked’ treba od-
skusat’ technické, softvérové a iné moznosti na réznych typoch dokumentov.
Digitalizacia podl'a nasho nazoru by mala byt systematicka a jej vysledky by
mali poskytovat’ komplexny obraz o ur¢itom stbore archivnych dokumentov
nielen ako organickom celku, t. j. archivnom fonde, ale zaroven aj o vSetkych
jednotlivych ¢astiach tohto celku, t. j. archl'vnych dokumentoch.

Nevyhnutnym pilierom dlgltahzame musi byt koordinécia jednotlivych ¢in-
nosti, ktoré musia na seba nadvizovat’, vzajomne sa dopinat’ a ovplyvnovat Do-
lezita je koordinacia pracovne;j sily, rovnako ako aj koordinécia na trovni odbor-
nej znalosti, vzdelavania a informovanosti Vsetkych zucastnenych na procese
dlgltahza(:le Ku koordinacii nevyhnutne patri aj otvorena komunikécia o odbor-
nych a pracovnych postupoch a problémoch, hl'adanie ich rieSeni a nakoniec aj
prezentacia vysledkov.

Digitalizacia je vel'mi dobrym a efektivnym nastrojom v oblasti ochrany po-
vodnych archivnych dokumentov zachovanych na klasickych nosi¢och, ako su
pergamen, papier a pod. Vyhotovovat’ konzerva¢né kopie archivnych dokumen-
tov a predkladat’ $tudijné kopie originalov do roku 1526 uklada zakon o archi-
voch a registratirach ¢. 395/2002 Z. z. v zneni neskorsich predpisov. Podl’a toho
by sa mali prioritne digitalizovat’ prave stredoveké listiny a nasledne d’alSie typy
stredovekych dokumentov. Vytvaranim digitalnych kopii sa zabraiuje neustalej
manipuldcii s pisomnostami, ktora nezanedbate'nou mierou sposobuje isté de-
gradané procesy na origindlnych archivnych dokumentoch.

Dalsim cielom by malo byt aj spristupnenie vysledkov digitalizacie. Digitali-
zacia bez prezentacie a moznosti vyuzivania by bola vel'mi nakladnym, a najmé
zbyto¢nym procesom. V sucasnosti sa oCakava od procesu digitalizacie archiv-
nych dokumentov najmé sucasné spristupnenie viacerym badatel'om tak z odbor-
nej, ako aj laickej verejnosti. Na tento cel sluzi najmé prostredie internetu, kde
by mali byt zdigitalizované archivne dokumenty spristupnené na portali, ktory

? RAKOS, Elo: Archivita — vyznamny fenomén archivnej teérie. In: Slovenskd archivistika,
ro¢. 36, 2001, ¢. 2, s. 5.
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poskytuje informacie od vyhladavania cez opis archivnych dokumentov az po
pristup k zdigitalizovanym archivnych dokumentom.

Samozrejme, vyber archivnych fondov na digitalizaciu by sa mal robit’ aj
s ohladom na vyuzivanie zdigitalizovanych archivnych dokumentov. Bolo by
efektivne zohladnit’ nielen archivne hladisko vyberu, pravne hladisko (zdkon
o archivoch), ale ja badatel'sky zdujem o isté archivne celky. Pritom by bolo
vhodné prihliadat’ aj na potreby regionalnych historikov, pedagdgov na réznych
urovniach Skolstva a na d’alSich pouzivatel'ov zo Sirokej verejnosti, ktord vyhla-
dava rozne informacie v archivnych dokumentoch.

V stcasnosti sa vybrali na zéklade podobnych cielov, ako sme tu uviedli, na
prioritnu digitalizaciu stredoveké listiny. Predkladame teda Ciastocnu analyzu
doterajSieho spracovania stredovekych listin v Slovenskom narodnom archive,
ktoru bolo potrebné urobit’ pred zacatim procesu digitalizacie.

Spracovanie a digitalizacia stredovekych listin v SNA

Spracovanie stredovekych listin je naro¢né predovsetkym na Cas, pretoze si
vyZzaduje nielen §irSie vedomosti z histdrie, ale aj dobré poznatky z pomocnych
vied historickych, a to predovSetkym diplomatiky, paleografie, chronologie
a sfragistiky,”’ ale aj ostatnych pomocnych historickych vied v §irSom zmysle,
ako su archivistika, dejiny spravy, pravne dejiny, historicka geografia a pod.

Klasickou formou mézu byt stredoveké listiny spracované dvoma spdsobmi
podl'a r6zneho vedného hl'adiska. Prvym spdsobom je vydavanie listin na zékla-
de diplomatického postupu prostrednictvom edicie vo forme diplomatéra alebo
regestara. V diplomatari sa listiny vydavaji v plnom zneni (in extenso) v pévod-
nom jazyku alebo v preklade, pricom edovant jednotku tvori diplomaticka listi-
na — teda listina vydana v istom obdobi a istym vydavatelom bez ohladu na
fyzické zachovanie (original, odpis) bez inzerovanych listin.

Kazda edovana jednotka obsahuje tri Casti. V prvej (zdhlavnej) Casti je vyjad-
rené poradové Cislo, pripadne aj oznaenie stupna (ne)hodnovernosti ¢i deperdi-
ta, datum a miesto vydania, zahlavny (struény) regest a kriticky aparat (idaje
o forme zachovania, kancelarske poznamky, miesto uloZenia, starSie edicie
a prace ku kritike listiny). V druhej (textovej) Casti je uvedené plné znenie listi-
ny. Zavere¢na Cast’ obsahuje zaznam o overovacich Prostriedkoch (ak sa publi-
kuje listina z originalu) a vecné a textové poznamky.*

Regestarom sa vydavaju listiny rovnakym spdsobom, s tym rozdielom, ze
vicsina listin je publikovand vo vytahu (in regesto). Kazda edovana jednotka
obsahuje len dve Casti. PIné znenie listiny sa vynechava a zahlavny regest je
preto nahradeny podrobnym regestom.

Pri druhom sp6sobe sa uplatituje archivne hl'adisko, pri ktorom su listiny spra-
cované vo forme inventara alebo katalogu. Inventarnu alebo katalogiza¢nu jed-

40 MARSINA, Richard. Diplomatickd medievistika na Slovensku. (Predmet, stav a tlohy).
| In: Slovenska archivistika, ro¢. 2, 1967, €. 1, s. 29.
Vysady miest a mesteciek na Slovensku I. (1238—1350). Ed. Cubomir Juck. Bratislava:
Veda, 1984, s. 12-13
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notku tvori listina ako archivny dokument, teda jeden fyzicky kus (original, od-
pis) aj s pripadnymi inzertmi. Inventarny a katalogiza¢ny zaznam obsahuje pora-
dové ¢islo jednotky (listiny), datum a miesto vydania, si¢asnu a pripadne aj po-
vodnu archivnu signaturu, ¢islo ukladacej jednotky, stru¢ny regest, spdsob za-
chovania, material, jazyk, rozmery, pocet listov, sposob specCatenia, d’alSie udaje
(naprlklad chlrograf vyzdoba), indorzaty a kancelarske poznamky, edicie a po-
znamky.*

Pri tvorbe inventarneho alebo katalogizacného zaznamu kazdej stredovekej
listiny nie je vel’ky rozdiel. Odlisnost’ tychto dvoch archivnych pomocok sa uka-
zuje pri celkovom usporiadani fondu a vytvarani jeho vnutornej Struktury. Kym
inventar je vhodny na spracovanie archivnych fondov zachovanych takmer
v iplnosti, vyhoda katalogového spracovania sa najlepSie uplatiiyje pri archiv-
nych zbierkach alebo velmi zlomkovitych archivnych fondoch. Dalsim rozdie-
lom je vyber spracovanej jednotky. Kym inventarnou jednotkou moze byt pri
stredovekych listinach len jednotlivina, katalogizacnou jednotkou moéze byt tak
jednotlivina, ako aj jednotlivy zdznam listiny v uradnej knihe (napriklad v proto-
koloch), alebo aj kazda inzerovana listina.

Rozdielne spracovanie teda vzniklo z odlisného spracovatel'ského pristupu.
V tlacenych ediciach listin sa pristupuje k spracovaniu z diplomaticko-kritického
hladiska (original, falzum). Kazda listina sa eviduje a eduje katalégovo a diplo-
maticko-genetické hl'adisko, teda forma zachovania (koncept, Cistopis, original,
odpis), a diplomaticko-analytické hladisko (original, inzert) sa dostavaju do
ustrania. Podl'a archivnoteoretického hl'adiska sa vSak postupuje presne naopak
a zakladné su hladiska diplomaticko-genetické a diplomaticko-analyticke. Vy-
sledkom je Struktarovany opis kazdej listiny, ktora tvori archivnu Jednothvmu
a jej spracovanie odzrkadl'uje listinnll provenienciu a integritu, teda jej vzt'aho-
vost’ medzi tzv. hlavnou listinou a vlozenou (inzerovanou). Vlozena listina je su-
castou naracie hlavnej listiny a ich oddelenim od seba stracaju obidve Cast’ svo-
jej historicko- dokumentarnej hodnoty Struktirovana listina je podobne ako ar-
ch1vny fond alebo spis ¢leneny organlzmus ktorého Casti stt medzi sebou previa-
zané vzajomnymi vz£ahmi a nemozno ich preto od seba oddel'ovat’.*

Prvé snahy o vedecké spracovanie stredovekych listin na Slovensku siahaju az
do Cias Mateja Bela a neskor Frantiska V. Sasinka a Pavla Krizka, ale systema-
ticky sa tejto Cinnosti zacali venovat' profesionalni historici a archivari az
v 20. storoci. Vg/dévali sa prvé edicie a inventare stredovekych listin z jednotli-
vych archivov.” Postupne vydavali pomédcky k stredovekym listinam zo svojich

42 L . o , . ,
Ochrana, spristupniovanie a vyuzivanie archiviych dokumentov. Bratislava: Archivna

sprava MV SSR, 1988, s. 58, 93.

Ref. 42,s. 10-11.

KUSIK Michal: Archivnictvo v klasifikacii vedy. In: Slovenskad archivistika, roc. 3, 1968,
¢. 1,s. 9

Napr JERSOVA-OPOCENSKA, Maria: Slovensky diplomatar. In: Sbornik Muzealnej
slovenskej spoloénosti, ro¢. 25, 1931 s. 1-32; ro¢. 26, 1932, s. 33-48; ro¢. 27-28, 1933—
1934, s. 49—64 pril., roc. 29, 1935 5. 65-80 pr11 HUSCAVA Alexander Archiv zemian-
skeho rodu z Okoli¢ného. Bratislava: 1943, 188 S.; LEHOTSKA Darina et al.: Archiv
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fondov aj iné archlvy Podkladové prace pre edicie listin z ¢ias Arpadovcov
a Anjouovcov?’ sa rozvinuli aj v byvalom Pddohospodarskom archive (teraz
SNA), kde sa postupne vytvorilo Repozitérium stredovekych listin podl'a vzoru
inych archivov v zahrani¢i. Ako zakladny vzor sluzila najmi diplomaticka zbier-
ka predmohacskeho obdobia Mad’arského krajinského archivu (Magyar orszagos
levéltar — MOL).*®

Repozitérium je suborom istého typu dokumentov z jednotlivych archivnych
fondov, pricom samy dokumenty si zachovavaji provenienciu a prislusnost
k materskému archivnemu fondu. Pri tvorbe repozitoria v SNA sa uplatiovali do
istej miery iné zasady ako pri tvorbe predmohacskej zbierky MOL. Stredoveké
listiny a iné pisomnosti boli zaradené do repozitéria a usporiadané na zaklade
provenienéného principu. Repozitdrium tvoria teda stbory stredovekych listin
z jednotlivych archivnych fondov, pricom su uloZzené podla poradia ulozenia
v povodnom fonde. Pri usporiadani v diplomatickej zbierke MOL sa dosledne
neuplatnil proveniencény princip, ked’ze stredoveké listiny sa vyberali z jednotli-
vych fondov, néasledne boli uloZzené chronologicky a z niektorych fondov sa do-
konca vyberali v niekol’kych fazach. A preto listiny jedného archivneho fondu
netvoria suvisly celok v ramci diplomatickej zbierky.

V repozitoriu stredovekych listin SNA sa naopak dosledne uplatiiuje prislus-
nost’ k archivnemu fondu a az potom k repozitériu. Listiny mozno kedykol'vek
vybrat’ a zaradit’ na povodné miesto v prisluSnom archivnom fonde kde sa na-
miesto nich vkladali odkazové listky na uloZenie v rep021tor1u ? Kazda listina je
ulozena v samostatnej obalke, na ktorej st napisané zakladné identifikacné udaje
ako nazov povodneho archivneho fondu, povodna signatura (ak sa zachovala)
alebo inventarne ¢islo, nova signatura v ramci suboru stredovekych listin podl'a
poradia v povodnom fonde %0

Po vytvoreni repozitoria nasledovala faza evidencie d’alSich zakladnych iden-
tifikacnych tidajov. Na spominané obalky s listinami, ako aj na kartotecné listky
boli doplnené idaje o vydavateloch, datume a mieste vydania a udaje o formal-
nom opise listiny, konkrétne forma zachovania, pisacia latka, jazyk a overovacie
prostriedky.

mesta Bratlslavy Inventar stredovekych listin a inych pribuznych pisomnosti. Praha: Ar-
chivna sprava Ministerstva vnutra, 1956, 624 s.

Napr. SOKOLOVSKY, Leon: Regestdr stredovekych listin Stdtneho okresného archivu
v Rimavskej Sobote 1335-1524. Rimavska Sobota: Statny okresny archiv, 1985, 88 .
Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae I-II. Ed. R. Marsina. Bratislavae: 1971 —
1987; Regesta diplomatica nec non epistolaria Slovaciae I-1I. Ed. V. Sedlak. Bratislavae:
1980-1987.

SEDLAK, Frantidek: K problematike evidencie a spractivania stredovekych listin. In:
Slovenska archivistika, ro¢. 22, 1987, €. 2, s. s. 42. K tvorbe zbierky listin (MOL DL) aj
fotoképii (MOL DF) pozri aj BORSA, Ivan: The medieval charter collections in the
National archives of Hungary. In: Dating undated medieval charters. Zost. Michael
Gervers. Woodbridge: Boydell Press 2000, s. 235-237.

SEDLAK, ref, 48, s. 42-47. 5 )

KUZMIKOVA Miriam — JAVOSOVA, Erika: Prispevok k problematike spracuvania
stredovekych listin. In: Zbornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenského — Historica,
roC. 45, Bratislava: 2002, s. 59.
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Elektronické spracovanie stredovekych listin v SNA

V Slovenskom narodnom archive sa pristupilo v ramci projektu automatizova-
ného informacného archivneho systému aj k spracovaniu stredovekych listin po-
mocou elektronickych aplikacii. V roku 1988 sa zacalo s vkladanim evidencnych
udajov o listindch do programu ISIS 233. Tento program pracoval pod operac-
nym systémom MS-DOS, bol upravenou verziou knizni¢nej aplikacie, a preto
mal obmedzené moznosti spracovania archivneho materidlu. Podobné programy
existovali aj na spracovanie inych typov dokumentov, napriklad map a pod.

Vkladanie udajov do tohto programu si Vyzadovalo znalost’ pomocnych prika-
zovych znakov, ktoré vytvarali zaradenie do stlpcov (vydavatel’, datum, miesto
vydania), a 1ch zadavanie bolo nevyhnutné na spravne zobrazenie Vkladaneho
textu na obrazovke alebo pri tlaci. Zobrazovanie a vkladanie udajov bolo rozde-
lené na tri Grovne. V prvej sa zadavali zakladné identifika¢né udaje ako skratka
repozitoria, fond, skratka fondu, stara a nova signatura, Cislo ukladacej jednotky,
za ktoryml nasledovalo pole s udaJm1 o vydavatel'ovi, datume a mieste vydania.
V druhej urovni (zobrazeni na obrazovke) sa Vkladal obsah, t. j. regest listiny,
udaje o formalnom opise ako forma zachovania, pisacia létka, jazyk, vyzdoba,
rozmery, fyzicky stav, udaje o pripadnej reprodukecii listiny, pecat’, poznamky
a edicie. Posledna uroven sluzila na vkladanie registrov, konkrétne osobného,
miestneho a vecného, ako aj udajov o spracovatelovi a datume zapisu.

V ramci elektronickej evidencie stredovekych listin v tejto aplikacii bolo do
roku 1995, ked bolo vkladanie pozastavené, spracovanych 2 002 jednotlivin na
urovni zakladnej identifikacie a takmer vSetkych ostatnych udajov o formalnom
opise okrem regestov listin a udajov o ediciach. Rovnako neboli spractivané ani
vSetky tri typy registrov. Program mal funk¢né kombinované vyhl'addvanie po-
dla roznych hladisk. Zial’, do novej aplikacie ProArchiv Listiny od firmy Bach
Systems sa v roku 2006 nejakym nedopatrenim nepodarilo prekonvertovat’ vset-
ky zdznamy, ale iba priblizne 1 450 zaznamov.

Od roku 2005 sa oddelenie starSich fondov SNA snazilo v spolupraci s firmou
Bach Systems vyvinut’ aplikdciu fungujicu v opera¢nom systéme MS Windows
a postavenu na podobnych principoch ako ostatné aplikécie od tejto firmy, napri-
klad program Inventare. Vysledky spracovania stredovekych listin takto bude
mozné spristupnit’ spolo¢ne s ostatnymi archivnymi pomodckami na interneto-
vom portali Archivne VadeMeCum. Rovnako mozno spracované udaje ulozit
v jazyku XML a pouzit’ ich v inom programovom prostredi.

Po dlhsej diskusii medzi programatormi a archivarmi sa podarilo vytvorit
aplikaciu ProArchiv Listiny, pomocou ktorej sa nadviazalo na elektronicku evi-
denciu Repozitoria stredovekych listin v predchaddzajucom programe. Zaroven
tato aplikacia umoziuje vytvorit’ rovnako Struktiru repozitoria, ako aj samu vnu-
tornu Strukturu kazdej listiny s Pripadn}'/mi inzertmi, ¢o bolo pre pracovnikov
SNA nevyhnutnou podmienkou.

! SOTNIK, Stanislav: Pocitacové spracovanie listin v SNA. Stav a perspektivy. Bratislava:
2001, s. 4. (rkp. uloZeny v SNA).
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Kazdu listinu, ¢i uz hlavnu, alebo inzerovanu, tak mozno spracovat’ vo forme
zakladnej identifikécie, Strukturdlnej vdzby, evidencie vydavatela, datumu
a miesta vydania, regestu, formalneho opisu, edicii ¢i dorzalnych a vecnych po-
znamok. Samozrejme, ku kazdej listine mozno vytvorit’ aj registre, ktoré umoz-
nuju vyhladdvat mené osob, miestne nazvy, datumy, institacie a korporacie ale-
bo na zaklade vecného hl'adiska. 5

Program ma vsak aj svoje obmedzenia, ktoré znizuju jeho kvalitu. Ci uz ide
napriklad o vSeobecnu problematiku vkladania a vyhl'adavania datumov, pouzi-
vania zastupnych znakov, alebo malého poctu znakov urc¢eného na definiciu re-
gistrového hesla. Problematika vkladania datumov a zaroven efektivna moznost’
ich vyhl'adavania sa nam javi ako vSeobecnejsi problém, ktory je nie len problé-
mom tohto programu.

Déatumy tvoria pri spracovani stredovekych listin dost’ zavazny problém, pre-
toze nie kazda listina ma presny denny, pripadne len ro¢ny datum. Existuju pri-
pady, ked’ sa v listine vyskytuje len ista ¢ast’ datovania, napr. pondelok po nedeli
Oculi mei, pricom sa neuvadza rok. Vtedy treba datum vydania doplnit, ak je to
mozné, pomocou identifikovaného vydavatel'a alebo 0s6b spominanych v listine,
pri ktorych sa da z inych pramenov zistit’ ich funkéné obdobie a pod. Ale rovna-
ko st problematické listiny, v ktorych datacia chyba uplne. V takom pripade sa
da urcit’ len priblizné rozhranie rokov, bud’ na zaklade spominanych osdb, alebo
na zaklade paleografického rozboru, ak ide o original listiny. V opa¢nom pripade
treba urcit’ aspon storoc¢ie. Toto vSetko mdze byt zaznamenané v elektronickej
forme viacerymi spdsobmi, napriklad 13. maj 1345, 13. 5. 1345, pred 25. jilom
1426, piatok pred nedelou Laetare 1404—1410, 1516-1526 a pod. Tento prob-
lém vsak konkrétnejSie neriesSi ani vSeobecna norma na opis archivnej jednotky
(ISAD).

Rovnako problematické je aj pouzivanie zastupnych znakov. Tu mame na
mysli najmé pouzivanie roznych druhov zatvoriek, ktoré su pri vydavani prame-
nov uz dlhodobo zauzivané a maju tiez svoje opodstatnenie. Hranaté zatvorky
takto napriklad umoznuji oddelit’ pri spracovani stredovekych listin nezachova-
ny text od textu doplneného editorom na zaklade inych pramenov. Ked’ze vsak
tieto znaky v programovacich jazykoch vyjadruji iné prvky a funkcie, nie je cel-
kom mozné ich efektivne vyuZzivat’ pri spracovani archivneho materialu, a teda
ani stredovekych listin.

Poslednou zlozitejSou otazkou je tvorba registrovych hesiel. Registre podl'a
nas predstavuju vel'mi efektivnu a nenahraditelnt1 funkciu, ktora sa zacala v po-
slednom obdobi zanedbavat’. Na co vlastne registre maju sluzit’, je prave casto
pozadované vecné vyhladavanie archivnych dokumentov zo strany badatelov.
Pri archivnom spracovani vlastne nahradzaji pertinencny princip spracovania ar-
chivnych fondov. Samozrejme, ich tvorbe treba venovat’ nalezita pozornost’. Po-
dl'a nasho nazoru by mohli byt registre spracované do urcitej miery ako isté lexi-
kény, tezaury a pod. Pricom prave registre by mohli byt’ spojivom medzi rézny-
mi typmi informaénych systémov kultiirneho dedicstva.

V aplikacii ProArchiv Listiny, Zial, nemozno zadavat viac ako 100 znakov
registrového hesla. Takto sa musia hesla obmedzit’ iba na zakladné slovné spoje-
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nia, ktoré najmi pri mennom a miestnom registri stracaju d’alSie identifikacné
prvky. Ako priklad si zoberme v stredovekej listine spominanu lokalitu Kyska-
pos (Malé Kapusany, dnes sucast’ obce Velké KapuSany, kedysi v Uzhorodske;j
stolici, dnes okres Michalovce, KoSicky kraj). Ak by sme toto vyjadrenie chceli
zadat’ ako registrové heslo, malo by to viac ako 100 znakov a aplikécia by to uz
nezaevidovala v kompletnom zneni. Na prvy pohlad sa zda, ze je zbyto¢né do
registrového hesla zadavat’ takto prili§ komplikovany udaj. Sktisenost pri pouzi-
vani registrovych hesiel v8ak ukazuje, ze len nazov lokality alebo meno osoby
nepostacuje. Casto sa vyskytuju viaceré lokality s rovnakym nazvom, pricom
v sucasnosti mézu lezat’ nielen v réznych okresoch na Slovensku, ale aj v zahra-
nici. Podobne je to aj pri mennom registri, kde sa vyskytuji osoby s rovnakym
krstnym menom a dokonca aj s rovnakou hodnost'ou, pricom ide napriklad o via-
cerych ¢lenov jedného Sl'achtického rodu.

Tvorbu registrovych hesiel vSak mozno po S§irSej odbornej diskusii upravit’
tak, aby vyhovovala viacerym hl'adiskam (programovému i archivhemu), ale po-
tom treba postupovat’ Standardizovane pri tvorbe vSetkych archivnych pomocok.
Istym prikladom rieSenia by mohli byt iné aplikacie ako napriklad EditMOM
alebo JANUS, v ktorych sa registrové hesla tvoria odliSnym sposobom.

V stcasnosti je elektronicka evidencia rozdelena na niekol’ko na seba nadva-
zujucich etap. Prvou je vkladanie okrem identifikaénych tidajov o listinach, ako
su archiv, fond, signatury, aj subezné vkladanie zékladnych udajov, ako je vyda-
vatel’, datum a miesto vydania a formalny opis. V d’alSej etape by sa mali spra-
covat’ dopliujtce udaje, ako su vyzdoba, edicie, dorzalne poznamky a opis ove-
rovacich prostriedkov. V poslednej tretej faze sa pristipi k regestovaniu listin
a vytvaraniu registrov, pripadne sa urobia doslovné odpisy v elektronickej for-
me.

Ako sme uz niekol’kokrat spomenuli, digitalizacia musi nadvizovat’ a doplnat
elektronicky archivny informac¢ny systém. Preto aj elektronickd evidencia
stredovekych listin tvori sucast’ digitalizacie tohto typu archivnych dokumentov.

Metodika digitalizacie v SNA v sucasnosti

Digitalizaciu stredovekych listin treba rozdelit’ na niekol’ko na seba nadvizu-
jucich etap, medzi ktoré patri najmé vypracovanie presného planu a harmonogra-
mu prace, priprava archivneho materialu, zabezpecenie technického a softvéro-
vého vybavenia, ako aj pracovnej sily, vytvaranie digitdlnych snimkov a ich na-
slednej indexécie.

Pred samotnou digitalizaciou treba vsetky listiny naleZzite pripravit. V prvom
rade treba fyzicky skontrolovat’ a identifikovat’ listiny v obalkach, aby mohli byt’
po zdigitalizovani priradené spravne metadata a data k digitalnej képii. Kazda
listina musi byt spravne zaradend do prislusného archivneho fondu alebo zbier-
ky a v nich presne identifikovana, t. j. ozna¢ena inventarnym ¢islom alebo signa-
turou, pripadne opaginovana alebo ofoliovana. Bez tohto kroku ich nemozno
digitalizovat’.
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Druht fazu pripravy predstavuje kontrola zakladnej evidencie kazdej listiny.
Repozitorium bolo budované niekol’ko desatroci a z r6znych pric¢in nebolo dote-
raz uplne dokoncené. Listiny, ktoré boli do neho zaclenené, neboli spractivané
jednotnym systémom a jednotnou metodikou. Preto je nevyhnutné skontrolovat’
nielen spravnost’ identifikacie, ale treba skontrolovat’ aj ostatné podkladové data
na elektronické spracovanie.

Nasledne treba skontrolovat’ fyzicky stav kazdej listiny. Pre dobry vysledny
efekt digitalizacie je potrebné, aby kazda listina bola v ¢o najlepSom fyzickom
stave. Preto by bolo vhodné, aby vsetky listiny presli rukami reStauratora. Pri-
padné poskodenia by mali byt odstranené alebo zakonzervované tak, aby nedo-
chadzalo k d’alSej degradacii. Osobitne pri pergamenovych listinach, ale aj pri
niektorych papierovych treba pristupit’ k vystieraniu listin, pretoze digitalna
kopia je len dvojrozmerna a pripadné nerovnosti mozu spdsobovat’ necitatelnost’
textu. Vysledkom restauratorského zasahu a zdigitalizovania by tak mohla byt’
kvalitnd digitalna kopia. Kvalitnd kopia nielen zo stranky technickej, ale aj
z hl'adiska Citatel'nosti origindlneho textu.

S reStauratorskym zasahom vSak stvisi aj otazka primeraného uloZenia vy-
stretych listin, i ked’ to s digitalizaciou priamo nesuvisi. Takto vystreté listiny
treba ulozit’ do Specidlnych nadrozmernejSich obélok alebo obalov, aby sa nemu-
seli znova skladat’. Co si vyzaduje, samozrejme, aj iné priestorové ulozenie v ar-
chivnom depote, kde treba nalezite upravit’ miesto uloZenia, t. j. zabezpecit’ Spe-
cialne regaly, zasuvkové skrine a pod.

Vsetky tieto pripravné prace st nairo¢né najméi na Cas. Preto treba vypracovat
plan a harmonogram tak, aby priprava stredovekych listin neobmedzovala a ne-
spomal’ovala d’alSie etapy ich digitalizacie.

Po priprave materialu alebo este pred jej ukoncenim treba vypracovat’ metodi-
ku samotnej digitalizacie; urcit, o vSetko sa bude digitalizovat’. Pri kazdej listi-
ne sa musi zdigitalizovat’ (odfotit’) predna strana, ktora obsahuje vlastny text lis-
tiny, zadné (dorzalna) strana, na ktorej mézu byt zaznamenané signatiry, rozne
poznamky, alebo aj koncepty a d’alsie informacie. Pri viacstranovych (zosito-
vych) vydaniach je vhodné zdigitalizovat’ kazdu stranu, aby sa vytvorila dokona-
la kopia povodne;j listiny.

Samostatnt pozornost’ si vyzaduje digitalizacia pecati, napriklad privesenych.
Ak sa pecat’ zachovala v takom stave, ze je viditelny kruhopis alebo znak, treba
odfotit’ pecat’ pod zvlastnym osvetlenim, aby bol ich obsah dobre viditelny aj
v digitalnej forme. Za tvahu stoji aj zdigitalizovanie priesvitiek pri listinach,
ktoré s napisané na papieri.

Tento proces vS$ak nuti k rozdeleniu listin, ktoré sa maju digitalizovat’, na dve
skupiny, podl'a toho, na ktorom technickom zariadeni sa bud vyhotovovat’ digi-
talne snimky. Pre listiny mensieho formatu a s fragmentarnym zachovanim peca-
te (pripadne ziadnym) sa v SNA pouziva digitalizacné zariadenie Atlas. Na digi-
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talizaciu nadrozmernych listin a listin s dobrym zachovamm pecate sa vyuZziva
skenovacia stena Betterlight 6000 k fotoaparatu Linhof.”

Zo softvérového vybavenia sa pri digitalizicii listin pouzivaji tri aplikacie.
Prvou je program Atlantis, v ktorom sa listina digitalne nasnima, pripadne upravi
orezavanim nepotrebné¢ho pozadia na okrajoch zaberu a pod. Druhou aplikaciou
je Sirius, ktory sa pouziva na vytvorenie zakladnej identifikacie jednotlivych za-
berov. Vysledkom je indexacia vo forme XML suboru. Tretim programom je
BachScan, ktory sa bude vyuzivat’ pri digitalizacii pomocou skenovacej steny
Betterlight k fotoaparatu Linhof.

Indexacia ako proces sa deli tiez na dve fazy. Prvou je uz spomenuté vytvara-
nie zékladnej identifikacie digitalnych snimok a d’alSou je vytvaranie metadat,
pripadne pripaij anie dat, k danej listine. Na tto druht fAzu sa vyuziva na spraco-
vanie listin uz spominana aplikéacia ProArchiv Llstmy

Dalsou otazkou, ktor(i este treba vyriesit, je uréenie, kde sa buda digitalne
kopie a k nim prlsluchajuce metadata a data uchovavat'. V sucasnosti sa ukladaju
na DVD, ale toto je zatial’ len docasné rieSenie, kym sa nepodari zabezpecit’
komplexné a bezpecné ulozisko vsetkych dat. Podl'a nasho nazoru treba vybudo-
vat’ centralne ulozisko dat pre ststavu Statnych archivov na narodnej urovni, pri-
padne centralne ulozisko pre oblast’ digitalizacie kultirneho dedi¢stva na narod-
nej urovni.

Vsetky zdigitalizované listiny by mali byt spristupnené v ramci portalu Ar-
chivne VadeMeCum, ktory slizi ako vystup zo vSetkych aplikacii ProArchiv od
firmy Bach Systems a spristupﬁuje komplexné informdacie o archivnych fondoch
a dokumentoch. Je vSak mozné, Ze listiny buda sprlstupnene aj inou formou. Tu
sa ukazuje najpravpodobnejSia moznost’ spristupnenia v ramci medzinarodného
projektu Monasterium.net.

Digitalizacia pisomného kultirneho dedicstva patri dnes uz medzi beznu prax
v spristupniovani historickych dokumentov. Zarovenn prinasa nové moznosti
v spracovani a spristupiiovani archivnych dokumentov. Zabezpecuje ich ochra-
nu, efektivne a rychle vyhladavanie informacii o archivnych dokumentoch
a z nich a poskytuje ,,bezbariérovy* pristup ku konkrétnym dokumentom v po-
dobe digitalneho obrazu niekol’kym badatel'om sucasne.

HANUS, Jozef: Koncepcia digitalizacie v Slovenskom archivnictve a realita. In: Spri-
stupriovanie archivnych fondov, ref. 37.
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DIGITIZING OF MEDIEVAL CHARTERS
IN THE SLOVAK NATIONAL ARCHIVES

Robert Gregor Maretta

Information technologies have been gradually introduced to archival science since
1960s. Digitizing is a modern tool for the protection of original archival documents, for
their fast searching and simpler accessibility for a greater number of researchers at the
same time. In regards to diplomatics and archival science, digitizing offers new
prospects of their development, from the viewpoint of both methodology and termino-
logy. Moreover, it implies new possibilities of processing and making documents
accessible, requiring, however, establishment of several archival and other norms.

As well as in libraries, there may be noticed a similar process and development of
electronic accessibility of the preserved cultural heritage in archives. It may be divided
into several phases, starting from making the basic information on an institution
accessible, through the information on particular fonds and collections, to the detailed
information derived from documents and their digital copies. Nowadays the digitizing of
the whole cultural heritage is entering a new phase, during which the information
systems and possibly even various areas of cultural heritage (archives, libraries,
museums, and galleries) are being interconnected.

In Slovakia, several projects concentrated on digitizing and related areas have been
carried out for the net of state archives. Mostly, they are the projects of building an
electronic archival information system, the National digital archives, or launching an
Internet portal for abroad access to the archival heritage deposited in the state archives of
the Slovak republic. However, it becomes apparent that the mere proposals for the
projects do not suffice, and an extensive expert discussion is necessary to deal with this
issue and help solve many of its problems.

The electronic processing of archival documents in the Slovak national archives has
started as soon as in 1980s. The staff of these archives are currently digitizing the
archival documents, from which the medieval charters were primarily selected due to
their protection. During the process of digitizing, there occur several new questions,
problems and differences in comparison to the previous classic processing of medieval
charters, which used to be processed only either from the diplomatic or the archival
viewpoint. Also the program application for electronic processing was adjusted to the
archival viewpoint. Digitizing itself requires tha preparation of archival material (the
inspection of the physical state and precise identification of documents), then the
restoration and straightening of documents, making their digital copies and indexing
(creating metadata of various levels). All digitized charters are supposed to be accessible
to the public via the Internet.

Translated by Michal Svec
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NOTAR V ZIVOTE STOLICNEJ SAMOSPRAVY V 16. A 17. STOROCI
(NA PRIKLADE NITRIANSKEJ STOLICE)

PETER KERESTES

Kerestes, Peter: Notaries in the Life of County Self-Government in 16th and 17th
Centuries (Presented by the Instance of the Nitra County). Slovenska archivistika, Vol XLIV,
2009, No 1, p. 41-56.

The study deals with the development of function and social status of county notaries
in 16th and 17th centuries with an instance of the Nitra county (commitatus). In
connection with the notary function, the author also pays attention to the beginnings
of congregational records and the county office. He attempts to explain the career
development of the county notaries beyond their primary notary function and their
general social dimensions within the broad spectrum of the Hungarian educated class.

Notary. County. County self-government. Congregational records.

PhDr. Peter Kerestes, gtétny archiv v Nitre, 951 12 Ivanka pri Nitre, Novozamocka 273

Je vSeobecne zname, Ze notar v Zivote sl’achtlckej stohcne] samospravy patr11

medzi jej najvyznamnejsich funkcionarov.' V sarnosprave stolic sa notari zaci-
najii objavovat’ od druhej polovice 14. storo¢ia,” v kazdom pripade viak vtedy
eSte o nich nemozno hovorit’ ako o stalych stoli¢nych funkciondroch. V zaciat-
koch SVOJeJ administrativnej ¢innosti stolice VyuZlvah na splsomnovame listin
sluzby pisarov alebo osobnych notarov Zupanov,’ ktori pochadzali zvacsa z cir-
kevného prostredia.* V pripade Nitrianskej stolice, podobne ako v praxi niekto-
rych inych stolic, treba v najstarSich zaciatkoch (V prvej polovici 14. storocia)
predpokladat’ aj spoluprécu s kancelariou nitrianskych biskupov a hodnovernym

by slovenske;j historiografii dodnes nie je Stidia zaoberajtica sa fenoménom stoli¢nych no-

w

tarov, hoci jestvuje uz niekol’ko studii zameranych na funkciu a poésobenie mestskych no-
tarov. Porovnaj napriklad zbornik Diplomaticka produkcia v stredovekom meste. Zbornik
prispevkov. Zost. J. Ragacova. Bratislava 2005, s. 91-128. Tam najmé §tadie I. Grausa,
M. Celka a M. Mareckovej Stoli¢nému notarovi osobitne venoval pozornost’ len FOG-
LEIN, A.: A varmegyei notdarius. Levéltari Kozlemények, 14, 1936, s. 149-171. Autor
predpokladé konstituovanie notara ako staleho a riadneho funkcionara stoli¢nej samospra-
vy az v zévere 16. storocia.

Prvykrat sa spomina v roku 1358 v prlpade ZemphnskeJ stolice (notarius nobilium comi-
tatus). GABOR, Gy.: A megyei intézmény alakulisa és miikodése Nagya Lajos alatt.
Budapest 1908, s. 89.

FOGLEIN, A.: c. d., 1936, 5. 149; HOLUB, J.: Zala megye térténete a kizépkorban. Pécs
1929, s. 156-157; ISTVANYI L: A XIV. szdzadbeli megyei okleveléadashoz. Turul, 1936,
s. 81-84; ISTVANYI L: 4 megyei lrasbellseg elso korszaka. Szazadok, 71, 1937, s. 517-
525; ISTVANYI L: 4 megyei elsé nyomai a XIV. szdazadban. Levéltari Kozlemenyek 15,
1937 S. 245-249.

FOGLEIN A.c.d., 1936, s. 149.
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miestom pri Nitrianskej kapitule. > Paleograficky rozbor jej najstarsich listin uka-
zal, Ze s ustanovenim viac-menej pravidelnej funkcie notara mozno Vv jej pripade
(zatlal’ anonymne) ratat’ od druhej $tvrtiny 14. storo&ia.® V zavere 15. a na za-
¢iatku 16. storoCia mozno inStiticiu notara (lat. juratus notarius ordinarius
comitatus, mad’. varmegyei jegyzo) uz ako riadneho stoli¢ného funkcionara oca-
kavat’ v prevaznej Casti uhorskych stolic. Stvisi to s rozmachom ich diplomatic-
kej Cinnosti, a najmé s postupnym zavedenim uradnych knih (kongregacnych
protokolov) v ich samosprave.” Anonymita nitrianskych stoli¢nych notarov sa
vytraca az v roku 1500, ked’ sa v tejto funkcii objavuje Jan Literat z Pozby (bol
nim az do roku 1525).

Nitriansky stoli¢ny notar sa eSte koncom 16. storoCia nazyval notarius sedriae
iudicariae comitatus, od prelomu 16. a 17. storocia uz vyluéne ordinarius nota-
rius comitatus. Tento terminologicky posun nie je prirodzene nahodny; suvisi
s postupnym procesom intenzivnejSieho organizacného a kompetencného rozli-
Sovania kongregacnych zhromazdeni ako verejnospravneho organu od sudnej
stolice (sedrie) ako sudnej ustanovizne (tento proces nebol ukonCeny esSte ani
v 16. storoci, ked’ eSte stale mozno pozorovat dominantnejSie postavenie sedrie
na ukor kongregacnych zhromazdeni)® a s postupnym narastom pov1nnost1 nota-
ra sustred’ujtcich sa nielen vo vykone diplomatickej ¢innosti stolice, ale uz aj vo
vykone novopribudnutych verejnospravnych a administrativnych povinnosti.

Najbezprostrednejsou a prvoradou povinnost'ou notara bolo, prirodzene, pisa-
nie a vytvaranie pisomnych zdznamov uradného charakteru, ktoré boli vysost-
nym produktom ich pracovného zaradenia. V tomto okamihu sa uplatnil predo-
vSetkym ako zapisovatel' na stidnej sedrii a z poverenia podZupana, sliznych
i ostatnych stoli¢nych funkcionarov vyhotovoval rozlicné pisomné dokumenty.
Na prelome 15. a 16. storocia sa najdélezitejSou tlohou stoliénych notarov stalo
kontinuitné vedenie najstarSich uradnych knih v Zivote stoli¢énych samosprav —
kongregacnych protokolov (zapisnic), ktoré su jednym z najvyznamnejSich
a najcharakteristickejSich kvalitativnych znakov v ich diplomatickom a spravno-
historickom vyvoji na za¢iatku novoveku. Aj ked najstar$i zachovany protokol
Nitrianskej stolice pochadza z roku 1572, je tu opravneny predpoklad, Ze nie je
tym najstar$im. Uz niekedy v rokoch 15261540 treba ratat’ s jeho predchod-
com, najskoér vo forme zositov, podobne ako to mézeme vidiet' v susednej Te-
kovskej stolici. K tomuto poznatku nas vedie niekol’ko indicii, spojenych s dlho-

> NOVAKOVA, V.: Nitrianska stolica do roku 1526 ( Vyvoj spravy a spisomnovania). Slo-
venska archivistika, 19, 1984, 2, s. 44-45.

Tamze, s. 51. Autorka to predpoklada na zaklade kancelarskych poznamok na dorzalnych
stranach jej listin.

Ako prva v celouhorskom meradle si ich zacala viest’ od roku 1506 Zvolenska stolica
(k jej rozboru blizsie MATULAY, C.: Kongregacny protokol Zvolenskej zupy z rokov
1506-1579. Historické studie, 11, 1966, s. 195-217. Bola to nepochybne jej prva kongre-
gacna zapisnica).

KERESTES, P.: Najstarsi kongregacny protokol Nitrianskej stolice a jej sprava v rokoch
1572-1607. Slovenska archivistika, 40, 2005, 1, s. 35.
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dobym ucinkovanim stolicného notara Jana Literata Boronkaia, spolo¢ného no-
tara Nitrianskej a Tekovskej stolice.’

Ina doélezita tloha notara spocivala v jeho funkeii stolicného uctovného kon-
trolora (exactor rationum comitatus). Z toho mu plynula povinnost’ kontrolovat’
stoli¢né ucty, ktoré sa predkladali v pravidelnych kazdoro¢nych intervaloch na
stohcnych vyuctovacich sedeniach (sedes censuralia). Tato povinnost’ bola po-
Cas 17. storo¢ia samostatne honorovana.'® Kontrola stoli¢nych iétov bola na ple-
ciach notara az do roku 1672, ked’ sa funkcia u¢tovného kontroléra oddelila od
notérskej funkcie a bol zvoleny samostatny tuétovny kontrolér.'' Treba pozname-
nat’, ze ak niektory zo stoli¢nych uradnikov odmietol zloZzit' notarovi svoje ucty,
bol podla stoli¢ného Statitu z roku 1648 pokutovany vysokou sumou 200 z1."

Z titulu svojej funkcie sa nitriansky stoli¢ny notar zucastiioval ako zapisova-
tel’, znalec a vyklada¢ uhorského sl'achtického prava na rozlicnych verejnoprav-
nych ukonoch, kde boli mnohokrat potrebné jeho pravne rady a vedomosti. Sku-
many matenal doklada zleho pritomnost’ pri del’bach majetkov, kde posobil v tlo-
he jedného z arbitrov,' pri V}'fkone testamentov a dedi¢skych zalezitosti a neza-
stupitel'né mlesto mal pri spisovani zapisnic zo zasadnuti stollcnych Vyuctova-
cich sedeni."* Okrem uvedenych povinnosti mal na starosti reviziu zajatych véz-
nov v stolicnom vizeni na Nitrianskom hrade. Takato revizia sa napriklad usku-
tocnila 27. a 28. februara 1673, pricom vydavky vo vyske 7. zl. 45 den. preplatil
notarovi pokladnik.” Okrem toho predcitaval prisahu na hlavnom zhromazdeni
pri 1nstaélacu novozvoleného nitrianskeho biskupa do funkcie hlavného Zupana
stolice.'

Aj ked tazisko stolicného notara bolo predovSetkym vo vykone stolicnej
administrativy, v sluzbach stolice sa nevyhol ¢astému cestovaniu. Predovsetkym
mal vd’aka svojej vzdelanosti a v§eobecnému politickému a kultirnemu rozhla-
du nezastu, I131‘[e1’né miesto ako jeden z osnovatel'ov stolicnych inStrukcii na uhor-
sky snem. ’ NajcCastejSie ho nan vysielali s podZzupanom, prlpadne s mektorym
zo §Pachticov. Stolica mu pri tejto prileZitosti zverila okrem diét aj 150 z1.,'® kto-
ré mal mat’ k dispozicii na vedenie uradnej koreSpondencie zo snemu s mater-
skou stolicou. Vd’aka pravidelnej i€asti notara na sneme patril tento stolicny

Pozrl blizsie na inych miestach tejto Studie.

Statny archiv v Nitre (= SAN), Zupa Nitrianska. 1. (= ZN. 1.), Kongrega¢ny protokol (—
KP) 3, s. 169, 619, 641. Ako sa hovori v roku 1645: ,, ad petitionem comitatus, egregius
Petrus Alvinczy notarius comitatus, qui alioquin etiam et officio notariatus circa exactio-
nes rationum, non exiguos labores habet, obtulit se etiam exactoris functiones durante
officio notariatus obiturum; sicque salarium omnium pro ambulos habebit florenos
ducentos “.

Tamze, KP-4, s. 916.

Tamze, KP-3, s. 251.

Tamze, KP-3,s. 124, 170-171.

Tamze, KP-3, s. 169, 389.

Tamze, KP-4,s. 11.

Tamze, KP-4, s. 819: ,,dominus supremus comes deposuit iuramentum praelegente nota-
rio*.

Tamze, KP-3, s. 50, 198, 294, 439; KP-5, s. 128-130 atd’.

Tamze, KP-3, s. 404.
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funkcionar s podzupanom k najlepsie informovanym predstavitelom o celkovej
politickej situacii v krajine spomedzi nich, ¢im rastla jeho spolocenska prestiz.
K CastejSim sluzobnym cestdm notara patrili névstevy vysokych krajinskych
hodnostarov (najméa palatina alebo krajinského sudcu), ku ktorym ho vysielali
s rozman1tym1 zélezitostami a povereniami, tykajucimi sa vnatornych zalezitosti
stolice."” Samozrejme boli ¢asté cesty notara k nitrianskemu biskupovi ako hlav-
nému zupanovi stolice. V roku 1666 ho napriklad navstivil z dovodu opravy
nitrianskych mostov a pod.*® V $pecidlnych prlpadoch bol prave notar vysielany
v mene stolice na rozne reprezentativne pracovné cesty i spoloCenské udalosti.
Napriklad v roku 1644 bol vzdelany nitriansky stoli¢ny notar Peter Alvinci vy-
slany (spolu s kanonikom Zlgmundorn Zongorom) na pohreb Judity Révaiovej,
manzelky Adama Forgaca.”!

Vydavanie pisomnych stoliénych nariadeni (commisiones) s podZupanovou
pecatou patrilo medzi d’alSie vyznamné kompetencie stolicného notara. Okrem
toho mohol vydavat’ pod jeho pecat'ou st'aznosti (quearelas) a pisomnosti tyka-
juce sa stoliénych vydavkov a nakladov (impensiones). Podl'a stoli¢ného Statutu
Nitrianskej stolice z roku 1665 bola tato prax, podobne ako vraj aj v inych stoli-
ciach, starou zvyklost ou (consuetudinem iam ab olim in hoc ac aliis etiam comi-
tatzbus usurpatam).” Na vykon tychto kompetencii mal notar k dispozicii druhy
original podzupanovho pecatidla (par sigilli vicecomitis).

Drzba druhého originalu podzupanovho pecatidla, ako aj uradného stolicného
typéria, ho opraviiovala byt zaroven aj specat'ovatelom — sigilatorom stolicnych
listin. Z uvedeného dovodu bola preto nevyhnutna jeho pritomnost’ na stolicnych
pecatnych sedeniach (sedes sigillatoria), na ktorych sa tieto listiny predkladali
a nasledne specatovali. Stolicné typarium sa im odovzdavalo po zlozeni cestnej
prisahy.” Z uvedeného zaroveii tiez vyplyva, e mal na starosti aj ochranu peca-
tidla, ktoré sa malo podl'a znameho zakonného ¢l. 62 z roku 1550 z bezpecnost-
n}'lch dévodov uschovavat’ v stoli¢nej archivnej truhlici (lada, scrinium comita-
tus). Ked’ze Nitrianska stolica si odddavna davala svoje pisomnosti deponovat’ do
archivu hodnoverného miesta pri Nitrianskej kapitule, notar musel pri ochrane
stolicnych pisomnosti a pecate spolupracovat’ s kanonikmi Nitrianskej kapituly.

Pocas celého 16., 17. a 18. storocia — az do zavedenia riadnej funkcie stoli¢né-
ho archivara (registratora) — mal notar na starosti archivarske prace a ochranu
stolicného archivu. Pretoze koncom 17. storoCia bol archiv pre bezpecnost’ roz-
deleny na tri Casti, notar casto pri ochrane stolicnych pisomnosti nasadzoval nie-
len vlastné financné vydavky, ale aj zivot.

’ Tamze, KP-3,s. 152.
Tamze, KP-3, s. 634.
Tamze, KP-3, s. 141.
Tamze, KP-3, s. 3: ,,dominus vice comes par sigilli sui manibus domini notarii... sub
eodem sigillo commisiones, querelas et impensiones expedire et extradare possit, postu-
lantibus pro commoditate nobilitatis praesertim trans Vagum residentis“. Kompetencie
vo vydavani stoli¢nych nariadeni notarom potvrdzuje aj zmienka z roku 1690. Tamze,
, KP-5,5. 1061-1062.

Tamze KP-2,s. 31.

* SAN, KP- 3, s. 844.
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Kancelarska ¢innost’ notara Nitrianskej stolice bola spoplatiovana osobitnymi
stolicnymi poplatkami. Za publikovanie ¢i tzv. vyhlasovanie privilegialnych lis-
tin, a to armalnych, trhovych, mytnych, cechovych a inych, dostaval (podobne
ako podzupan) rovné 2 zl.; d’alej za vydanie stolicného indigenatu, priznavajuce-
ho prislusnej osobe domovsku prislusnost’ na uizemi stolice sumu 6 zl., a 1 zI.
dostaval za vyhotovenie svedeckych listin vydanych pod stoli¢nou pecatou, a to
konkrétne listin odporucacich, protestacnych, oslobodzujtcich, prokuratorskych
a splnomocnujucich. Honorovana bola aj jeho ¢innost’ na zasadnutiach stidnych
sedrii. Za zapisovanie na kazdom pojednavanom stidnom spore na sudnej stolici
dostaval vzdy po 30 den., za kazdé specatenie tam vydanych listin taxu 1 zl.,
avSak za zaevidovanie 21adost1 chudobnych a bezmajetnych stranok (mzsems
personas) nemal uZ pytat’ Ziadne poplatky.”” Na zaklade zmienky z roku 1677
vieme, ze stolicny notar si od tohto roku na evidovanie odoslanej korespon-
den01e za&al viest’ protokol (diarum).*®

Dosial’ nepovSimnuta zostala otazka pravnickej vzdelanosti nielen jednotli-
vych stoli¢nych funkcionarov, ale predovSetkym notara, ktory mal najvacsie
pravnické vedomosti spomedzi nich. Napokon uz samo vyhotovovanie listin
a uradnych knih predpokladalo nielen praktické vedomosti, ale aj poznatky o do-
macom uhorskom §l'achtickom pravnom systéme, resp. celkovu pravnicku vzde-
lanost’. Tradi¢ny okruh jeho pravnickych vedomosti sa uplatiioval zaiste aj na
zasadnutiach stoli¢ného sudu, kde sice posobil len ako zapisovatel’ a do rozsud-
ku priamo zasahovat’ nemohol, je vSak nepochybné Ze uz tam jednotlivé stranky
naplno vyuzivali jeho pravnické vedomosti, asponi len v poradnej forme.

Dokazom vynimoc¢nych pravnickych vedomosti nlektorych nltrlanskych sto-
licnych notérov, ako este uvedieme d’alej, je to, ze viaceri z nich, a mnohi aj ako
absolventi Vysok}'/ch $kol, zastavali tirad hlavného kralovského prévneho proku-
ratora (director causarum regalium) patriaceho pod Uhorski komoru. Tento
uradnik riesil vSetky sudne kauzy suv151ace s panovnikom, jeho majetkom a ma-
jetkom Uhorskej kralovskej komory.”® Toto zamestnanie, vykonavané asto
paralelne s postom stolicného notara, si uz skutocne Vyzadovalo vynikajuce
pravnické vzdelanie. Ked’Ze bol éast}'/rn stolicnym ablegatom (vyslancom) na
krajinsky snem, kralovsky dvor a k ostatnym tstrednym krajinskym spravnym
organom, najcastejSie spolu s podzupanom, jeho pravnické vedomosti a aktivity
nepochybne nadobudali uz celokrajinski dimenziu, smerujicu do oblasti politi-
ky a diplomacie.

Notar stolice bol v sledovanom obdobi uz riadne honorovanym stolicnym
uradnikom. Za vykon sluzby dostaval salarium — odmenu, ktora bola spravidla
o polovicu mensia ako podzupanova a o nieco vécsia ako plat sluznych. V dru-

2 p SAN Zbierka Ethey, $k. 15. Tam odpis stoli¢nych Statatov z 15. maja 1754.

SAN, NZ. L, KP-4, s. 352: ,,in expeditionibus missilium occupabitur, ordinatur eidem
Diarium consuetum per perceptorem exolvendum ",

V roku 1674 sa jasne hovori: ,notarius convocatis iuris peritis viris iure revideat™.
Tamze, KP-4, s. 58.

EMBER, Gy.: Az ujkori magyar kozigazgatais torténete Mohacstol a térok kitizéséig.
Budapest 1946, s. 136.
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hej polovici 16. storocia (podl'a udaja z roku 1572) bol plat nitrianskeho notara
60 z1.,” ¢im patril k Standardne aZ lepsie honorovanym stoli¢nym notarom.™
Pocas 17. storoia dosiahol jeho plat uz 100 zI..*' &o bolo porovnatelné (v rovna-
kom ¢asovom obdobi) napriklad s platom mestskych notarov. V roku 1645 sa
jeho plat zvysil na 200 zl., priCom vSak rovna polovica z tejto odmeny (platu)
mu bola pridelena za vykon sluzby ti¢tovného stolicného kontrolora — exakto-
ra.>? Tento stav trval do roku 1672, ked’ sa funkcia uétovného kontroléra (exac-
tor rationum comitatus) oddelila od notarskej funkcie a bol zvoleny samostatny
uctovny kontrolér. O polovicu platu vo vyske 100 zl. sa vsak aj tak musel delit’
s notarom, ktory mu nad’alej pomahal pri kontrole stoli¢nych Gétov.*® V 70. ro-
koch 17. storo¢ia sa plat zvysil na 150 zI.>* K honorovaniu stoli¢ného notara
vSak treba poznamenat’, Ze jeho spomenuté salarium bolo iba zakladnym platom;
k tomu dostaval pravdepodobne aj ¢ast’ podielu z poplatkov vyberanych z jeho
diplomatickej ¢innosti pri koncipovani, pisani a expedovani stolicnych a inych
listin. Podl’a stolicného Statitu z roku 1679 mal za expediciu listin pozadovat’ od
stranky 33 den., s vynimkou tych, ktoré mali osobitnu taxu (svedeckych, povero-
vacich, §lachtickych, prisudzovacich a trhovych listin).*> V kone¢nom désledku
vSak jeho nezastupitel'na pozicia v uradnom zivote stolice bola slabo honorova-
na. Na to upozornil Nitriansku stolicu uZ v roku 1667 jej notar Jan Han&ok.*
Vysledkom jeho snazenia bolo prijatie nariadenia, ktoré pri zasluhach niektorého
zo stolicnych uradnikov davalo stolici moznost’ jeho mercedum laborum osobit-
ne ocenit’.

V sledovanom obdobi sa uz stolicny notar volil pravidelne na stolicnych vo-
lebnych sedeniach (sedes restauratoria). Od roku 1678 sa uZz nitrianski stoli¢ni
notéri volili z troch kandidatov.’” Osobu vhodnii na notarsky tirad zabezpe&oval
sam podzupan.”®

Stoli¢ny notér po zvoleni skladal pred §Fachtickou pospolitostou prisahu.” Za
nitrianskych notarov nam ju nepriamo zanechal pri prilezitosti zvolenia do funk-

29

o SAN, NZ. L, KP-1,s. 1.

Ich salarium sa pohybovalo v rozpiti 30 az 60 zl. roéne. Porovnaj FOGLEIN, A.: c. d.,
1936, s. 155.
SAN, NZ. L. KP-3, 5. 366, 390; KP-5, 5. 228-229.
Tamze, KP-3, s. 169, 619, 641: , ad petitionem comitatus, egregius Petrus Alvinczy
notarius comitatus, qui alioquin etiam et officio notariatus circa exactiones rationum, non
exiguos labores habet, obtulit se etiam exactoris functiones durante officio notariatus
obiturum, sicque salarium omnium pro ambulos habebit florenos ducentos “.
Tamze, KP-4, s. 916.
Tamze, KP-4, s. 1, 352.
Tamze, KP-4, s. 531.
37 Tamze, KP-3, s. 683.
38 Tamze, KP-4, s. 448-450.
Tamze, KP-3, s. 480: ,,pro candidatione certam idoneam personam pro eodem notariatus
officio*. 5
39 Najstarsi text prisahy stoli¢ného notara pozname z rokov 1587 a 1685 zo Sarisskej stolice.
Zmienku o nich uvadza ULICNY, F.: Administrativny vyvin Sarisskej Zupy do 18. storo-
c¢ia. Slovenska archivistika, 25, 1990, 1, s. 90, pozn. 45.
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cie v roku 1634 stoliény notar Bartlomej Majténi zo Sivého Kamena.* Zaginala
sa tymito slovami: ,, Tak teda Ty, otec nasho Pana JeZisa Krista, neopustaj ma
v tomto mojom velmi namahavom urade... . Podobne sa k Najvy$Siemu obraca-
ju slova jeho mladSieho nastupcu, vzdelaného stoliéného notara Jana Hancoka,
ktory pri prilezitosti svojho zvolenia do kongrega¢ného protokolu v roku 1661
napisal tieto riadky, aspon ¢iasto¢ne nahradzajuce obsah prisahy: ,, ...nech su po
prijati tohto notarskeho uradu moj osvieteny intelekt a prostrednictvom Tvojej
laskavosti aj vSetka moja praca na Tvoju slavu, ku cti Tvojej Matky, k vysluhova-
niu spravodlivosti a vSeobecnému uzitku stolice a vlasti so zadostucinenim odo-
vzdané...«"

Administrativna ¢innost” stolice bola v druhej polovici 16. a v 17. storo¢i uz
taka rozsiahla, Ze sam notar nebol schopny fyzicky zvladnut’ vSetky povinnosti
kladené na jeho plecia. Okrem pisarov, ktorych si volila stolica uz pocas
16. storocia, pribudol k notarovi v zavere prvej polovice 17. storoCia podnotar
(substitutus notarius, vicenotarius). Jeho hlavnou ulohou bolo nahradit’ notara
v ¢ase jeho nepritomnosti. V samosprave N1tr1anskeJ stolice sa s nim stretavame
prvykrat v rokoch 1645-1650, ked’ sa v tejto pozicii objavuje Michal Gy6ri.*
I8lo povodne o docasnu funkciu.*® Neskorsi podnotar Jan Hancok (aZ pokial ne-
bol zvoleny za riadneho stolicného notara) kumuloval vo svojich rukach aj funk-
ciu prisazného notara Nitrianskej kapituly,* neskor aj funkciu prefekta biskup-
skych majetkov. V roku 1658 este ako zastupujuci notar bol povereny zaproto-
kolovamm fragmentov poznamok a zapisov po riadnom notarovi Petrovi Alvin-
cim.* Podnotér sa v dmheJ polovici 17. storo€ia zucastiioval z poverenia vysSich
stoliénych tradnikov aj na vykone inych, menej dolezitych uradnych ukonov,
napriklad pri Vydavam zasobovania, ~ pri registracii SI’ achtlckych archivov,”’ ale
bol vysielany aj na sluzobné cesty naprlklad do Viedne.*

Oficialne sa podnotar stal trvalym stoli¢nym tradnikom az v roku 1675 (Ste-
fan Trencini) s ro¢énym platom 40 zl. Vyziadala si to skuto¢nost’, Ze notar pre
vzdialenost’ svojho sidla od hlavneho 51dla stolice a pre nebezpecenstvo na ces-
tach nestihal plnit’ svoje povinnosti.* Neskor sa roény plat nitrianskeho pod-

0 SAN, ZN. L, KP-2, s. 741: ,, Tu igitur pater domini nostri Jesu Christi in hoc meo maxime
laborioso officio ne derelinquas me, de ne discesseris a me: ac in adjuratorium meum
intende, per eundem dominum nostrum Jesum Christum filium tuum benedictus in secula
secularis Amen ",
SAN, NZ. I, KP-3, s. 611: ,, Itaque in Jesu, qui vero fons luminis et sapientae diceris
ausciliare mihi et in assumpto hoc officio Notariatus intellectum meum illuminam, perque
gratiam tuum omnes meae lucubrationes ad gloriam tuam, honorem Matris tuae, adminis-
trationem iustitiae, emolumentumque comitatus et patriae commodum cum satisfactione
disponantur*.
SAN, NZ. L, KP-3,s. 331.
Tamze.
Tamze, KP-3, s. 455.
16 Tam%e.
P Tamze, KP-3, s. 564. o )
s Tamze, KP-5, s. 923. I§lo o registraciu archivu Ockaiovcov.

Tamze, KP-5, s. 872.

Tamze, KP-4, s. 150: ,,0b distantiam residentiae suae et periculum itineris .
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notara zvysﬂ na 75 zl. Obcas dostaval od stoli¢nej samospravy za vykon svojich
sluzieb aj spe01alnu odmenu.’® V roku 1686 bol povereny aj funkcmu uctovného
kontrolora stolice.”’ Taito funkciu kumuloval aj po roku 1692.>

Vzrast diplomatickej ¢innosti stolice spdsobil, Ze koncom 17. storocia bolo uz
pre notara neunosné aj osobné expedovanie stoliénych listin a ich dorucovanie
uréen}'/m adresatom. Priamo sa to konstatovalo v Statute z roku 1685. Ten zaro-
ven nariadil, aby sa pri jeho osobe zdrzoval jeden poverenec, resp. stohcny drab
(satrapa), ktory mal mat’ na starosti expedovanie notdrom uréenych listin.”® Pri
notéarovi posobil aj v roku 1689.%*

Pri dorucovani listin stolica vyuzivala aj sluzby postmajstrov, z ktorych nie-
ktori sa aktivizovali v nizsich stoli¢nych funkciach. V roku 1681 stoli¢na samo-
sprava takto oslobodila od stoli¢nej taxy za mnohoro¢né sluzby pr1 expedovam
a dorucovani pisomnosti achtického postmajstra Jana Kormendyho

Na zaklade paleograﬁckeho rozboru najstarSej kongregacnej zapisnice stolice
predpokladame ze uz koncom 16. storocia notarovi pomahali najmenej jeden
alebo dvaJa p1sar1 Prvykrat sa kancelaria Nitrianskej stolice spomina v roku
1615, ked jej pisar Mikulas Novak (scribae et expeditoris cancellariae hujus
comztazus) vyhlasoval na stolicnom zhromazdeni armalnu listinu. Z tejto akokol-
vek skromnej zmienky zaroven vyplyva, ze pisar kumuloval spociatku vo svo-
jich rukach aj ulohu expeditora kancelarie, povereného odosielanim a doruc¢ova-
nim flou vyhotovenych pisomnosti. Je to zaroven jedina zmienka o pisarovi
v kongregacnych zapisniciach stolice z obdobia 16. a 17. storocia. Preto predpo-
kladame, Ze pisari neboli spociatku priamymi funkcionarmi stolice, ale stikrom-
nymi zamestnancami notarov. Za dohodnuti odmenu alebo plat vlastnorucne
pisali listiny jednotlivych stolicnych funkcionarov alebo stolice, ktoré zostavo-
vali notarl Platenymi zamestnancami stolice sa stavaju az od zamatku 18. sto-
ro¢ia.”” Kancelaria sidlila od zaGiatku 17. storo¢ia v novopostavenom (okolo ro-
ku 1615) stolicnom dome.
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Tamze, KP-4, s. 352; KP-5, s. 178.

Tamze, KP-5,s. 711.

Tamze, KP-5, s. 1205.

Tamze, KP-5, s. 652: ,,siquidem in expeditione litterarum seu transmissionum ad sua loca
debita magnam haberet notarius difficultatem, ideo pro deportandum similibus ordinatus
unus satrapa penes notarium et archivum “.

Tamze, KP-5, s. 972.

Tamze, KP-5, s. 126. Kormendy stolici ,,pro officio suo per litterarum transmissiones
multorum serviret “. 5

Tamze, KP-2, s. 69; KERESTES, P.: c. d., 2005, s. 39.

V 17. storo¢i pdsobilo v nitrianskej stolicnej kancelarii uz niekol'ko pisarov, najmenej
dvaja alebo traja. Sved¢ilo by o tom niekol’ko réznych pisarskych rik, ktoré moézeme
identifikovat’ tak v najstarSom, ako aj v ostatnych zapisniciach zo 17. storoc¢ia. Ako pri-
klad mozno uviest pdsobenie vzdelaného nitrianskeho notara magistra Petra Alvinciho,
ktorého rukopis mozeme presne identifikovat’ aj z inych pramenov. Tak pocas jeho poso-
benia v rokoch 1642-1661 sme identifikovali v kongregacnej zapisnici okrem jeho vlast-
ného rukopisu najmenej 6 az 8 inych pisarskych ruk. Prirodzene, treba predpokladat’, ze
niektoré z nich nemuseli byt’ vyhotovené priamo stolicnym pisarom, ale zapisy v kongre-
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Individualita notara a pisara, resp. pisarov, sa, prirodzene, prejavila aj na roz-
dieloch pri celkovej charakteristike pisma uplatiovaného v stoli¢nej kancelarii.
V kontexte s celkovym vyvojom pisma v stredoeurdpskej oblasti aj v Nitrianske;j
stolici mézeme za zékladny medznik v striedani nového druhu pisma vymedzit’
roky 1530 az 1540. Do tohto obdobia sa eSte uplatiuju v kancelarii Nitrianske;j
stolice neskorogotické pisma. V rokoch 1540-1600 mozno v jej pisomnostiach
pozorovat’ nastup nového kurzivneho humanistického pisma, aj ked este viac ¢i
menej poznacen¢ho predoslym obdobim.

Pisomnosti Nitrianskej stolice su v novoveku vyhotovené uz takmer vylucne
na pag)ieri, pergamen pouzila v jej diplomatickej praxi azda naposledy v roku
1571.°® Na dorze jej listin sa vyskytovali aj poznamky, ktoré obsahovali cenné
udaje pre celkovy vyvoj spisomiiovania stolice. Charakterom patrili medzi kan-
celarske poznamky. Obsahovali meno prijimatel’a, pripadne meno osoby ¢i 0s6b,
proti ktorym sa viedol sudny proces, niekedy stru¢ny alebo podrobnejsi regest
jej obsahu a v mnohych pripadoch uz aj druh listiny podl'a jej obsahovo-pravne-
ho zaradenia. Vo viacerych pripadoch (najmai na listindch podzupanov adresova-
nych sliznym) sa na dorze objavovali aj iradné zaznamy vybavovanej zalezitos-
ti, pripadne postupu slizneho pri vybavovani atd’. Na dorzach niektorych (nie
vSak vsetkych) stoli¢nych listin sa objavila aj poznamka ,, par“, alebo len ,,P*,
¢o znamena, ze boli vyhotovené v dvoch exemplaroch. V kancelarii Nitrianskej
stolice treba v 16. a 17. storoCi predpokladat’ aj pouzivanie formularovych zbie-
rok.

Uz z predlozenej naplne funkcie a povinnosti stolicného notara je zrejmé, ze
pri vol'be notara sa okrem beznych podmienok stanovenych pre stoli¢nych funk-
cionarov, akymi boli napriklad slachticky povod ¢i prislusnost’ k miestnej stoli¢-
nej pospolitosti, vyzadovali aj isté odborné predpoklady. K nim patrilo predo-
vSetkym vysSie vzdelanie, najlepSie pravnické, uradnd prax, znalost' poctov
a pod. Pre torzovitost’ pramefiov a pomerne slabu vypovedaciu hodnotu kongre-
gacnych protokolov na stanoveny ciel’ nasej Studie je velmi tazké zistit’ dosiah-
nuté¢ vzdelanie nitrianskych stoliénych notarov v sledovanom obdobi. Viaceré
indicie vSak naznacuju, Ze viaceri z nich boli vzdelani I'udia s humanistickym
vzdelanim a niektori skutocne nezaostavali ani za vzdelanostnou troviiou mest-
skych notarov.” Mnohi z nich kumulovali vo svojich rukach aj funkcie spité
s kancelariou cirkevnych 0s6b a viaceri — podobne ako podZzupani — sa pocas

gacnych zapisniciach mohli uskuto¢nit’ aj podzupan, pripadne jednotlivi slizni alebo pod-
notar.
> SAN, Zbierka novovekych listin, k. 6; KERESTES, P.: K najstarsej podobe a vyvoju
pecate Nitrianskej stolice. In.: Pecate a ich pouZzivatelia. Zbornik prispevkov. Zost. J. Ra-
5 gacova. Bratislava 2007, s. 81-82.
Miesta ziskania vysSieho vzdelania u nitrianskych notarov pdsobiacich v rokoch 1526—
1711 sa nam nepodarilo zistit. Najblizsie na ziskanie vysSieho, univerzitného vzdelania
pre nitrianskych notarov bola Trnavska univerzita, ktorej matriky sa zachovali az od roku
1635. Tu vsak naSe patranie nebolo uspesné, aj ked’ sme tu nasli najblizsich pribuznych
niektorych nitrianskych stoliénych notarov. Porovnaj BOGNAR, K. — KISS, J. —
VARGA, J.: A Nagyszombati egyetem fokozatott szerzett hallgatoi. Budapest 2002.
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svojej kariéry dostali do kontaktu s kral'ovskym dvorom ako tiradnici v sluzbach
krajinskych hodnostarov.

Uz s prvym notarom Nitrianskej stolice z obdobia, ktoré sledujeme, Janom
Boronkaiom sa pripomina primenie Literatus, spité vo vtedajsej dobe so vzdela-
nym ¢lovekom, ovladajucim cCitanie a pisanie, ¢o pri V}'lkone notarskej funkcie
bola uz prlrodzena samozrejmost Prave Boronkai je v rokoch 1526-1560
dolozeny nepretrzite ako prvy novoveky nitriansky stoliény notar.”’ O jeho vyni-
mocnosti sved¢i to, ze v rokoch 15401560 zastaval funkciu spolo¢ného notara
pre susednu Tekovski stolicu®’ Domnievame sa, ze prave Boronkai zacal po ro-
ku 1526 pisat’ dodnes nezachovany ale realne predpokladany najstarsi kongre-
gaény protokol Nitrianskej stolice.®> Vd’aka ]eho kontaktom a postu notara sa
jeho potomkovia zaradili medzi najvyznamnejsiu Slachticku elitu Nitrianske;j
stolice. K vyznamnej$im notarom Nitrianskej stolice z druhej polovice 16. sto-
roCia patrili aj §lachtici Martin Literat Tarnoci z Dolnych Leloviec, Mikulas
Perekedy a magister Michal Zerdaheli z Nitrianskej Stredy. Prvy zastaval trad
stoliéného notara v rokoch 1565-1572. O jeho skusenej notarskej praxi svedci
to, Ze ?redtym posobil ako notar hodnoverného miesta pri Zalavarskom kon-
vente.”” Dokladom jeho vyspelej kancelarskej ¢innosti je jedna z mala zachova-

0 Diecézny archiv Nitra (= DAN), odd. Nitrianskej kapituly. Autenticky protokol Nitrian-
skej kapituly (= APNK), nro. 2, 1526, fol. 121, nro. 4, 1550, fol. 37, 43, nro. 4, 1560, fol.
134. Filmotéka Slovenského narodného archivu v Bratislave. Boronkai zomrel v roku
1561.

Najstarsie dolozenie Jana Boronkaia ako spolo¢ného notdra pre Nitriansku a Tekovsku
stolicu sa viaze k roku 1540, ked’ Anton de Pek poziadal listom Boronkaia o vyhotovenie
prevodovej listiny (litterae transmissionales) proti Matejovi And’alovi. Na dorze listu je
uvedend adresa ,, Egregio Domino Joanni Boronkay Notario viriumque Comitatus Nitrien-
sis et Barsiensis domino et amico... . Original listu v SAN, ZNL, inv. & 2. Ako spolo¢ny
notar pre obe stolice v roku 1560 pOZI‘l v DAN Nitra, odd. Nltrlanskej kapituly, APNK,
nro. 4, 1560, bez pag. Filmotéka SNA v Bratislave.

Je iba tazké si predstavit’, ze by za 35-ro¢ného ucinkovania Jana Boronkaia vo funkcii no-
tara nedoslo k podnetu na zapisovanie predmetu zasadnuti jednotlivych sedrii a kongrega-
cii. Pre Tekovsku stolicu uz takmer dve desatrocia takéto zasadnutia zapisoval. Skutoc-
nost, ze v rokoch 1540-1560 bol spolo¢nym notarom pre Nitriansku a Tekovsku stolicu,
pri ktorej sa zachovali jeho fragmenty rukopisu najstarSich kongregacnych protokolov
(ich najstarsia cast’ pochadza z rokov 1540 a 1561-1563; maju charakter zoSitov ¢i zosito-
Vych harkov, ktoré sa zrejme az dodatocne zviazali do kniznej formy — SAN, Tekovska
zupa 1., KP- 1), dokazuje ze také zrejme musel viest’ aj pre Nitriansku stolicu. Nas pred—
poklad doplna aj fakt, ze nitrianska a tekovska $l'achta boli rodinne a majetkovo navzajom
popretkavané, ¢im mozno tiez dobre vysvetlit' spojenie notarskej funkcie pre obe stolice.
K zavedeniu takychto zoSitov (predchodcov kniznych foriem kongregacnych protokolov)
muselo dojst’ v Nitrianskej stolici uz v rovnakom case ako v Tekovskej, t. j. okolo roku
1540, resp. niekedy medzi rokmi 1526-1540, pretoze Boronkai najskor pdsobil ako notar
nitriansky. Tieto pisomnosti sa museli akiste stratit’ alebo zni¢it’ uz pred rokom 1639, ked’
pri registracii stolicnej archivnej truhlice sa spominaju uz len dve, dodnes jestvujlce
zapisnice — povodne v Cervenych a zelenych doskach.

Ako ,,notarius conventus ecclesiae de Zalawar® sa spomina uz v roku 1564, ked’ so si-
rodencami ziskal za verné sluzby od panovnika Maximilidna I. novy armales, pretoze ten
stary rod stratil. Odpis armalesu v SAN, Tarnéci z Dolnych Leloviec, k. 5, nespracované,
bez sign.
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nych privilegialnych stoliénych listin z roku 1571,* napisana uhladnym kaligra-
fickym pismom v zoSitovej forme s privesenou pecatou, dokazujuca jeho kan-
celarsku zru€nost’.

Tarnociho nastupca Mikulas Perekedy patril medzi d’alSie vynikajuce notarske
osobnosti Nitrianskej stolice. Funkciu stolicného notara zastaval v rokoch 1572
az 1580. Jeho rukopisom sa zacina najstar§i zachovany kongregacny protokol
stolice poc¢nuc zapismi od decembra 1572. NajvyznamnejSiu kariéru urobil ku
koncu svojej notarskej funkcie. Od roku 1579 do roku 1590 zastaval v Uhorskej
komore urad hlavného kralovského pravneho prokuratora (director causarum
regallum) Tento post zastdvali I'udia s vynikajucim pravnickym vzdelanim,
zvycajne s univerzitnym §tidiom. K jeho hlavnym povinnostiam patrilo zastupo-
vat’ a obhajovat’ pravne naroky kralovskych majetkov vo vsetkych siidnych kau-
zach. Svoje nazory mohol bud’ osobne alebo v plsomne] forme predkladat’ na
zasadnutiach komorskych radcov.®® Od roku 1602 az do svojej smrti roku 1605
potom pdsobil ako radca Uhorskej komory.®” Jeho nastupca Jan therat Zoltai
z Tordy, ktory posobil vo funkcii notara v rokoch 1580-1582,° patril medzi
sedmohradskych vzdelancov. Jeho rodiskom bola Torda. Zoltai je v chronolégii
nitrianskych stoli¢nych notarov pozoruhodny na]ma tym, ze bol prvym notarom
ne§lachtického povodu.”” O to pozoruhodnejs1 je jeho erb. Do jeho $titu si vlozil
hlavu r1mskeh0 boha Janusa a nad nu paradoxne turnajova prilbicu z pévodne;j

polohy erbu.”

Magister Michal Zerdaheli, ktory zastaval notarsky trad v rokoch 1589-1601
a svoju kariéru zavfsil v rokoch 1601-1604 postom nitrianskeho podZzupana, pat-
ril medzi d’alSich vzdelanych stoli¢nych notarov. Doklada to jeho titul magister,
svedcCiaci o jeho (bliz§ie neznamom) univerzitnom vzdelani. Pred rokom 1604
okrem svojich stoli¢nych funkcii pdsobil ako protonotar krajinského sudcu
(prothonotarius zudzczs curtae regiae). Ako stolicny vyslanec udrziaval styky
s kral’ovskym dvorom.”" V roku 1608 je dolozeny ako notar kralovskej stidnej
tabule,”” no v tejto funkcii posobil uz dlhSie predtym. Za sluzby stoli¢neho nota-
ra ho odmeml aj sam nitriansky biskup Stefan Fejérkdvi majetkovou donaciou.”

6: SAN, Zbierka novovekych listin, inv. €. 6.
¢s EMBER, Gy.: c. d., 1946, s. 132.
P Tamze, s. 146— 147

FALLENBUCHL, Z.: Allami (kirdlyi és csdszari) tisztségviselék a 17. szazadi Magyar-
oszagon., Budapest 2002, s. 132.
SAN, NZ. . KP-1, s. 106 181, 192.
Tamze s. 181, 192. Armales ziskal len 24. juna 1579. Nitrianskej stolici ho Cestne vyhla-
sil az 27. marca 1582, teda na konci svojho Gradného pésobenia. Medzi marcom a jiinom
1582 sa ,,0b gratitudinem patriae et parentibus suis® musel vratit spit do Tordy
v Sedmohradsku.
VARIJU, E.: Czimertani és sphragistikai emlékek az ezredéves orszdagos kiallitason. Turul
1896, 4, s. 153. Erb publikoval sedmohradsky Siebmacher. J. Siebmacher’s grosses und
allgemeines Wappenbuch. Der Adell von Siebenbiirger. Niirnberg 1898, s. 256. V armale-
se sa zamestnanie Jana Zoltaia nekonkretizuje.
SAN, NZ. L, KP-1, s. 925, 934.
Tamze, Zbierka Ethey, sk. 15, inv. €. 79.
Tamze. Do daru ziskal kiriu v Nevericiach.
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Za notarske sluzby bol odmeneny potvrdzujucou erbovou listinou z 20. jila
1625 nitriansky notar Jan Loboda zvany Strazai z Trakovic. UZ v tom Case zasta-
val urad prisazného notara kralovskej stdnej tabule (fabulae nostrae regiae
iuratus notarius) a predtym v rokoch 1618 — 1625 pdsobil 7 rokov ako expeditor
nitrianskej stolicnej kancelarie, ¢o sa nezabudlo vyzdvihnut' v noblhtacnej listine
(ad cancellariam comitatus Nltrlenszs officium iurati expeditoris).”* 'V roku
1626 si ho nakoniec Nitrianska stolica zvolila za svojho riadneho prisazného no-
tara a v tejto funkcii posobil az do roku 1634.

K vyznamnej$§im muzom v urade stolicného notara patril aj jeho nastupca
Bartolomej Majténi, ktory sa narodil 24. augusta 1593 v Novékoch. Zanechal
nam o sebe, resp. o jeho 7Qredkoch zaujimavﬁ biograficku spravu, ktoru spisal
8. marca 1636 v Sobotisti,” v defi svojej smrti. Ako nitriansky stoliény notar p6-
sobil len kratko (v rokoch 1634-1636).”° V rokoch 1635-1636 bol aj on_ hlav—
nym kral ovskym pravnym prokuratorom (director causalium regalium),”’ po-
dobne ako viaceri jeho predchodcovia i nastupcovia.

Jeho nastupca notar Pavol Konkoli, pévodom z KomarnanskeJ stolice, pdsobil
v rokoch 1635-1636 ako vyberca dam Ostrihomskej stolice.” Po dvoch rokoch
notarskeho uradu sa vSak vratil spat’ a v roku 1638 bol uz sliznym Ostrihomskej
stolice.

Napokon zo 17. storo¢ia upozornime eSte na dvoch vyznamnejsich stoli¢nych
notarov Prvy z nich bol magister Peter Alvinci ml., povodom zo Sedmohrad-
ska,” ktory sa stal notarom Nitrianskej stolice v roku 1639 a posobil na tomto
poste az do roku 1661.* Jeho tltul magister sved¢i o nadobudnutom (blizsie ne-
znamom) univerzitnom vzdelani.*’ Domnievame sa, 7e Peter Alvinci ml. patril
azda k najvyznamnej$im stolicnym notarom v tom case vobec a ku skutocnym
vzdelancom (aj vd’aka SirSiemu rodinnému zazemiu). Bol zrejme synom alebo
vnukom kalvinskeho kazatel'a Petra Alvinciho st., ktory posobil v KoSiciach,
kde v roku 1634 zomrel. Ten bol dvornym fararom a prlatel’om Stefana Bockala
a Gabriela Betlena, no zndme;jsi je najmé polemickymi spismi proti Petrovi Paz-
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25 SAN NZ. L, Nobilitaria, OA, inv. & 188.

SAN Uzovi z Kyneku $k. 10; KERESTES, P.: K tradicidm genealogického vyskumu
v regione Ponitria. In.: K dejmam genealoglckeho vyskumu na Slovensku. Zost. M. Si-
mis. Martin 2007, s. 17-18.

SAN, NZ. I. KP2 s. 741.

FALLENBUCHL Z.:c.d., 2002,s. 187.

KANTOR, K.: Esztergom varmegye kozgyiilési jegyzokonyvek regesztai 1. Esztergom
1999, s. 41, 101.

K jeho predkom NAGY, 1.: Magyarorszag csaldadai czimerekkel és nemzékrendi tablak-
kal I. Pest 1857, s. 25-26; NOVAK, J.: Rodové erby na Slovensku I. Martin 1980, s. 43.
Nas Peter Alvinci pouzival pridomok ,,de Bak®, ktory by mohol jeho pévod lokalizovat’ aj
g0 do Zalanskej stolice.

g1 SAN, NZ. 1., KP-3, s. 480.

Isté vsak je, Ze v Case jeho ucinkovania Studoval na Trnavskej univerzite jeho pribuzny
Juraj Alvinci, ktory tam v roku 1658 dosiahol titul bakalara filozofie. Pochadzal zo
sedmohradskej Alby Julie (Gyulafehérvar). Pozri BOGNAR, K. — KISS, J. - VARGA, J.:
c. d., 2002, s. 144.
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manovi.*”> Ani kariéra nitrianskeho stoli¢ného notara Petra Alvinciho ml. sa viak
nebmedzovala iba na funkciu stoli¢éného notara. O jeho vynimo¢nom postaveni
a nadobudnutom pravnickom vzdelani sved¢i, Ze v rokoch 1646—1650 aj on za-
staval urad hlavného kralovského pravneho prokuratora (director causarum
regalium),* ktory podliehal Uhorskej kralovskej komore. V roku 1658 zavisil
kariéru ako palatinov protonotar.® Zomrel v roku 1661.%

Druhym z dvojice bol Jan Han&ok,*® ktory v sluzbach Nitrianske;j stolice u¢in-
koval najneskor od roku 1658, ked’ posob11 pod notarom Alvinciom ako stoli¢ny
podnotar (subnotarius).® Bola to vSak dovtedy len Hancokova sekundarna funk-
cia, pretoze predtym posobil ako spolocny notar Ostrihomskej a Nitrianske;j
kapituly a zaroven ako notar Stolice ar01b1skupskych predialistov so sidlom vo
Vrabloch (notarius sedis de Verebel).*® Na tychto postoch ziskal kvalitnii notar-
sku prax. Po smrti svojho predchodu Alvinciho v roku 1661 docasne suploval
jeho funkciu a v roku 1665 bol zvoleny za riadneho stoliéného notara.® Na tom-
to poste zotrval do roku 1682, ked’ zlozil funkciu a odiSiel do pen21e % 0O jeho
vynimocnosti svedci to, Ze pocas notarskej funkcie posobil zaroven ako prefekt
majetkov n1tr1anskeho blskupa a jeho splnomocnenec a zaroven ako stoli¢ny
kontrolor uétov.”’ Zomrel tesne pred rokom 1686, o ¢om sa mozno domnievat’
z pohrebnej re¢i, ktortl v uvedenom roku napisal na jeho pocest’ piarista Lukas
Mésch.”

Naznaceny prehl'ad o notarskej funkcii a niektorych konkrétnych stolicnych
notaroch Nitrianskej stolice doklada, ze notarska funkcia zohravala v zivote
Slachtickej stolice skuto¢ne vynimo¢né miesto a medzi viacerymi stolicnymi no-
tarmi najdeme aj viaceré vynikajuce osobnosti a u¢enych vzdelancov. Aj u sto-
li¢nych notérov je pozoruhodna ich pracovna fluktuacia — mnohi z nich nepocha-
dzali z domacej S achtlckej pospolitosti, ale iSlo o vzdelancov z najrozmanitej-
$ich &asti Uhorska.” Pri ich vybere sa prvoradym pre stoli¢nta §Fachtickt samo-

NAGY L:c.d., 1857,s.26; NOVAK, J.: c. d., 1980, s. 43.

EMBER Gy.: c.d., 1946, s. 146-147; FALLENBUCHL Z.:c.d., 2002, s. 38.

* SAN, ZNI KP3 s. 455.

Tamze, KP- 3 s. 480.

Pochadzal zo zemianskeho rodu nobilitovaného v roku 1630 a usadeného povodne na
Hornej Nitre v Hornych Lelovciach. Rod sa neskér prestahoval na Dolna Nitru do mesta
Nitra a blizkych Mojmiroviec. Cast’ han¢okovskych pisomnosti sa dostala do archivneho
fondu Huiladyovcov z Mojmiroviec.

SAN, NZ. . KP-3, s. 455.

Tamze KP-3,s. 480.

Tamie, KP-3,s. 480, 611.

Tamze, KP-5, s. 228-229.

Tamze, KP-4, s. 55.

Magyar Piarista Rendtartomany Kozponti Leveltara Budapest, Mosch Lukacs miivei,
nro. 2. Dielo ma v originali nazov: Funebres inscriptiones nobilibus manibus illustris et
generosi olim domini, domini loannis Hanczok, inclyti Comitatus Nitriensis iurati notarii
et rationum exactoris, A gratis benefactori Suo Scholis Piis Prividiensibus affixae, anno
VIDICIs atque Vel saLVatorls eX Morils Ivgo. Tyrnaviae [1686] Typis Academicis.
Boronkai a Perekedy pochadzali z juhu Uhorska (Somod’sk4 a Barafiajska stolica), Tarné-
ci priSiel z posobiska v Zalanskej stolici, Zoltai a Alvinci zo Sedmohradska (Torda
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spravu stava ich odborna kvalifikacia. Aj ked’ stolicnych notarov zaiste nemoze-
me v nadobudnutom humanistickom vzdelani a spolocenskom rozhl'ade porov-
navat’ s mestskymi notarmi, viaceri z nich dosiahli univerzitné vzdelanie a boli
odchovani praxou hodnovernych miest pri kapitulach a konventoch. Vynikajuce
pravne vzdelanie mnohych vyuzili aj Gstredné Statne inStitiicie a krajinski funk-
cionari.

PRILOHA

Notari Nitrianskej stolice v rokoch 1526—-1711

Notari
Datum Meno a priezvisko Pramen
1526 — 1561 | Jan Literat Boronkai (+1561) | Pozn. 60 a 61.
1565 - 1571 | Martin Literat Tarnoci ZNL, 3k. 6
1572 — 1580 | Mikulas Perekedy KP-1,s. 1, 105, 106
1580 — 1582 | Jan Literat Zoltai z Tordy KP-1,s. 106, 181, 191 — 192
1582 — 1589 | Valentin Vizkelety KP-1,s.191-192
1589 — 1601 | Michal Zerdaheli KP-1, s. 667
1601 — 1607 | Jan Sandor KP-1, s. 667, 925, 969
1607~ 1619 | Martin Ivanoci (+1619) 16211"2323'91’ 16, KP-2, 5. 316, 408,
1619 — 1626 | Ladislav Sandor KP-2, s. 403
1626 — 1634 | Jan Loboda inak Strazai KP-2,s. 451
1634 — 1636 | Bartolomej Majténi (+1636) KP-2,s. 789
1636 — 1638 | Pavol Konkoli KP-2,s. 789
1638 — 1639 | Ladislav Sentivani KP-2,s. 861
1639 — 1661 | Peter Alvinci (+ 1661) KP-2, s. 906, KP-3, s. 169, 480
. y KP-3, s. 455, 480, 611, KP-5,
1661 — 1682 | Jan Hancok (+1686) 5. 228,229
5 KP-5, s. 228, 479, 569, 870, 966,
1682 — 1704 | Stefan Trencini 1061-1062, KP-6, s. 1, 78, 134,
251, 285, 332
1705 - 1706 | Adalbert Sandor KP-6, s. 480, 559

a Gyulaszékesféhervar), Sentivani z Liptovskej, Konkoli z Ostrihomskej a Vizkelety
z Bratislavskej stolice.
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Podnotari

Datum Meno a priezvisko Pramern
1645 — 1650 | Michal GyO0ri KP-3,s. 331
1658 — 1661 | Jan Hancok KP-3, s. 455, 480
v o KP-4, s. 150, 236, KP-5,s. 1,228 —
1675 — 1685 | Stefan Trencini 229,710

KP-5,s. 710, 870, 1205, KP-6, s. 1,
134,251, 285, 332
1705 - 1711 | Martin Bartakovic¢ KP-6, s. 479

1685 —-1704 | Vlk Jankovi¢

KP = Kongregacny protokol

NOTAR IM LEBEN DER KOMITATSVERWALTUNG WAHREND
DES 16.UND 17. JAHRHUNDERTS
(AM BEISPIEL DES KOMITATS NITRA)

Peter Kerestes

Die Studie widmet sich der Entwicklung und der gesellschaftlichen Rolle der Notare
im Leben der Komitatsverwaltung im 16. und 17. Jahrhundert am Beispiel des Komitats
Nitra/Neutra. Der skizzierte Uberblick iiber die Funktion des Notars und die Informa-
tionen iiber einige konkrete Nitraer Komitatsnotare belegen eine wirklich herausragende
Position des Notars im Leben der adeligen Komitatsverwaltung. Unter den Notaren
finden sich auch mehrere vornehme Personlichkeiten und gebildete Intellektuelle.

Notar hatte ohne Zweifel die besten rechtlichen Kenntnisse unter allen Komitats-
funktiondren. Bereits die eigentliche Errichtung von Urkunden und Amtsbiichern setzte
nicht nur praktische Erfahrungen sondern auch Kenntnisse des einheimischen ungar-
landischen adeligen Rechtssystem bzw. eine globale Rechtsbildung voraus. Traditionelle
Rechtskenntnisse brachten die Notare wihrend der Sitzungen des Komitatsgerichts zur
Geltung, dort niitzten ihre Rechtskenntnisse auch einzelne Parteien, wenn auch nur in
Form von unverbindlichen Ratschldgen.

Bei den Komitatsnotaren ist ihr Arbeitswechsel aufféllig — viele von ihnen stammten
nicht von der adeligen Kommunitit der jeweiligen Region, sondern waren Gelehrte aus
allen Regionen Konigreich Ungarns. Zum Beispiel die Komitatsnotare von Nitra Johan-
nes Litteratus Boronkai und Nikolaus Perekedy stammten aus dem Siiden Ungarns (aus
den Komitaten Somod und Baranya), die vorherige Wirkungsstétte von Martin Litteratus
Tarndci war im Komitat Zala, Johannes Litteratus Zoltai und Peter Alvinci kamen aus
Siebenbiirgen (aus Komitaten Torda und Gyulafehérvar), Ladislaus Sentivani stammte
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aus dem Komitat Liptov/Liptau, Paul Konkoli aus dem Komitat Ostrihom/Gran und
Valentin Vizkelety aus dem Komitat Bratislava/Pressburg. Bei der Auswahl eines Notars
war fiir die adelige Selbstverwaltung die Fachqualifikation des Bewerbers erstrangig.
Das Beispiel des nitraer Komitatsnotars Johannes Litteratus Zoltai aus Torda deutet
darauf hin, dass im letzten Drittel des 16. Jahrhunderts zur Ausiibung der Funktion nach
dem Erfiillen der Fachkriterien die adelige Abstammung der Person nicht mehr not-
wendig gewesen ist (wenn auch spéter zur Nobilitierung der Person kommen konnte).
Auch wenn man die Komitatsnotare mit den stddtischen hinsichtlich ihrer humanisti-
schen und allgemeinen Bildung nicht vergleichen kann, erlangten mehrere von ihnen
auch die universitire Bildung und haben die Praxis der glaubwiirdigen Orte bei einhei-
mischen Kapiteln oder Konventen kennen gelernt. Hervorragende Rechtsbildung konn-
ten viele bei ihrem Dienst fiir die zentralen Staatsorgane oder —funktiondre ausniitzen.
Viele (auch als Universititsabsolvente) bekleideten das Amt des koniglichen Haupt-
rechtsprokurators (director causarum regalium), das der Ungarischen Kammer unter-
stellt war. Dieser Beamte legte die Streitfille, die mit dem Herrscher, seinem Eigentum
und dem Eigentum der Ungarischen Kammer zusammenhingen, bei. Zuletzt erlangten
die Aktivitdten der Notare — hinsichtlich ihrer hdufigen Funktion der Komitatsdelegier-
ten auf dem Landtag, zum Kdnigshof und zu anderen Verwaltungsorganen des Landes
(meistens zusammen mit dem Vicekomes) auch eine gesamtstaatliche Dimension, die an
die Grenze der Politik und Diplomatie reichte.

Ubersetzt von Juraj Sedivy
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PISOMNA PRODUKCIA MESTECKA SLOVENSKE PRAVNO'

JULIA RAGACOVA

Ragacova, J.: Written Production of the Townlet of Slovenské Pravno. Slovenska archi-
vistika, Vol XLIV, 2009, No 1, p. 57-73.

The paper deals with the inception and development of diplomatic activity of the
townlet of Slovenské Pravno. The author covers the matters of the start, functioning
and personnel of the townlet office on the basis of diplomatic analysis of preserved
documents and seals. Another part of the paper concentrates on the sphragistic
development of Slovenské Pravno as well.

Auxiliary historical sciences. Diplomatics. Sphragistics. Diplomatic analysis of pre-
served documents and seals.

PhDr. Julia Ragacova, Ministerstvo vnutra SR, odbor archivov a registratur, Krizkova 7,
811 04 Bratislava

Z dejin mestecka’

Oproti ostatnym tur¢ianskym mesteckdm ma Slovenské Pravno jedno vyrazné
Specifikum. Nikdy nebolo kralovskym majetkom a nie su znadme ani nijaké jeho
stredoveke privilégia. Slovenské Pravno je dolozené uz v roku 1113 v zoborskej
listine.> V roku 1279 ,zem Pravno v Turci® ziskal komes Recko so synmi —
magistrom Pavlom Choudom a TomaSom Serafilom. Reckovym potomkom —
Serafilovcom — patrilo Slovenské Pravno az do roku 1545. V uvedenom roku
zomrel posledny stredoveky feudalny vlastnik Slovenského Pravna Kristof Sera-
fil.* Po bitke pri Moha¢i, na ktorej sa osobne zGiastnil, pre podporu Jana Zapol—
ského postupne prisiel konfiskaciou o Cast’ svojich majetkov. Zaroven mu po na-
vrate jeho pribuzny Mikulas Turéci (Thuroczi) odmletol vydat’ rodové majetky
a dokumenty, ktoré u neho Kristof zanechal v tischove.” Neskor bolo Slovenské
Pravno spolo¢nym vlastnictvom viacerych sl'achtickych rodov. Odborna literatu-

1
Autorka sa problematike spisomfiovania turc1anskych mesteciek venovala vo svojej rigo-

réznej praci RAGACOVA, I.: Vznik a rozvoj diplomatickej cinnosti turcianskych meste-
ciek (diplomaticko-sfragisticka analyza. Bratislava: FF UK 2003, 125 s. + obrazova prilo-
ha; RAGACOVA, J.: Diplomaticka produkcia turCianskych mesteciek. In: Diplomaticka
produkcza v stredovekom meste. Zbornik z rovnomennej konferencie. Zost. J. Ragacova.
Bratislava: MV SR 2005, s. 47-59.

Prispevok nadvizuje na autorkinu §tadiu Diplomaticka produkcia mestecka Klastor pod
Znievom. In: Slovenska archivistika, ro¢. XXXIX, 2004, ¢. 2, s. 28-47, v ktorej je podrob-
ne zhrnuty stav badania v tur¢ianskom regione v oblasti pomocnych vied historickych.
LEHOTSKA, D.: Vyvin Slovenského Pravna v obdobi feudalizmu a zaciatkov kapitaliz-
mu. In: Slovenské Pravno a okolie. Zost. M. Chorvath. Banska Bystrica: Stredoslovenské
vydavatel'stvo 1964, s. 67-72.

LEHOTSKA, D.: c. d., s. 67-101.

Tamze, s. 77.
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ra predpoklada v Slovenskom Pravne v stredoveku jestvovanie mensej komunity
hosti.® Podl'a vysky platieb bolo Slovenske Pravno v rokoch 1571-1573 druhou
ekonomlcky najsilnejSou lokahtou Turca.” Predpoklada sa, Ze v polovici 16. sto-
ro¢ia tu vznikla Skultécia.® Od Ferdlnanda II1. Habsburskeho ziskalo Slovenské
Pravno v roku 1655 trhové privilégia.’

Vlastnicke vztahy v Slovenskom Pravne boli komplikované. Majetky v mes-
tecku patrili k trom kariam — tzv. Amadeovskej, Serafilovskej, patriacej pdvodne
len rodu Ujfalusi, a Déciovskej, kde postupne, hlavne prostrednictvom sobasov,
ziskali, majetkové podiely priblizne dve desiatky rodov, vid¢§inou nepochadza]u—
cich z Turca — naprlklad Kostolani, Ostrozi¢, Tokoly, Veselény ¢i Simonfi.'?

Podra portalnych supisov bolo Slovenské Pravno v 16. storo¢i priemerne vel-
ké turCianske mesteCko. V roku 1549 v iom bolo spisanych 26 port a tento stav
sa len mierne znizil v druhej polovici 16. storocia, ked’ v roku 1578 bolo v mes-
teCku 23 5 porty. V 17. storo¢i mesteCko upadlo. V rokoch 1618-1619 bolo
v Slovenskom Pravne 11 sedliackych a 3 Zeliarske usadlosti. Supls z roku 1635
zaznamenal v Slovenskom Pravne 4 sedliacke a 1 Zeliarsku portu.'' V roku 1763
po zavedeni teremanskeho urbara pocet sedliackych usadlosti vzrastol reformou
zo 14 6/8 na 39 5/8."

V 17. storo¢i v mesteCku vzniklo Vlacero remeselnickych cechov."” Ako prvy
vznikol v roku 1659 Sevcovsky cech.'* Dia 20. septembra 1688 vyhovel Leo-

pold 1. ziadosti zastupcov z radov krajcirov, kovacov a zamocnikov v Martine,
Mo§0vciach a Slovenskom Pravne a vydal artikuly pre ich spojeny cech, ktoré
prijala Tur01anska stolica na svojej generalnej kongregacii 13. septembra 1690
v Martine."” Pred panovnika so Ziadostou o vydanie cechového poriadku pred-

® Tamze, s. 76-77.

Tamze, s. 80.

Tamze. D. Lehotska datuje vznik skultécie v Slovenskom Pravne len nepriamo, na zéakla-
de udajov o vzniku Skultécie v okolitych osadach, kde st stopy nemeckého osidlenia,
Rudno (pred 1553), Dubové (1558).

SIKURA, J.: Miestopisné dejiny Turca. Bratislava: SAV 1944, s. 75; Lehotska, D.: c. d.,
s. 81; POLONEC, A.: Remesla v Slovenskom Pravne. In: Slovenské Pravno a okolze
c.d.,s. 128-130.

LEHOTSKA, D.:c.d., s. 78-79.

Magyar Orszagos Leveltar Budapest (dalej iba MOL) E 158, Magyar Kamara A
2667-portalny supis z uvedeného roku.

LEHOTSKA, D.: c. d., s. 87.

POLONEC, A c d., s. 128-137; k remeselnej vyrobe a histérii jednotlivych cechov
v Slovenskom Pravne pozri aj TURZOVA, M.: Hrn¢iarska vyroba v Slovenskom Pravne.
In: Zbornik SNM-Etnografia 33, 1992, s. 176-191; LACKO, R.: Staré remesla v Turci. In:
Zbornik SNM-Etnografia 36,1995, s. 39 55; KUBOVCIKOVA J.: Pecatidla tur¢ianskych
cechov. In: Zbornik SNM- Etnograf ia4l, 2000 s. 131-146; FERKLOVA, D.: Spracovanie
surovin, domécka vyroba a remesld, obchod a doprava. In: Zbornik SNM- Etnografia 41,
2000, s. 58-717.

SPIESZ A.: Remesla, cechy a manufaktiiry na Slovensku. Martin: Osveta 1983, s. 40.
Statny archiv v Bytéi, pobocka Martin (d’alej SA By-pobocka Martin). Cech kraj¢irov
v Mosovciach, Artikuly spojeného cechu krajc¢irov, kovacov a zamocnikov v Martine,
Mosovciach a Slovenskom Pravne z roku 1688, inv. ¢. 1.
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stupili spolu s delegaciou aj tur¢ianski kupci a obchodnici so sol’ou v 18.-19.
storo¢i tu posobi aJ samostatny cech krajéirov a kozugnikov.'” V Slovenskom
Pravne vSak najvicsi rozkvet zaznamenalo hrnéiarstvo. Cech hrnéiarov je tu
v archivnych dokumentoch dolozeny v 19. storoci protokolom majstrov a tovari-
Sov, ktory v roku 1879 sa zmienuje aJ o cechu kachliarskom."®

R1mskokatohcky farsky kostol je povodne goticky a pochadza z konca 13.
storoCia. V renesancii bol zaklenuty a prlstavah k nemu Vezu Povodnym stredo-
vekym patrociniom dolozen(}/m v roku 1332 su Vietci sviti.'" Uz v 14. storoéi sa
kostol spomina ako farsky.

V 16. storo¢i vznikla v Slovenskom Pravne aj skola — schola gubernacula —
podporovana Zemepanml V roku 1576 v nej pdsobil ako ucitel’ miestny knaz
Baltazar Hodik.*'

Archivny fond Mestecko Slovenské Pravno obecné zastupitel'stvo Slovenské-
ho Pravna 24. oktobra 1932 odovzdalo do Archivu Slovenského narodného mu-
zea v Martine.”> V roku 1960 ho prevzal Statny slovensky ustredny archiv v Bra-
tislave, ktory ho nasledne 20. novembra 1964 odovzdal do Statneho okresného
archlvu v Martine, kde je ulozeny aj v sucasnosti. Archivny fond bol spracovany
formou inventara v roku 1996.%

Pisomné produkcia Slovenského Pravna
Obdobie stredoveku

Zo stredovekého obdobia predbezne nepozname Ziadny zachovany pisomny
doklad z produkcie mestecka Slovenské Pravno. Diplomaticka aktivita Sloven-
ského Pravna v stredovekom obdobi je zatial’ doloZzena len existenciou pecatidla.
Prave existencia pecatidla, ku ktorému okolo polovice 16. storocia pribudlo aj
d’alsie mensSie, vSak napoveda, ze diplomaticka aktivita Slovenského Pravna mu-
sela byt uz v tomto obdobi pomerne vyrazna. Pecatidlam sa podrobnejsie venu-
jeme v osobitnej kapitole.

% Tamze.

HOUDEK, 1.: Cechovnictvo na Slovensku. Martin: Muzedlna slovenska spolocnost’ 1943,
s. 62; LEHOTSKA D.:c.d.,s. 82; KUBOVCIKOVA, J.: c. d., s. 144.

SA By -pobocka Martm Cech hrnc1arov v Slovenskom Pravne inv. €. 1.

HUDAK, J.: Patrocinia na Slovensku. Bratislava: Umenovedny ustav SAV (interna tlac)
1984, s. 289; Kol.: Supis pamiatok III. Bratislava: Obzor 1969, s. 127-129.

LEHOTSKA D.:c.d.,s. 74-75.

RUZICKA, V. SkOZstvo na Slovensku v obdobi neskorého feudalizmu. Bratislava: SPN
1974, s. 70=71; SIKURA, I.: c. d., s. 75; blizsie o uéiteloch pozri HOLUBY, J. I’.: Rek-
tori ev. skol suéianskej a slovensko-pravﬁanskej od 16. do 18. st. In: Cirkevné listy, 7,
1893, ¢. 2,s. 33-34.

JERSOVA, M.: Inventar archivu Slovenského ndarodného miizea v Martine I. Praha:
Melantrich 1938, s. 29.

FERIENCIKOVA, A.: Obec Slovenské Pravno. Inventar. SOKA Martin 1996, 112 s.
(diplomové praca poslucha¢ky archivnictva FF UPJS Prefov) — diplomantka narusila
povodnu Struktiaru uloZenia dokumentov, tak ako bola v Archive SNM v Martine, a snazi-
la sa ich usporiadat’ vecne. Inventar vsak nie je vyvazeny a pri tvorbe inventarnych jedno-
tiek postupovala nejednotne.
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Z obdobia stredoveku vSak pozname
viaceré doklady diplomatickej aktivity
slovenskopravnianskeho farara Juraja.
Najzaujimavejsi je list z roku 1521
adresovany mestu Banska Bystrica vo
veci majetkového sporu (obr. 1). List
je overeny fararovou osobnou erbovou
pecatou.” Nardcia listu prinasa
z inych zdrojov nezname doklady
o pouzivani pisomnych dokumentov
v Slovenskom Pravne v stredoveku.
Dozvedame sa z nej o existencii po-
slednej vole obyvatela Slovenského
Pravna vo forme testamentu vyhotove-
nej knazom a predlozenej na cirkev-
nom sude.” Pozndme aj rozsudkovu
listinu vydant spominanym fararom
Jurajom v tom istom roku.”® To doka-
zuje, ze v Slovenskom Pravne existo-
vali v tomto obdobi osoby, ktoré moh-
li, ak kancelaria mestecka este plno-
hodnotne nefungovala, vykonavat’ no-
tarske prace pre potreby obyvatel'ov.

Obr. 1. List slovenskopravnianskeho
fardara Juraja z roku 1521 adresovany
mestu Banskej Bystrici vo veci majetko-
vého sporu.

Obdobie novoveku

Postupny rast diplomatickej aktivity Slovenského Pravna v prvej polovici
16. storocia je dolozeny vznikom d’alSieho, mensSieho pecatidla Slovenského
Pravna. Ani pre sledovany tusek novoveku do polovice 17. storocia nie je pred-
beZzne znamy zachovany pisomny material z produkcie mestecka. Aj preto moz-
no rekonstruovat’ vyvin spisomnovania v Slovenskom Pravne len nepriamo na
zaklade zachovanych pecatidiel a rozborom mladsieho pisomného materialu. Ar-
chivny fond Obec Slovenské Pravno, ktory je ulozeny v martinskej pobocke

2 Statny archiv v Banskej Bystrici — pobo¢ka Banska Bystrica. Magistrat mesta Banské
Bystrica, fasc. 168/16. Pozri obr. 1, za vyhotovenie fotografie d’akujem PhDr. Igorovi
Grausovi. Jurajova osobna erbova pecat’ ma v poli neskorogoticky stit, v ktorom z kopce-
ka vyrastaju tri ruze.

,,idem Paulus literas quasdam coram lure nostro ab illo bono patre sacerdote, qui ipsum
Casparem sacramento utraque procuravit animaque ipse? Casparus habuisset Paulo
testamentaliter legasset. Et ipsam... “.

Archiv literatary a umenia SNK Martin. Zbierka spracovanych jednotlivin, sign. J 1509/5
— Juraj bol zaroven aj turianskym a oravskym vicearchidiakonom. ,, ...dum quadam vice
in Oppido Mosécz una cum coeteris meis Assessoribus in Domo D(omi)ni Plebani Causas
non nullas Jure nostro Spirituali judicassemus... " (Rozsudkova listina bola vyhotovena
na zasadnuti cirkevného sudu, ktorému z titulu svojej funkcie aj predsedal. Listina sa,
zial', zachovala len v mladSom neoverenom novovekom vytahu z druhej polovice 18. sto-
rocia).
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Statneho archivu v Bytéi, je totiz zna¢ne torzovity. Najstarsie pisomné doku-
menty z produkcie mestecka ulozené v archivnom fonde pochadzaju az z druhe;j
polovice 17. storo¢ia.”’

Chronologicky najstars1a je patentna svedecka listina richtara a rad;f Sloven-
ského Pravna o mravnej zachovalosti Ondreja Tenczera z roku 1679.”° Pisacou
latkou listiny je papier. Pouzity atrament je hnedy a listina ma tiez atramentové
linkovanie. Litery prvého a posledného riadka s zvacsené. Ozdobna je aj dato-
vacia formulka. Vnutorna skladba listiny je Standardna. Intitulacia je objektivna.
Promulgacia je spojena so v§eobecnou adresou. Potom nasleduje kontext-naracia
s dispoziciou. Listina nema koroboraciu. Bola specatend pod textom (pecat’ bola
umiestnena v strede), kde sa zachovali stopy zelené¢ho vosku, ale z pecate sa za-
chovali len malé stopy. Po bokoch pecate bola listina navySe podpisana richta-
rom a jednym z prisaznych.

Dalsia zachovana patentna listina, ktorej Vydavatelml su spolocne Slovenské
Pravno a stoli¢ni funkcionari, pochadza z roku 1689.% Listina je napisana v slo-
venskom jazyku. Objektivna intitulacia nas 1nformuje o vydavateloch hstmy
Nasleduje vSeobecna adresa a promulgacia spojené dohromady, za nimi priamo
nasleduje kontext — naracia a dispozicia. Listina je bez koroboracie. Je speCatena
pritlacenou pecat'ou s clonou, ktora je umiestnena v strede pod textom. Zo zave-
re¢ného protokolu je zastipena datovacia formulka podla civilného kalendara
a bohata subskripcia. Listinu totiz podpisali vlavo pod textom richtar Slovenskeé-
ho Pravna a 6 prisazni, vpravo pod textom st pod sebou zoradené podpisy sluz-
neho a prisazného Turcianskej stolice. Pismo listiny je dynamické, kurzivne
amd vyrazny sklon doprava. Ortografia je bohatd. Autor nepravidelne pouziva
interpunkéné znamienka — bodky a mikcene, sivetia sa snazi oddel'ovat’ Ciarka-
mi. Majuskuln litera ,,M*“ ma v jednom pripade (na zaCiatku) v oblukoch v hor-
nych dlzkach slu¢ku. Autor pouziva v slovenskom texte viaceré latinské slovné
spojenia (napr. universorum quorum negotia.. 2.

Dalsim zachovanym dokumentom je svedecka listina o dezmovom obili z ro-
ku 1713. Struktira je totozna s predchadzajucimi listinami. Oproti ostatnym ana-
lyzovanym 11st1narn je navySe presne uvedené miesto zlistinenia, ktorym bol
dom richtara.’' V kontexte prlbudla korobora01a Listina bola okrem specatenia
aj podpisana, na ¢o upozoriiuje aj jej text.”> Pismo je drobné a uhl'adné. Nema

7 Pozri pozn. 22-23; archivny fond je ohrani¢eny rokmi 1643-1931; J. Novéak v3ak uvadza

list mestecka Slovenské Pravno z roku 1633 adresovany Trnave — NOVAK J.: Slovenské
mestské a obecné erby (11. vydanie). Martin: Osveta 1972, s. 322 (list sme nemali k dispo-
z1cii) iné starSie pisomnosti pochadzajuce z kanceldrie mesteCka Slovenské Pravno sa
nam najst’ nepodarilo.

SA By- pobocka Martin. Obec Slovenské Pravno, inv. €. 76.

Tamze, inv. €. 40.

My nize podepsany Richtar y ostatny Rada a Wrchnost, ano y wsseczka Obecz Mestecz-
ka Slowenského Prawna...". Tamze.
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29
30

31

SA By-pobocka Martin. Obec Slovenské Pravno, inv. €. 53, ,, ...Actum in Domo Domini
Judicis nostri Ordinarii... .
Tamze. ,, ...tento Contract Ze seba, y znassimi wlastnimi gmeny podepsany, a pecety mes-

ku potvrzeny ze seba sme widaly.
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takmer Ziadny sklon, ortografia je pomerne bohata. Pre pisara bolo najtypickej-
Sie velké preexponovame hornych a dolnych dizok litier, ktoré tvoria velké
obluky smerované dozadu, nad a pod celym slovom.

Pisara ani jednej z analyzovan;'/ch listin nepozname. Notarom Slovenského
Pravna sa venujeme v Casti o kancelarii. Nevylucujeme, ze pisarom listiny z ro-
ku 1689 mohol byt notar mesteCka Jan Kucka dolozeny v roku 1690, avsak jej
autor nie je uvedeny a dokument z roku 1690, ktorého autorom bol Jan Kucka,
sa zachoval len v mladSom odpise, takze paleograficky to nemoézeme s urcitos-
tou dokazat’. Pisari listin z rokov 1676 a 1713 st neznami. Na zéklade rozboru
moézeme skonstatovat’, ze uz koncom 17. storocia dosiahli pisomnosti z kancela-
rie Slovenského Pravna Standardnu Groven, ktora opakovali az do prvej polovice
19. storocia. Ako zaujimavost’ méZeme azda uviest’ vel'mi rozsirené podpisova-
nie specatenych listin, ktoré pretrvalo v Slovenskom Pravne az do polovice
19. storocia a v slovenskych pomeroch v takychto rozmeroch nie je uplne bezné.

Z mladsich dokumentov upozoriujeme napriklad este na listinu z roku 1750.
Ide o potvrdenie v originali nazvané poradek. Listinu vyhotovila kanceldria mes-
teCka Slovenské Pravno. Podl'a koroboracie mala byt podpisana obidvoma stran-
kami a zaroveii spedatena pe¢atou Slovenského Pravna.”

Testamenty ojedinele pochadzajii z konca 18. storocia, vicsina vsak az z dru-
hej polovice 19. storo¢ia. VSetky su napisané v slovenskom jazyku na dvojharku
papiera hnedym alebo Ciernym atramentom. Najstar$i zachovany testament vy-
hotovil notar Jan Fontany pre Annu Bruchacku 15. novembra 1792. Ta odkazala
svojmu zatovi Michalovi Grigerovi Jednu kravu za osem zlatych.** Testament
nie je specateny. Ostatné testamenty su uz specatené. Vo forme pritlacenej peca-
te sa pouzilo na tieto ucely pecatidlo pochadzajuce pravdepodobne z prvej polo-
vice 19. storocia. Testamenty z druhej polovice 19. storoCia, napr. testament
Jozefa Mayera z 15. septembra 1855, su specatené aj peCatou svedka tohto aktu,
v tomto konkrétnom pripade pecatou Frantiska Petrovica (Petrov1tsa)

Testament Anny Pucekovej (Putsek) z roku 1832 spisal pri osobnej navsteve
u testatorky notar mestecka Jan Pauliny. Papierovy dokument je specateny a ne-
ma ziadnu koroboraciu. Jeho skladba je typicka pre testamenty. Zacina sa slov-
nou invokaciou Svitej Trojice. Invokacia tvori samostatny riadok. Naracia je
objektivne Stylizovana. Testatorka informuje o svojom zlom zdravotnom stave
a rozhodnuti spisat’ poslednt vol'u ,,dokud gesste zdrawim rozumem obdarena
sem a se tessiti muzem . Uvadza, Ze jej manzel Jan Ivaska sa prizenil do ich ro-
diny, a preto chce zabranit’ tomu, aby jej rodicovsky dom a hospodarstvo pripad-
lo len jemu a boli ukrivdené jej dve deti — Jozef a Zuzana. Nasleduje dispozicia
rozdelena do niekol’kych bodov. Po druhom bode sa nachadza podpis testatorky
vo forme krizika, pretoZe uz nemohla pisat’, a potom nasleduji body 3 — 6 testa-

SA By- pobocka Martin. Obec Slovenské Pravno, inv. €. 5.
Tamze inv. ¢. 79.

35
Tamze.
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mentu umiestnené uZ na druhej strane.’® Na zaver ho testatorka opitovne podpi-
sala krizikom. Testament bol spisany v pritomnosti svedkov, ako sa o tom zmie-
nuje zadvereCna veta. Vpravo dole pod textom st podpisy richtara, svedkov, pri-
saznych a notdra mestecka.

Testament Zuzany Kukovej, rodenej Felcanovej, vyhotovil notar Juraj Fonta-
nyi 4. marca 1863 na ziadost’ menovanej. Za¢ina sa nie invokaciou, ale nadpi-
som — Testament aneb posledni Wule Susani Kuka, rodena Feltzan. Potom na-
sleduje tvodné slovo testatorky, v ktorom objasiuje svoje rozhodnutie spisat’
poslednt1 vol'u este pokial je ,,pri dobrom rozume®, aby zabranila pripadnym
roztrzitostiam medzi svojimi det'mi. AZ po tychto slovach nasleduje slovna invo-
kacia a za fiou v desiatich bodoch spisand posledna vol'a. Testament aj vlastno-
ruc¢ne podpisala v pritomnosti svedkov
spolu s richtarom, notirom a dvoma
dalsimi  mestskymi  funkciondrmi.
Testament podpisal aj tzv. povolany — OTywae Widenene tih nodon § ,n o d"*

svedok — mestsky kapitan Pavol Pauli- i;;ﬁm%ﬁ:;gj{; ﬁfﬁ;‘;}g{» £

1756 deond: 23

{ fox,

ny. S povolanym svedkom sa stretava- i mq,% A L."f s ﬁrz,wmmm
me aj na dalSich testamentoch pocha- :::“;“m’ ?};A)'h ks hii?f;ﬁl Vg%é”
dza]uc;ch z druhej polovice 19. sto- ey ISk ik A Gt 4‘5 ey M‘*M
ro¢ia.”’ V zavere testamentu je uvedené nel ko fi i (Prane i Jefor pe | Poipaseh g,
miesto a datum jeho vydania. Je speca- Petb g1 o) ;’QY 07991,7: chat ‘%W‘}’f
teny pritlacenou pecatou v strede pod - hm 1@*; g vk iterjuitte JoniBom Bolele,
textom. WQA.W%J meku #Diey Foms

V 18. storo¢i kanceldria mestecka ?“”’ “11”‘:3‘”:’:7"5{ 9””’}%3 Md;,; ¥
bezne vyhotovovala aj stikromné pi- g;‘?i"‘;%d;;j; j y;w ":,”W’, % M.7M
somnosti mestanov. Typickym prikla- 2 sl < Bed Terminom Soec Ielotens Yons,
dom je kvitancia Ondreja, Juraja, Jozefa m‘w“:@“ i ;Mf:gfljijft:x
Gaforovcov, ktora vyhotovil mestsky Aadney prbertis ,%,‘ grire f,yn,,y,:‘:"f&
notar Juraj Cllo (obr. 2). Notar bol zaro- /lm;:t@aw Joifn, Trtprns €20 7]
ven svedkom pravneho aktu, kV1tan01a Ao /7*“” (o Gt ;_,,gl‘
bola podplsana oboma strankami.*® ggm jmm

Dalsia vic§ia skupina zachovanych C m {QM 11y
dokumentov z kanceldrie mestecka sa @Mm Gy (% & Qpps W
tyka majetkovych zaleZitosti obyvate- mwjﬂ;z"“ eyl ﬂﬁ’
lov Slovenského Pravna. Ide o zmluvy - C’“"" s %
— majetkové vyrovnania vyhotovené LT

v 19. storo¢i, v dokumente oznaGené Obr.2. Kvitancia Ondreja, Juraja
terminom pokonanja, resp. priatelské a Jozefa Gaforovcov z roku 1756.

6 Svojej dcére Zuzane odkazala napriklad vSetko svoje Satstvo, synovi Jozefovi ako staro-
rodicovskt pamiatku 8 stredne velkych striebornych gombikov, ktoré sa nachadzaju na
sukennom kabate. Tamze.

S povolanym svedkom sa stretdvame napriklad na testamente Ondreja Lichnera z 12. apri-
la 1869. Tamze.

Slovensky narodny archiv (dalej SNA). Zbierka pisomnosti réznej proveniencie (Topo-
grafica), inv. ¢. 433.

63



pokonani. Su vyhotovené na dvojharku papiera bez vodoznaku. Na pisanie bol
pouzity hnedy atrament. VAcSina z nich je aj speCatend. Zmluvy sa uzatvarali
vzdy v pritomnosti richtara, prisaznych a notara mestecka, ktori zmluvu aj signo-
vali. Zmluvy na rozdiel od testamentov maju aj korobora¢nu formulku.* Naj-
star§ia zachovana zmluva pochadza zo 14. marca 1815 a tyka sa bratov Kaprall-
kovcov — Jana, Ondreja a Michala. Bratské pokonania sa uskutoCnili aj v roku
1855 medzi Ondrejom Matejom, Jurajom a Stefanom Paulinyovcami a v roku
1869 medzi Pavlom a Janom Masnymi ohl'adne zdedeného maj jetku po rodicoch.
Sucast’ou zmluv boh v niektorych pripadoch aj prilohy — supis a ocenenie majet-
ku po pozostalom.*” Tento typ pisomnosti vyhotovovala kancelaria mesteka aj
samostatne. Zo 60. rokov 19. storocia sa zachovalo niekol’ko sipisov hnutel'ného
i nehnutel'ného majetku po pozostalom. St Vyhotovene na dvojharkoch papiera,
riadky a stipce st linkované ceruzou. Vietky maju ustalent truktaru. Skladaju
sa z nadpisu, vodnej Casti, naracie — samotného stipisu a ocenenia hnutelného
i nehnute'ného majetku, prerozdelenie dedi¢stva podl'a testamentu dedicom, da-
tovacej formulky. VIavo dole sa nachadza pritlaCena pecat’ mesteCka a podpisy
mestskych tradnikov — richtéara, notara, povolaného svedka, vpravo su podpisani
dedicia, ktorych sa prerozdelenle majetku tyka v 1avom hornom rohu doku-
mentu st umiestnené kolky prlslusnej hodnoty.*!

Z 19. storocCia pochadzaju este aj d’alSie dokumenty ekonomického charakteru
vyhotovené v kancelarii mestecka — u4pn0preda]ne zmluvy, kvitancie,” ohodno-
tenia domov,*” zmluvy o prenajmoch.*

Z beznej korespondencie mestecka sa zachovala aj svedecka listina, ktorou sa
predstavitelia mesta obracaji na reklamacnu komisiu a Ziadaji oslobodenie od
vojenskej povinnosti pre svojich muzskych obyvatel'ov, ktorych rodiny sa ocitli
v nudzi a potrebuju ich pomoc.

Napr v zmluve medzi Janom Frankom a Samuelom Hofmanom je takato koroborac¢na
formulka: ,,Slg(natum) Tot Prona 12" Febr 1852. Tamze.

Napr. stcastou zmluvy z 2. februara 1863 medzi Rozaliou Grigerovou a sirotami Jozefa
Dulu bol aj supis a ocenenie hnutelného i nehnute'ného majetku po Jozefovi Grigerovi.
Tamze.

SA By-pobogka Martin. Obec Slovenské Pravno, inv. &. 79. Tu sa nachadza napriklad su-
pis hnutel'ného i nehnuteného majetku po Janovi Timkovi z 24. septembra 1865.

Napr. kipnopredajna zmluva uzavreta 20. maja 1861 medzi Michalom (MiSom) Duricom
a jeho rovnomennym synom na jednej strane a Samuelom Lanim na druhej. Archiv litera-
tury a umenia SNK Martin, Zbierka spracovanych jednotlivin, sign. J 1879.

SNA. Zbierka pisomnosti r6znej proveniencie (Topografica), inv. €. 433 — 16. 10. 1846
spisal ohodnotenie domu Anny Felczanovej notar Jozef Timko v pritomnosti dvoch sved-
kov. Ten isty notar vyhotovil 12. 1. 1852 aj ohodnotenie domu, ktory patril Simonovi
Erdodymu.

SA By-poboc¢ka Martin. Obec Slovenské Pravno, inv. & 93 — mestedko prenajalo Janovi
Velicovi (Velits) na jeden rok (1823/1824) svoj obecny dom za 42 zlatych. M6ze tu byvat’
a krémovat, ale musi ho drzat’ v Cistote. Prenajom mu predlzili aj na d’alSie roky.

Tamze, inv. ¢. 33 — oslobodenie od vojenskej povinnosti pre Pavla Paulinyiho, ktory sa
musi starat’ o hospodarstvo, pretoze otca Jana uz niekol’ko rokov trapi tazka choroba —
sucha nemoc, predstavitelia mesta ziadali oslobodit’ od vojenskej povinnosti aj Jana Lich-
nera Hanusku, ktory sa stara o hospodarstvo a ovdovent matku a 5 deti.
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Pri odovzdavani richtarskej funkcie sa v pritomnosti viacerych obcanov (pri-
sazni — boZenici, inkasator, notar) vyhotovoval zoznam veci mestecka — inventar,
ktoré preberal novy richtdr. Zachovalo sa ich niekolko. Nedatovany inventar
(okolo roku 1860) uvadza 34 Vem medzi nimi aj dokumenty, ktoré¢ odovzdal Ju-
raj Fontanyi Janovi Paulinyimu.*® Juraj Felcan, podl'a d’alsieho inventara vyho-
toveného notarom mestecka Jurajom Fontényim, prevzal 9. januara 1867 od
svojho predchodcu tieto veci: truhlice (5 ks, z toho jedna mald), pecatidla a peca-
te) (5 ks), funty (5 ks), holby (2 ks), meraéskl retaz — retiazka drotova na mera-
nia zeme, obecné miery (4 ks), ciachovadla na ciachovanie dreva, Zelezné hrable
(2 ks) a jedno Zelezné ohreblo, ¢akany pre hrobarov (2 ks), korbace (2 ks), Zelez-
ny hak ku ohfiu a trstent richtarsku palicu a bubon.*

Notar prilezitostne vyhotovoval aj r6zne zoznamy. Napriklad v rokoch 1867 —
1868 spisal zoznam 184 l'udi, ktori prispeli na stavbu stoli¢ného Spitala v Slo-
venskom Pravne. V roku 1869 Juraj Fontanyi Vyh0t0V1l zoznam remeselmkovg,
ktori finanéne prispeli obyvatelom postihnutych poziarom 21. septembra 1869.*

Uradné knihy

Archivny fond Obec Slovenské Pravno, ktory je uloZeny v martinskej poboc-
ke Statneho archivu v Bytéi, je znaéne torzovity. Zachované tradné knihy po-
chadzaji az z konca 18. storocia. Ide o dve Uctovné knihy a drobny parcialny
elench z 18. storocia. Obe uctovné knihy maju papierovi vézbu (rohy aj chrbat
kozené). Prva z uctovnych knih Slovenskeho Pravna vznikla v roku 1799 a za-
znamy Vv nej sa kon¢ia v roku 1854.* Kniha ma rozmery 240 x 380 milimetrov.
Je paginovana. Zaznamy su vyhotovované atramentom hnedej farby (r6zne od-
tiene). Specateme sme nezistili. Kniha ma 100 listov.”® Zaznamy o prijmoch
a vydavkoch maju stereotypnu formu, ¢o dovoluje predpokladat predchodcu
ﬁétovnej knihy uz v starSom obdobi. Na zaciatku zaznamu je napisana jednovet-
na formulécia obsahujuca ¢ casovy udaj, pocas ktorého sa prlslusne poplatky budu
Vyberat > Potom nasleduji uz samotné polozky, ktoré su spolu s finanénymi
sumami vel'mi rozne a pestré. Takmer kazdoro¢ne sa vyskytuje polozka vydavku
na papier, atrament a vosk. Z uctovnych poloziek sa dozvedame, Ze napriklad
v roku 1822 si kupili truhlicu na uschovavanie mestskych listov, novy bubon,
dali si zhotovit’ nova pecat, mestski vahu a hodiny, opravovali mestsky dom,
zaplatili pohreb mestského koniara, mestské protokoly dali zviazat’ do kozenych
vizieb. Pravidelne platili dvoch hlasnikov, kominara a, samozrejme, plat dosta-
vali aj richtar, podrichtar a notar, Co je takisto zaznamenané. Mestecko si objed-

6 3A By-poboc¢ka Martin. Obec Slovenské Pravno, inv. ¢. 93. Inventar napriklad uvadza:
2 mestské peciatky, jednu mali a druhu vacsiu truhlicku, parcelny register, inventar veci
po Anne Felcanovej, knihu zadkonnych ¢lankov z rokov 1847/1848, 136 jednotlivych

, grundbuchovych harkov.

SA By- pobocka Martin. Obec Slovenské Pravno, inv. ¢. 93.

Tamze inv. ¢. 18.

Tamze, inv. ¢. 38.

TamzZe.

,ANNO 1812 27 Novembri oddal pocet Andreas Hrus nasledujucim spusobem . Tamze.
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navalo aj opravy hodin, ich natahovanie
a olejovanie. Prijmy Slovenskému Prav- JV chtar o Yalta, b ano prﬁn
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Druha, mladsia u¢tovna kniha, obsa-
huje zaznamy z obdobia rokov 1833—
1880. Kniha ma vécsie rozmery ako
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metrov; ma 190 listov. Okrem odtietiov | 9,:‘,,7;’”1‘9 e Kie mpy s rre gt
hnedého atramentu sa v 70. rokoch 19. | J;:A;h 4 i oot it e

storoCia Vyskytuje aj fialovy atrament,
linkovanie je robené ceruzou.> Pisarske
ruky sa pomerne Casto striedaju. Knihu
zalozil richtar Juraj Pales$ (Paless). Zapi-
sy su v slovenskom jazyku. MestecCko
podl’a uctov vyvijalo aj charitativnu ¢in-
nost, financne podporilo v roku 1867
napr. zilinskych frantiskanov, skolu
v Kezmarku, bratislavskych Milosrd-
nych a neidentifikovany kostol vo Zvo-
lenskej stolici. V roku 1875 prispeli na
lieskovsku cirkev vo Zvolenske;j stolici,
ktoru postihol poziar. Zaujimavy zapis vyhotovil notar Jan Bukovsky 7. aprila
1867. Mestské predstavenstvo sa dohodlo, Ze za priestupky mestanov a hofierov
sa bude vyberat’ finan¢na pokuta, z ktorej sa obmuruje evanjelicky cintorin, pre-
toZze je v zlom stave. PriloZeny je menovity zoznam mesStanov s uvedenim
priestupku. Napr. Jan Letrich dostal pokutu za ubliZenie na cti, mlynar Turczer
z farského mlyna za zIé zomletie, Modric Rozenczweig za ribanie dreva pocas
sviatku, Juraj Bata (Battya) a Jan Kurinsky za priestupok v poli, Juraj Pauliny
(Pawlliny) a Pavol Pales za zrabané buky v mestskom lese a pod.™

Stvorstranovy nedatovany parcidlny elench trestnych spisov, svedectiev, re-
verzov, dohdd a podobnych spisov vyhotovil mestsky notar po roku 1766, z kto-
rého pochadza Zaevidovan}'/ posledny spis a ide o stru¢né regesty archivovanych
spisov, ktoré boli oznacené ¢islom (No 1 —78). Spisy neboli radene chronologic-
ky a ani podl'a vecnych skupin, ale asi podl'a vtedajsieho uloZenia.”
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Obr. 3. Ukdzka z patentnej listiny.

53 Tamze

. SA By-pobocka Martin. Obec Slovenské Pravno, inv. &. 39.
TamzZe.

3 SA By-pobo¢ka Martin. Obec Slovenské Pravno, inv. ¢. 13 ,,Criminalske Processi,

Ingvisitie, Deutripuncta, Reversales a gine tem podobne Podle Prawa Jus Gladii

mestecka tohto magiciho, Signaturi a Notatie Nasledugi timti Poradkem *.
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Iné typy uradnych knih sa nezachovali. Torza zapisnic o volbe mestskych
funkcionarov st zachované ojedinele od roku 1795, ale zapisnice zo zasadnuti
zastupitel'stva len od roku 1877.%

V registratire mestecka sa zachovala aj kniha vojakov — dovolenkarov a za-
loznikov — v prameni oznacend ako Oznamna kniha pre zapisuwania Urlaube-
row a reserwistow v Slov. Pravne z roku 1863°® a tzv. Vlastobranecka (honvéd-
ska) oznamna kniha zo stranki Mest. Slov. Prawna z roku 1872.% Obidve maju
predtlac, do ktorej vpisoval udaje pravdepodobne notar mestecka. Predtlac v slo-
vensko-mad’arsko-nemeckom jazyku obsahuje aj kniha supisu hovidzieho do-
bytka z rokov 1889—1894, ktora sa zachovala v zogitovej forme.”

Pecatidla

Jedinym priamo zachovanym dokla-
dom stredovekej diplomatickej aktivity
mestecka je predbezne stredoveké peca-
tidlo Slovenského Pravna. Pecatidlo je
vel'mi zaujimavé svojim netypickym
obsahom — siglou ,,W* (obr. 4). Odpo-
ved’ na to, preco si Slovenské Pravno
zvolilo siglu a nie figiru svitca ako
ostatné mestecka v Turci, tkvie pravde-
podobne v patrociniu miestneho kosto-
la. Zasvitenie Vsetkych svétych bolo
totiz vel'mi tazké, ba az nemozné, na
pecatidle zobrazit. Pecatidlo je v litera-
tare datované len rdmcovo do obdobia
15.-16. storo¢ia.®' Pomerne velké peca- :
tidlo s priemerom 62. milimetrov sa d(?' Obr. 4. Pecatidlo Slovenského Pravna
dnes zachovalo v zbierkach Slovenské-
ho narodného archivu. Jeho minuskulny
latinsky kruhopis znie: ,, + Sigillum + ciuitatis + prone + Schlauoru(!)“.”> Od
pecatného pol’a je kruhopis oddeleny tromi pasmi. Striedaju sa v nich gul'ocky
v prvom a tretom, v strednom pruhu s vystupujuce Ciarky. V strede pecatidla je

zo zaciatku 16. storocia.

;g Tamze, inv. ¢. 7.

Tamze, inv. ¢. 2. Zapisnice st vyhotovené na dvojharkoch papiera, papier neobsahuje
vodoznak. Atrament hnedej, Ciernej a fialovej farby sa rozpijal. Zapisnice majl ustalent
podobu.
Tamze, inv.
Tamze, inv. ¢. 22.

Tamze, inv. ¢. 8.

Novak, J.: c. d., s. 322.

SNA. Zbierka pecatidiel a peciatkovadiel, inv. ¢, 299. Pecatidlo bolo uz viackrat publiko-
vang, Ciernobiela reprodukcia pozri LEHOTSKA, D.: c. d., s. 81 (datované do 16. stor.);
najnovsie, s identickym ramcovym datovanim do 16. stor., vo farbe bolo typarium ako
fotograficka priloha publikované v praci: VRTEL, L.: Osem storoci slovenskej heraldiky.
Martin: Vydavatel'stvo Matice slovenskej 1999, s. 163.
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majuskulna sigla ,,W*. Nad a pod siglou a po jej bokoch su vzdy po Stvorici vy-
stupujuce plastické gulocky usporiadané do tvaru kosostvorca. Podl'a vzhl'adu
pecatidla predpokladame, ze mohlo vzniknut’ za¢iatkom 16. storocia. Otdzku, ¢o
presne vyjadruje sigla, zatial’ nevieme uspokojivo vyriesit. Mohlo by teoreticky
ist, pri predpokladanej existencii istej nemeckej komunity, o siglu hovoriacu po
nemecky, vyjadrujicu nemecky variant ndzvu — ,,Windisch Proben“.”> Nevylu-
¢ujeme, Ze vplyv mohlo zohrat’ aj bezné pouzivanie sigly obidvoma panovnikmi
z roku Jagelovcov v uvedenom ¢asovom obdobi.** Mestetko viak nikdy nepatri-
lo medzi kralovské majetky, a preto je aj tito moznost’ otazna.”> Vel'mi zaujima-
vy je aj kruhopis pecatidla, lebo je jedinym priamym ddkazom na oznacenie Slo-
venského Pravna v stredoveku za mesto — civitas. Jeho odtlacky sme zatial’ na
dokumentoch nenasli.

Pozname aj d’alSie omnoho mladsie autentické pecatidlo, pravdepodobne az z
obdobia prvej polovice 19. storocia a je dolozené v rokoch 1827-1869 (obr.
6-8), ktoré sa v legende odvolava na rok 1526. Je pravdepodobné, Ze ide o peca-
tidlo, ktoré si mestecko objednalo a zaplatilo v roku 1822, ako sme uz uviedli.
Latinsky majuskulny kruhopis znie: ,,SIGIL(lum) - OPPIDI - PRIVIL(egiat)l

A TR AR A S > A
Obr. 7. Odtlacok pecatidla Slovenského Obr. 8. Odtlacok pecatidla
Pravna z prvej polovice 19. storocia. Slovenského Pravna z prvej polovice
19. storocia do atramentu.

* LEHOTSKA, D.: ¢. d., 5. 76-77.

BUBEN, M.: Encyklopedie heraldiky (I11. vydanie). Praha: Libri 1999, s. 285-287 (heslo
odznak), oba odznaky (tvorené siglou, na ktorej je polozena korunka) su publikované na
s. 287.

V pripade pecatidla Sobotist’a s analogickym obsahom sa Ladislav Vrtel priklana k tejto
interpretacii jeho obsahu, pricom sa odvolava aj na Slovenské Pravno — VRTEL, L. —
VRTELOVA, D.: Sobotiste. In: Verejna sprava, roc. 59, 2004, ¢. 23, zadna Cast’ obalky.
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“THOT PRONA 1526.“°° Priemer okruhleho pecatidla je 33 milimetrov. Pegatid-
lo vo svojej praci o slovenskych mestskych a obecnych erboch opisal uz J. No-
vék, ale letopodet stotoznil s rokom 1626.°” Obsah pola pecatidla je vzhl'adom
na ostatné zachované pecatidla prekvapivy. Priamo v poli pecatidla je totiz z pa-
zite vyrastajiica palma. S tymto nametom sa na ostatnych pecatidlach Slovenské-
ho Pravna nestretdvame. Strom mozno jednoznacne identifikovat' na zaklade
charakteristického tvaru kmena a listov vyrastajicich z jedného bodu na jeho
vrchole. Po bokoch kmena st majuskulné sigly ,,T — P, ktoré rozpisujeme ako
Thot Prona. Zahadou je letopocet 1526. Podl'a nas nemuselo ist' s urcitostou
o renovaciu starSieho datovaného pecatidla z roku 1526 s takymto obsahom, kto-

Obr. 5. Pecatidlo Slovenského Pravna Obr. 6. Pecatidlo Slovenského Pravna
z polovice 16. storocia. z prvej polovice 19. storocia.

ré v pisomnom materiali vobec nie je odtlackami zastapené. Moze ist’ agj 0 umy-
selné odvolévanie sa na starsie, dnes iplne nezname vysady mestecka.’® Pribliz-

6 SA By-pobocka Martin. Obec Slovenské Pravno. inv. €. 79 — testament vyhotoveny kan-
celariou mestecka Slovenské Pravno z 15. 3. 1827, poskodeny odtla¢ok pecatidla je dor-
zalny a vyhotoveny zo (svetlo)cerveného vosku bez clony; inv. ¢. 78 — majetkova dohoda
z 3. 12. 1849 vyhotovena notarom Slovenského Pravna Michalom Velicom (Velits). Pecat’
je pritlacena pod textom bez clony a pouzity vosk je Cerveny; predbezne najmladsi vyskyt
odtlacku pecatidla do vosku: inv. ¢. 102 zmluva (wisvedcenja) ohladom miestnej krémy
z20. 9. 1868; stibezne sa pecatidlo pouzivalo minimalne od roku 1864 namiesto pravde-
podobne este neexistujucej peciatky aj na odtlacky do atramentu. Prvy v archivnom mate-
ridli zisteny vyskyt takto specateného dokumentu (kupnopredajnd zmluva Juraja Litska
a Jana Timka) pozname z 9. 4. 1864 — inv. ¢. 78. Dalsi sa vyskytuje napr. na dokumente
Hranicny popis obce Slovenske Pravno /:Tot Prona:/* z roku 1867. Ustredny archiv geo-
dézie a kartografie, sig. Tu 84. Pozri obr. 7-8, za vyhotovenie skenu d’akujem RNDr.
Adrianovi Beldkovi.

NOVAK, J.:c. d, s. 322.

Pozri pozn. 3, s. 77; Sikura, J.: c. d., s. 74; prave obdobie okolo roku 1526 je pre Sloven-
ské Pravno vyznamné. Vzhl'adom na novu politicku situdciu sprevadzanu vlastnickymi
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ne v uvedenom casovom obdobi totiz podla literatiry v Slovenskom Pravne
vznikla aj $kultécia.” Pecatidlo je doteraz ulozené v Zblerke pecatidiel a peciat-
kovadiel v Slovenskom narodnom archive v Bratislave.”

Postupny rast diplomatickej aktivity Slovenského Pravna v prvej polovici
16. storocia je dolozeny vznikom d’alSieho, menSieho pecatidla Slovenského
Pravna. Sigla ,,W* je v tomto pripade uz v §tite, nad ktorym su majuskulné sigly
oddelené gul’6¢kami: ,,.S. P.“ vyjadrujlice nazov mestecCka v latinCine (obr. 5).
Tvar pecatidla je okrthly s priemerom asi 29 milimetrov. Vo V)’lrezoch Stitu je
po jednom prazdnorn krazku. Pecatna doska je ohranicena Vyraznyrn vavrino-
vym vencom.”' Prave pouzity tvar §titu, s dvoma polkruhovymi vyrezmi na bo—
koch, dovoluje toto pecatldlo datovat’ do obdobia okolo polovice 16. storo&ia.”
Pecatidlo sa zachovalo az do sucasnosti a je tieZ ulozené v Zbierke pecatidiel
a peciatkovadiel Slovenského narodného archivu v Bratislave. Slovenské Pravno
ho pouzivalo sibezne minimalne s dvoma d’al$imi este aj v roku 1869. Pecatidlo
pouzivali variabilne, pod textom i ako dorzalnu pecat’.’

V obdobi renesancie vzniklo aj nové pecatidlo, s rovnakym obsahom ako
predchadzajuce mensie pecatldlo a priemerom 33 milimetrov.”* Zmenil sa tvar
§titu, ktory je renesanc¢ny, pred siglou ,,S“ chyba gul'd¢ka, po bokoch Sstitu Vy-
rastd na kazdej strane po jednej rastline (kvietku). Trochu iny je aj tvar vavrino-
vého venca na okraji pecatnej dosky, ktorého listky maju tvar malych obdizni-
kov. Odtlagky pecatidla pozname z obdobia rokov 1678-1798.” Koroboracie
dokumentov z rokov 1690 a 1798 pecat’ definuju len ako mestsku pecat, avsak

a majetkovymi zmenami nevyluCujeme, Ze novy zemepan Mikulas Turdei pre zabezpece-
nie podpory obyvatel'ov mestecka mohol Slovenskému Pravnu udelit’ nejaké, predtym ro-
dom Serafil upierané(?) Vysady Ulohu mohlo zohrat' oslabenie predtym dominantného
postavenia jedného zemepana, ktory v predchadzajucom obdobi, ked’ v Slovenskom Prav-
ne dominoval, nemusel mat’ zdujem o pravne pozdvihnutie Slovenského Pravna okrem
rozvoja remesiel a hospodarskych vztahov. Ziadne dokumenty potvrdzujiice tito tedriu sa
nam predbezne nepodarilo najst, a preto nase predchadzajuce slova ostavaji predbezne
len v rovine hypotézy.

Pozri poznamku ¢. 8.

SNA. Zbierka pecatldlelapec1atkovad1el inv. ¢. 237.

Tamze, inv. & 203. Pegatidlo bolo uz viackrat publikované: NOVAK, J.: c. d., s. 322,
pecatldlo bolo farebne reprodukované v praci VRTEL, L.: c. d., s. 169 — L. Vrtel k dato-
vaniu pecatidla nezaujal Ziadne stanovisko.

Pozri napr. najstarSie pecatidlo Turian datované do roku 1555.

SA By-pobocka Martin. Obec Slovenské Pravno, inv. ¢. 79 (testamenty); Testament
z28.10. 1869 napisany a specateny prisaznym notarom Slovenského Pravna Jurajom
Fontanyim, pecat’ je pritlacena do cerveného vosku pod textom bez clony; testament Anny
Felcanovej z toho istého roku ma ¢ervent voskovi uzatvéaraciu pecat’ na dorze.

Odlisnosti oproti predtym opisanému pecatidlu st len drobné. Zda sa, Ze ide o renovaciu
predchadzajuceho pecatidla.

> SA By -pobocka Martin. Obec Slovenské Pravno, inv. ¢. 76 (dokument z 12. 2. 1679) —
pecat’ pritlacena s clonou pod textom; inv. ¢. 6 (dokument z 25. 2. 1798) — pecat’ tiez
pritlacend s clonou pod textom.
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vzhl'adom na sposob pouzivania predpokladame, Ze Slovenské Pravno pouzwalo
pecatidlo aspon v obdobi 17.—-18. storoia ako velké, autentické pecatidlo.”

Stru¢né a rozporné udaje o pocte pouzwanych pecatidiel okolo polovice
19. storo¢ia nam poskytuju inventare mestskych veci preberanych novym richta-
rom pri nastupe do funkcie. Stpis z roku 1855 uvadza 4 pecate do vosku, neda-
tovany 71nventar (okolo roku 1860) ich udava len 2, inventar z roku 1867 az 5
kusov.”

Kancelaria

Prvé doklady o stalych notaroch Slovenského Pravna pozname az z obdobia
druhej polovice 17. storocia. Prvym, podl'a mena znamym notarom, ktory v Slo-
venskom Pravne posobil, bol Jan Kucka (1690).”® V 18. storo&i pozname meno
notara Juraja Cila (Csillo), ktory v Slovenskom Pravne pdsobil v rokoch 1750—
1776, d’alej Michala Fontaniho (1790), Jana Fontanyiho (1792) a Ondreja Mas-
ného (Maszny, 1798). V 19. storo¢i na tomto poste pdsobili: Jan Finda (1815),
Jan Fontany (1820-1821), Jan Pauliny (1827, 1832), Jozef Timko (18461848,
1850-1852), Michal Veli¢ (Velits, 1849), Arnold Saila (1855), Juraj Fontanyi
(1859, 1862-1865, 1867, 1869-1871), Jan Bukovsky (Bukowszky, 1866, 1868),
Adolf Zaborsky (1877 1878) 7 Stabilizaciu mozeme predpokladat’ po postaveni
radnice (mestského domu). ESte v roku 1713 sa v listine ako miesto jej vydania
a rokovania mestskej rady uvadza dom richtéra.** Pévodna radnica vznikla s na]—
vacsou pravdepodobnost ou az niekedy v 18. storo¢i. V materiali sme prvu
zmienku o neJ nasli v roku 1742 81 Stavbu novej kamennej radnice plsomny
material postva do roku 1822.* Blizsie udaje o kancelarii pochadzaju az z obdo-
bia polovice 19. storocia. Zo starSieho obdobia (rok 1748) pozname udaj o tom,
7e dokumenty mesta boli ulozené v mestskej truhlici.*> V mladsom obdobi sa a]
v Slovenskom Pravne vyskytuje funkcia inkasatora, ktory sa, ako to vyplyva uz
aj z nazvu jeho funkcie, venoval hospodarskej agende

Koroboracia dokumentu z roku 1798 je takato: ,, Na Yakowe Pismo y nassi mestsku PecZe-
ti, a to y Ymeny potwrdzuyeme...“; Koroboracia dokumentu z roku 1690 je takato: ,, ...na-
Simi viastnimi rukami podapsanu a pecety mesku podpecetenu :

SA By- -pobocka Martin. Obec Slovenské Pravno, inv. ¢. 93.

Tamze, inv. ¢. 76.

SA By- pobocka Martin. Obec Slovenské Pravno, dokumenty z prlslusnych rokov.

Tamze, inv. ¢.53, ,, ...Actum in Domo Domini Judzczs nostri Ordinarii... "

SA By-pobocka Martin. Obec Slovenské Pravno, inv. ¢. 76, radnica vznikla pravdepodob-
ne okolo roku 1742, pretoze pramen hovori o zalozeni mestského domu.

Tamze, inv. ¢. 96, v uvedenom roku mesto t'aZilo kamen na stavbu nového mestského
domu.

Tamze, inv. €. 53, ,,....W Mestskej truhlici Zadrzjawame...“; viacero takychto truhlic (4
kusy vel kycha 1 mala truhlica) sa spomina napriklad v inventari mestského majetku z ro-
ku 1867 — SA By-pobocka Martin. Obec Slovenské Pravno, inv. €. 93.

Tamze, inv. ¢. 93, napr. v obdobi okolo polovice 19. storocia tito funkciu zastaval Jozef
Dérer.
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O usporiadani Casti archivu (registratury) zo starSiecho obdobia nés informuje,
okrem uZ spominaného elenchu, jeho inventar z roku 1855.% Ide v ramci Turca
o jediny takyto doklad, ktory sa ndm podarilo objavit, a preto sa mu venujeme
podrobnejsie. Archiv mestecka bol rozdeleny do 5 ¢asti. Pod pismenom ,,A* boli
ulozené obligacie (pravdepodobne len nezaplatené¢). Pod pismenom ,,B*“ boli
ulozené dva mestské protokoly (totozné s dvoma uctovnymi knihami?). Pod pis-
menom ,,C* bol ulozeny urbar Slovenského Pravna. Pod pismenom ,,D* bola
uloZzena, dnes uz neznama, privilegidlna pergamenova listina s viacerymi od-
pismi v slovenskom aj latinskom jazyku. Pod pismenom ,,.D* pod ¢islami No 1-
22, boli ulozené viaceré, pre mestecko dolezité, listiny z obdobia 17.—19. storo-
¢ia. Ich regesty st tvorené odpisanim intitulacie spolu s presnym datumom. Vic-
Sinu tvoria listiny vydané richtarom. Podl'a datumov sa niektoré z tychto listin
daju identifikovat’ v archivnom fonde Obec Slovenské Pravno. Ulozené a spisa-
né boli len dokumenty doélezité pre Slovenské Pravno. Viaceré typy dokumen-
tov, ktoré sa vo fonde zachovali az do sucasnosti, hlavne tctovné a stpisy, sa
v hom vobec nevyskytuju.

Z obdobia po roku 1850 existuji udaje o jej personadlnom obsadeni, platovych
pomeroch zamestnancov, z obdobia konca 19. storoCia aj zoznamy vyhotove-
nych pisomnosti.*®

Vicsina dokumentov v kancelarii mestecka sa vyhotovovala v jazyku zrozu-
mitelnom tamojSiemu obyvatel'stvu — teda v slovenskom. Dokazuje to aj odpo-
ved’ mestecka prislusnym uradom vo veci vyhotovenia katastralnych operatov,
v ktorom sa uvadza: ,,...mi sme Slovaci v celej obci a ineho Jazika jak Sloven-
ského malo rozumime, tak Zjadame abi sa nam Secky Katastralne operata len po
slovensky jakosto nam v rozumitedinem jaziku vihotovili. “

SCHRIFTLICHE PRODUKTION DES MARKTFLECKENS SLOVENSKE PRAVNO
Julia Ragacdova

Die Studie setzt sich aus mehreren Teilen zusammen. In der Einfiihrung schildert die
Autorin die wichtigsten Ereignisse aus der Geschichte von Slovenské Pravno, die
unmittelbar mit der Entstehung und Entfaltung der Kanzleitétigkeit des Marktfleckens
verbunden waren (die Feudalherren, die Beschéftigung der Einwohner, den Schutz-
heiligen der Pfarrkirche, die Schule usw.). Der Marktflecken Slovenské Pravno war
niemals ein konigliches Eigentum und es sind uns auch keine mittelalterlichen Privi-
legien bekannt. Im weiteren Teil schreitet die Autorin zur diplomatischen Analyse der
einzelnen erhaltenen Dokumente aus der Produktion des Marktflecks. Ihre Untersuchung
ist chronologisch strukturiert und entspricht den einzelnen diplomatischen Kategorien.

85 N
%6 Tamze.
Tamze, inv. ¢. 13.
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Die Schriftstiicke werden dementsprechend sowohl nach &uBleren wie auch nach den
inneren Merkmalen untersucht.

Der weitere Teil der Studie ist der sphragistischen Entwicklung und der Analyse der
Siegel des Marktfleckens gewidmet. In der 1. Hilfte des 16. Jahrhunderts benutzte seine
Verwaltung ein Siegelpaar. Im Hinblick auf ihre unterschiedlichen Ausmafle handelte es
sich um das sgt. groBere und kleinere Siegel. Das élteste Siegel von Slovenské Pravno
beinhaltet im Bildfeld die Sigle ,,W* — im Unterschied zu anderen Marktflecken der
Turiec-Region (Klastor pod Znievom, Martin, MoSovce, Sucany a Turany), die in die
Bildfelder ihrer Siegel Figur des Schutzheiligen ihrer Pfarrkirchen gewahlt haben. Das
Patrozinium der Kirche in Slovenské Pravno (Allerheiligen) konnte man aber im Grunde
nicht abbilden, deshalb wurde es mit der Sigle ,,W* (zugleich ein sprechendes Symbol)
ersetzt. Die Autorin publiziert in der Studie auch weitere unbekannte neuzeitliche
Typarien und korrigiert die Jahreszahl auf dem Typar aus dem 19. Jahrhundert.

Der letzte Teil der Studie beschiftigt sich mit der Kanzlei und dem Notar des
Marktes. Erste Belege von stabilen Notaren in Slovenské Pravno gehen auf die Zeit der
2. Halfte des 17. Jahrhunderts zuriick. Der erste namentlich bekannte und in dem Markt
wirkende Notar war Jan Kucka (1690). Aus der dlteren Zeit (konkret 1748) gibt es noch
eine Erwihnung dariiber, dass die Dokumente der Kanzlei in der Stadttruhe aufbewahrt
wurden. Ndhere Angaben zur Kanzlei stammen erst ungeféhr aus der Mitte des 19. Jahr-
hunderts.

Uber die iltere Ordnung eines Teiles des Archivs (der Registratur) informiert uns sein
Inventar aus dem Jahre 1855. Das Schriftstiick ist innerhalb der ganzen Turiec-Region
ein Einzelfall. Archiv des Marktfleckens war damals in 5 Teile gegliedert: unter dem
Buchstaben ,,A“ waren die Obligationen (wahrscheinlich nur die noch nicht ausge-
zahlten); unterm ,,B*“ zwei Protokolle (identisch mit zwei Rechnungsbiichern?); unterm
,,C*“ ein Urbar des Marktfleckens; unterm ,,D* heute bereits unbekannte privilegiale
Pergamenturkunde mit mehreren Abschriften in slowakischer und lateinischer Sprache
bewahrt. Unterm ,,E“ und den Nummern 1-22 waren mehrere fir den Marktfleck
wichtige Urkunden aus dem 17.—19. Jahrhundert aufbewahrt. Einige der letztgenannten
Urkunden kann man im Archivfond ,,Ortschaft Slovenské Pravno® identifizieren. Aus
der Zeit nach 1850 gibt es Angaben zur personeller Besetzung der Kanzlei, zu den Lohn-
verhdltnissen ihrer Angestellten und aus dem Ende des 19. Jahrhunderts existieren
bereits die Verzeichnisse der dort ausgestellten Schriftstiicke.

Ubersetzt von Juraj Sedivy
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ORGANIZACIA VEREJNEJ SPRAVY V BRATISLAVSKEJ STOLICI
V ROKOCH 1848-1853

MILAN MISOVIC

MiSovi¢, M.: Organisation of Public Administration in the Bratislava County in the Period
of 1848-1853. Slovenska archivistika, Vol XLIV, 2009, No 1, p. 74-111.

The seize of the Bratislava county by Habsburg soldiers in 1848/1849 eliminated the
role of its municipal institutions at first, and later liquidated them completely in
1849/1853. On the grounds of legislative acts of Vienna government, they were
replaced by bureaucratic state administration, which affected the authorities of public
administration and their actual powers, as well as the territorial and administrative
organisation of the Bratislava county (comitatus).

History of administration. Organisation of public administration. Bratislava county.

PhDr. Milan Misovi¢, Ministerstvo vnutra SR, odbor archivov a registratar sekcie verejnej
spravy, Krizkova 7, 811 04 Bratislava

1. Prehlad spoloc¢enskych pomerov

Bratislavska stolica presla do jesene 1848 nielen euforiou z prijatia revoluc-
nych zakonov v uhorskom sneme v marci 1848, ale aj obdobim protizidovskych
nepokojov na jar tohto roka' a naslednym vyhlasenim vynimo&ného stavu a stan-
ného prava. Situaciu komplikovala aj hrozba vypuknutia rol'nickych nepokojov
po prijati zdkonov o zruSeni poddanstva za nahradu, ktoré nedosledne upravovali
vzajomny pomer medzi rolnikmi a ich pévodnymi zemepanmi.

Bratislavska stolica ako vyznamny region z vojenského i geopolitického hl'a-
diska na hranici Uhorska s rakuskymi krajinami a blizko Moravy sa koncom leta
a zaCiatkom jesene stava dejiskom vojenskych operacii uhorskych revolucnych
vojsk a cisarskej armady. V doésledku prechodu jednotlivych vojenskych skupin
a priamych vojenskych operacii vznikali straty na hnutelnom a nehnutelnom
majetku. Velkou zatazou pre vSetky vrstvy obyvatel'stva boli aj poziadavky
uhorskych ministerstiev ¢i prislusnych stolicnych tradov na zabezpecenie ubyto-
vania, stravovania a dopravy uhorskych vojsk. Tieto povinnosti sa opitovne zvy-
§ili najmé po bitke pri Schwechate, ked’ sa uhorské vojska stiahli do okolia Bra-

'K protizidovskym nepokojom je velké mnozstvo archivnych dokumentov v Statnom ar-
chive v Bratislave vo fonde Bratislavska zupa, fondové oddelenie Permanentna deputacia
1848-1849.

Problematikou upravy poddanskych vztahov a z nich vyplyvajucich pomerov medzi rol-
nikmi v Bratislavskej stolici po prijati uhorskych zdkonov o zruSeni poddanstva v marci
1848 sa zaoberala HUTTOVA, Maria. Zrusenie poddanstva vo svetle pisomnosti Perma-
nentnej deputacie Bratislavskej zupy. In: Slovenska archivistika, 1993, ro€. 28, €. 2, s. 82—
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tislavy. Hlavne povmnost zasobovania VOJenskych taborov rozmiestnenych nie-
len po celom Gizemi stolice, ale aj v blizkosti jej hranic’, a u¢ast na VOJenskych
obrannych stavbach — sancov musela byt pre obyvatel’stvo vePmi zatazujuca.’

K uvedenym ,,randm* obyvatel'stvu sa pridruzila aj jedna z najobavanejSich
chordb — cholera. V Bratislavskej stolici cholera vycinala zaCiatkom roka 1848,
neskor ustupila, avSak zaCiatkom decembra sa objavila znova, a to v okoli Trna-
vy, Trstina, Bolerazu Spaciniec, Suchej nad Parnou, ako aj v Sladkovi¢ove, To-
masove a Mahnove Cholera uz stolicu neopustila a miestne epidémie sa v nej
neprestajne vyskytovali este aj v druhej polovici 19. storocia.

Vojenské operacie na tizemi stolice sa negativne dotkli aj obchodu s rakusky-
mi krajinami. Paralyzovany bol hlavne obchod s vinom, dobytkom a tiez
s pol'nohospodarskymi vyrobkami. Zakaz obchodovania s rakuskymi krajinami
viedol k paSovaniu, najmé v Zahorskom okrese, a narastol do takych rozmerov,
Ze sa musela zr1ad1t osobitna sudna stolica na vySetrovanie a sudenie trestnych
¢inov paseractva

2. Navrhy na organizaciu verejnej spravy v Uhorsku
a zaciatky ich realizacie

Dna 30. oktobra doslo k bitke pri Schwechate, v ktorej cisarske vojska porazi-
li uhorsku revolu¢nu armadu pod vedenim generala Jana Mogu. Uhorské vojska
sa stiahli za Litavu do vojenského tabora v Parndorfe s hlavnym stanom v Brati-
slave. Vybor na obranu krajiny postavil do ¢ela uhorskej armady Artira Gor-
geya.

Az do polovice decembra 1848 A. Windischgritz sustred’oval na hraniciach
s Uhorskom v Dolnom Rakusku a na Morave vojsko, ¢im sa pripravoval na vpad
do Uhorska a planovane zvysoval svoj politicky vplyv. Manifestom cisara Ferdi-
nanda V. bol eSte 16. oktébra vymenovany nielen za najvyssiecho vojenského
velitel'a rakuskych vojsk, okrem talianskej armady pod velenim marsala Jozefa
Radetzkého, ale bola mu udelena plna moc na zabezpeceme pOkO_]a a ponadku
Bol teda Vybaveny potrebnymi kompeten01am1 na organizovanie c1V1lne] spravy
podriadenej vojenskému veleniu.® Zaroveri sa aktivne zucastiioval aj na politic-
kych rokovaniach o budiucom Statopravnom postaveni Uhorska.

3V oblasti od Trnavy po Neziderské jazero bolo rozmiestnenych 42 000 vojakov Gorgeyo-
vej armady. Vojenské tabory boli napr. v Bratislave, Trnave, Modre, Trstine, Bolerazi,
Samorine, Holiciach, Dunajskej Strede, Slovenskom Grobe, Bernolakove, Rovinke, No-
vych Kosariskach, Lamaci, Stupave, Malackach, Leopoldove, Parndorfe, Kittsee.

Sance sa stavali pri Bratislave, v Petrzalke, Trstine, Sul'anoch.

SABA, BZ1-PD, inv. . 1346/1848 1349/1848, 1358/1848.

SABA, BZ1-PD, inv. & 821/1848, 1167/1848 1176/1848 1177/1848, 1279/1848.
KRYSTUFEK, Jan: De]my noveé doby Prvy pokus o zavedeni tistavnosti v soustati habs-
burském. Praha: 1902, s. 288-289.

Vseobecna sprava bola oznacovan ako ,»politicka sprava“. V oblasti finan¢nej spravy vla-
de este v polovici decembra 1848 neboli jasné kompetencie kralovského komisara. Rov-
nako v oblasti sikromno-pravneho stidnictva vojsko nemalo mat’ ziaden vplyv. Samozrej-
me, mala byt’ zachovana posobnost’ armady v oblasti vojenského stidnictva a pocas stan-
ného prava.
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Vysoka uhorska slachta, ktord svoju existenciu spajala s habsburskym dvo-
rom, vo svojich memorandach, navrhoch a proklamaciach navrhovala rieSenia
vzt ahu Viedne k Uhorsku od névratu k predrevolucnym pomerom az po ,,revo-
luént“ federalizaciu Uhorska podla narodnostného principu.” VzhFadom na ne-
prijemne sktisenosti s uhorskymi demokratmi vSak spolo¢nym znakom takychto
a im podobnych navrhov bolo zavedeme docasnej VO]el’lSke] spravy po obsadeni
Uhorska cisarskymi vojskami'® a reorgamzama Verejnej spravy v zrnysle precho-
du sirokych kompetencii stoli¢nej samospravy na organy verejnej spravy zriad’o-
vané a riadené najskor vojenskymi velitel'mi a neskor, po upokojeni spolocen-
skej situdcie, teda po potlaceni uhorskej revolucie, cisarskou Statnou mocou. Za
jej hlavného predstavitel'a navrhovali cisarskeho komisara na vsetkych stupiioch
riadenia, od regiondlneho az po okresny, so Sirokymi a neobmedzenymi pravo-
mocami v oblasti verejnej spravy, ktoré by mu umoziovali prijimat’ opatrenia na
stabilizaciu situacie v prospech cisarskej strany.

Vledenska vlada urcila zakladné okruhy vecnej posobnosti kralovskych komi-
sarov'', ktoré A. Windischritz rozvinul vo svojich instrukciach.

Prvu inStrukciu, ktorou sa uréovali zasady zavadzania 01sarskej civilnej sprévy
v stoliciach, mestich a obciach, vydal A. Wmdlschgratz zaroven s vymenovanim
prvych kral ovskych komisarov na obsadenom tzemi Uhorska'2. V avode tejto
inStrukcie zakazal prijimat’ nariadenia uhorskej revolucnej Vlady a prikazoval
dodrziavat’ cisarske nariadenia upravujiice vynimocny stav. Vo vSeobecnej spra-
ve kralovski komisari mali pravo odvolat’ a vymenovat ¢lenov stoli¢nej spravy
a mestskych magistratov, ktori im boli zodpovedni za svoju ¢innost’. Zakazali sa
zasadnutia stoliénych kongregacii a stoli¢nych spravnych vyborov. Kralovski
komisari mali dozerat’ na vSetkych uradnikov a o ich pésobeni a zmysl'ani mali
podavat’ spravy. Kralovskému komisarovi patrila aj pravomoc disponovat’ so
stoli¢nou domacou pokladnicou, z ktorej mal financovat’ vSetky potrebné stolic-
né zalezitosti. V sukromnopravnom sudnictve instrukcia prikazovala kralovské-
mu komisarovi vymenovat’ z prisaznych v stolici alebo zo senatorov v mestach
¢lenov sudnych stolic.

Policajné zalezitosti v mestach zostali v kompetencii mestskych kapitanatov.
V stoliciach vsak pre policajné zalezitosti mal kral'ovsky komisar vymenovat’
komisara pre verejntl bezpecnost’ (,,Kommissar der 6ffentlichen Sicherheit™).

Napr. grof Emil Dez6fi (Desewffy), Samuel Josika (Josika), grof Anton Sécen (Szécsen),
grof Jan Majlat (Majlath).

Tieto namety sa tykali hlavne zavedenia vojenskej diktatury hlavného velitel’a cisarskych
vojsk, vyhlasenia stann¢ho prava, vytvorenia Specialnych vojenskych sudov na potrestanie
vsetkych, ktori sa zcastnili na uhorskej revolicii a pod.

ANDICS, Erzsébet: A nagybirtokos arisztokrdcia ellenforradalmi szerepe 1848—1849-
ben. 11. Budapest: Akadémiai kiad6 1952, ref., s. 252-254, dokument ¢. 142. Protokol zo
zasadnutia vlady 16. 12. 1848.

TamzZe, s. 230-231, dokument €. 169. InStrukciu publikoval aj HELFERT, Joseph Alexan-
der: Geschichte Osterreichs von Ausgange des Wiener October-Aufstandes 1848. IV. Der
ungarische Winter-Feldzug und die octroierte Verfassung. December 1848 bis Mirz
1849. Prag: 1876. 442 s. Priloha s. 36-37.
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Kralovsky komisar mal konat’ v tizkej spolupraci s velitel'mi vojenskych od-
dielov a bola mu delegovana aj pravomoc, aby podla svojho uvazenia dal
zatknat’ nebezpecné osoby a tie odovzdal prislusnému vojenskému velitel'stvu.
Instrukcia podriadovala kralovskych komisarov velitelom armadnych velitel-
stiev, ktorym boli povinni posielat’ svoje vymenovania, situa¢né spravy i spravy
0 spol ahlivosti tradnikov.

Pravdepodobne v rovnakom ¢ase vydal A. Windischgritz aj instrukciu® pre
docasnych vojenskych distriktnych velitel'ov, v ktorej ich upozorioval na plne-
nie vojenskych povinnosti na dobytych uhorskych tizemiach a na povinnost’ vy-
tvorenia vojenskych vySetrovacich komisii. Vojenski velitelia mali respektovat
kralovskych komisarov Vymenovan}'mh Windischgritzom a zdrzat’ sa akéhokol’-
vek zasahovama do ich pravomoci samostatne viest’ vnutornu spravu im pridele-
nej stolice.' Instrukcia opitovne zdorazituje povinnost’ kralovskych komisarov
podavat’ distriktnym vojenskym velitelom a A. Windischgritzovi spravy o ak-
tudlnej situdcii v stolici alebo meste. Je zrejmé, Ze informovanie vojenskych
distriktnych velitelov o uvedenom postupe krél’ovskych komisarov malo zame-
dzit’ spory medzi tymlto predstavite'mi verejnej spravy.

Tieto dve navzajom sa doplfiajuce instrukcie sa stali Vseobecnyrn vodidlom na
vytvaranie a vecnu posobnost stohcnej 01V11ne] spravy pocas prvého obdobia
VO_]enSkO civilnej spravy > whorskych uzemi obsadenych cisarskymi vojskami.
Vel'mi malo a vel'mi vSeobecne sa zaoberali kreovanim spravnych uradov a ich
kompetenciami, ¢im ponechavali vol'nost’ kral'ovskym komisarom. Vobec sa ne-
zaoberali niz§imi zloZkami civilnej spravy.

S postupnym obsadzovanim zapadnych casti Uhorska od decembra 1848
A. Windischgritz Vymenoval na miesta najvyssich predstavitel'ov stoli¢nej spra-
vy kralovskych komlsarov Prvymi kralovskymi komisarmi sa stali Ignac
Rohonci (Rohonczy) v Sopronskej stolici, Frantisek Zi¢i (Zichy) ml. v Bratislav-
skej stolici'” a Felix Zi¢i v Rabskej a Mosonske] stolici.

3 HELFERT, ref, priloha s. 38-39.

Tamze. V instrukcii Windischgréitz uvadza: ,,Die durch Se. Durchlaut fiir die Behorden
Ungarns eingesetzten konigl. Commissére leiten selbststidndig die innere Administration
der ihnen zugewiesenen Districte...

Autor vyuziva ¢iastoéne upraventl periodizaciu vychadzajiicu z legislativnych tprav ve-
rejnej spravy (historicko-pravne hl'adisko) v stilade s E. Bidovskym. Poznatky o organiza-
cii verejnej spravy a sudnictva v Uhorsku v rokoch 1849-1860. In: Sbornik archivnich
praci, 1957, ro€. 7, €. 2, s. 114—173. Rozoznava 3 obdobia: 1. obdobie vojensko-civilnej
spravy, ktoré sa deli na podobdobie vojensko-civilnej spravy od decembra 1848 do jina
1849 a podobdobie vojensko-civilnej spravy od juna 1849 do oktobra 1849; 2. obdobie
druhého docasného zriadenia od oktobra 1849 do septembra 1850; 3. obdobie Geringerov-
ho provizoria od septembra 1850 do januara 1853.

Spotiatku pod nazvom ,,do¢asny administrator”. Takym sa stal Ignac Rohonci v Sopron-
skej stolici, ktory vsak navrhol, aby sa namiesto tohto nazvu pouzival nazov ,.kralovsky
komisar®. Zdévodnoval to tym, Ze urad ,,krél’ovského komisara“ lepSie zodpoveda obsahu
tejto funkcie, ako aj krajinskej praxi, zahfiia viac prav a opravneni ako iné doteraz pouzi-
vané nazvy atd’. Podr'a ANDICS, ref., s. 228-229, por. €. 168.

Kralovskym komisadrom v Bratlslavskej stolici mal byt povodne Urméni (Urményi), ktory
vSak odmietol.
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3. Verejna sprava od decembra 1848 do oktobra 1849
(obdobie vojensko-civilnej spravy)

3.1. Zavadzanie vojensko-civilnej spravy

VOJenskyml operaciami od 14. decembra 1848, ked’ cez Moravu Vstuplh na
uzemie Bratislavskej stolice vojska generala B. Slmunlca porazili pri Trstine
Orddédyho zbor uhorskej revolucne;j armady a 15. decembra obsadili Trnavu, sa
cisarske vojska po prvy raz dostali na uzemie stolice. Obsadenim Bratlsla vy
cisarskym vojskom pod vedenim grofa Ladislava Wrbnu von Freudenthal™
18. decembra 1848 sa zacalo obdobie, v ktorom sa mali realizovat’ opatrenia
uvedené vo Windischgritzovych instrukciach. Nasledujtci den bola v Bratislave
publikovana vyhlaska uvedeného velitela 2. armady, ktorou bol nad mestom
Bralt’jslava a nad Bratislavskou stolicou vyhlaseny vynimo¢ny stav a stanné pra-
vo.

Vyhlaskou bola deklarovana ochrana majetku obcanov lojalnych cisarovi. Za-
kazovalo sa verejné zhromazd'ovanie, zakazali sa zasadania kongregacii, sprav-
nych vyborov a klubov a akékol'vek, aj Gistne, prejavy nepriatel’stva, rozSirovanie
plagatov a letakov bez povolenia velitel'stva. Bola rozpustena narodna garda
a bolo nariadené do 36 hodin odovzdat’ vSetky zbrane. Civilni Gradnici boli pod-
riadeni vojenskému veleniu a pod hrozbou stanného sudu sa im zakazovalo od-
porovat’ vojenskym prikazom a prikazovalo sa im nad’alej si plnit’ svoje Gradné
povinnosti.

Lojalnost’ stoli¢énych uradnlkov bola vynutena podpisanim d’alSej vyhlasky
L. Wrbnu z 19. decembra 1848 adresovanej konkrétne stoliénym uradnikom,
ktorou sa im pod hrozbou VOJenskych sudov prikazovalo dosledne a bez odporu
plnit’ nariadenia vojenskych organov vojenského alebo administrativno-spravne-
ho charakteru. Patrilo k nim najmé zabezpecit' zasobovanie cisarskych vojsk, vy-
beranie vojenskej kontribucie, publikovanie vyhlaSok, nariadeni a rozkazov
v materinskom jazyku obyvatel’ov. Vyhlaska zakazovala opustenie tradnych
funkcii bez povolenia vojenskych turadov. Stoli¢ni tradnici svojimi podpismi
akceptovali realny stav obsadenia stolice cisarskou armadou, deklarovali SVO]u
vernost’ cisarskej strane, a teda dali sa plne k dispozicii VOJenskym tiradom.”'
Vynutena lojalita, narladema na uzavery majetkov vsetkych, ktori sa vojensky

50 prichode cisarskych vojsk, s ktorymi vstupil do mesta aj pol'ny marsal Windischgratz
a o ich rozmiestneni v meste a v jeho okoli priniesli spravu Pressburger Zeitung, ¢. 143
z 19. decembra 1848.

SABA, BZ 1 - PD, inv. & 3168/1848. Téato vyhlaska, ako aj d’alsie, ktorymi sa zakazovala
narodn4 garda, prlkazovalo zrusit’ zavor majetkov os6b vernych cisarovi, vyhlasovat’ na-
riadenia, rozkazy a rozhodnutia vojenskych organov vo vsetkych obciach stolice a pod.,
boli publikované v novindch Pressburger Zeitung. Publikoval ich aj KUMLIK, Emil:
Pozsony und der Freiheitskampf 1848/1849, Pozsony — Budapest: 1905. 151 s.

SABA, BZ1-PD, inv. & 3167/1848.

SABA, BZ I - PD inv. ¢. 3170/1848, 3171/1848, 3172/1848, 3173/1848, 3178/1848
z23.a 24. 12. 1848. Potvrdenia o prevzati a oboznameni sa s nariadeniami museli zaslat’
aj obecni richtari a obecni notari.
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alebo politicky angazovali proti cisarovi, vyvolali v stolici znamej svojim pro-
kosutovskym postojom nielen strach a nedoveru, ale aj oportunistické postoje
stoli¢énych a mestskych tradnikov vacsinou finan¢ne zavislych od svojho platu.

Zriadenim vojenského vySetrovacieho vyboru (sudu) pri velitel'stve msarskeg
2. armady v Bratislave sa k psychickému natlaku pridruzil aj natlak brachialny.”

Pragmaticky pristup vojenskych organov pri zabezpecovani plnenia uloh sto-
licnej spravy, ktorého hlavnym cielom bolo nastolit’ a udrzat’ pokoj a poriadok
podl’a predstz’w cisérskych vojenskych velitel'ov, bol iba jednou Z moznosti rieSe-
nia Verejnej spravy v prechodnom obdobi. Roznorodost nazorov na fungovanie
verejnej spravy sa ukazala na porade polného marSala A. Windischgritza
s novovymenovanymi kral ovskyrm komisarmi 21. a 22. decembra 1848 v Ru-
sovciach, kde prezentovali svoje ndzory o fungovam civilnej spravy.”

v pomatkoch zavadzania vojensko-civilnej spravy v stolici bol faktickym vy-
konavatel'om nariadeni vojenskych orgénov a hlavou stoli¢nej spravy jej dlho-
rocny uradnlk pocas roku 1848 prvy podzupan a predseda staleho Vyboru Mi-
chal Janko.** Vo svojich funkmach zostali aj hlavni sluzni, slizni, prisazni, nota-
ri a d’aldi zamestnanci stolice.” Tak cisarska vojenska sprava bola spociatku

2 Kumlik, ref., uvadza, ze tymto sidom bolo odstidenych 157 T'udi od Styroch mesiacov na
desat’ rokov na verejné prace az po t'azké zalare a 13 I'udi na trest smrti.
HELFERT, ref., priloha s. 130, pozn. ¢. 295. Porada docasnych kral'ovskych komisarov
21. a 22. decembra 1848 v Rusovciach. I. Rohonci zastaval nazor, Ze by sa mali zakazat’
stolicné vybory. Kralovsky komisar mal dozerat’ na ¢innost’ uradnikov a stdnictvo mali
vykonavat’ nim vymenovani zamestnanci stolice. Podl'a nazoru Felixa Zi¢iho uradnictvo
stolice treba ocistit’ od kompromitovanych osob a nahradit’ ich osobami vernymi cisarske-
mu dvoru. Pre kral'ovskych komisarov pri zriadovani ich tradov bolo nepredstavitelné,
aby boli zavisli od akéhokol'vek poradného organu. Frantisek Zi¢i tieZ za jednu z prvora-
dych tloh povazoval zrusenie stolicnych vyborov a zhromazdeni slobodnych kral'ovskych
miest, avSak ¢innost’ stoli¢nej spravy mal riadit’ jej prvy podzupan a spravu uvedenych
miest mesStanosta. Kral'ovsky komisar mal mat’ autoritu suspendovat’ alebo aj zosadit’
kompromitovanych tradnikov.
V roku 1848 z titulu svojej funkcie organizoval obranu stolice proti cisarskym vojskam,
zabezpecoval realizdciu nariadeni vlddnych komisarov mad’arskej vlady K. Tarn6ciho
(Tarnéczy), L. Ujhdzyho a L. Céaniho (Csanyi) o odvodoch novacikov, zabezpecoval uby-
tovanie a stravovanie madarskych vojakov a obranu stolice proti vojskdm raktskeho
generala B. Simunica, ktoré koncom oktobra 1848 obsadili Trnavu, ako aj proti sloven-
skym dobrovol'nikom v septembri 1848, atd’.
SABA BZ 1 — Vladny komisar (d’alej SABA, BZ I — VK), administrativne spisy, SplS
&. 404/1849. Personal stolice v rokoch 1848 — 1849 tvorili: 1. hlavni tradnici: hlavny zu-
pan, provin¢ny hlavny komisar, prvy podzupan, druhy podZupan; 2. notarsky trad — hlav-
ny notar, prvy podnotar, druhy podnotar, treti podnotar, archivar, expeditor, 6 kancelistov,
neustaleny pocet diurnistov; 3. urad fiskala — prvy hlavny fiskal, druhy hlavny fiskar,
prvy podfiskal, druhy podfiskal’; 4. sliznovsky trad — 6 hlavnych sluznych, 13 sluznych,
23 okresnych prisaznych, bratislavsky centralny komisar, trnavsky komisar; 5. danovy
urad — prvy hlavny vybera¢ dani, druhy hlavny vyberac dani, 5 vyberacov dani, ti¢tovnik;
6. inzinieri — hlavny inzinier, inzinier, inSpektor pre starostlivost’ o moruse; 7. zdravotnic-
ke oddelenie — prvy fyzikus, druhy fyzikus, prvy ranhoji¢ Bratislavského okresu, druhy
ranhoji¢ Bratislavského okresu, ranhoji¢ Zahorského okresu, ranhoji¢ Trnavského okresu,
ranhoji¢ Hornozitnoostrovného okresu, ranhoji¢ Dolnozitnoostrovného okresu, prvy
a druhy ranhoji¢ Vonkajsieho okresu a 5 pdrodnych babic. Spolu 89 riadnych platenych
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prmutena poverit’ vedenim verejnej spravy aj osoby s pohtlckyrm nazormi, ktoré
jej nekonvenovali, mali vsak dlhoroéné skusenosti v tejto oblasti.”

3.2. Vojensko-civilnd sprava od decembra 1848 do juna
1849

Verejnu spravu riadili okrem civilnych predstavitelov na Grovni stolice aj
vojenské organy — hlavny velitel’ armady a diStriktny hlavny velitel’.

Najvyssim predstavitelom verejnej spravy bol hlavny velitel armady v Uhor-
sku, ktory urcoval zékladné postupy a smery v riadeni tejto ¢innosti a zarovei ju
aj kontroloval. Vymenuval a odvolaval kralovskych komisarov. A. Windisch-
gritz posobil v tejto funkceii do 12. aprila 1849, po fiom ju vykonaval ’. Welden,
ktorého zasa 30. juna 1849 nahradil Julius Haynau.

Bezprostrednym najvys$im organom vojenskej a verejnej spravy bol distrikt-
ny vojensky velitel' Bratislavského vojenského distriktného velitel'stva (K. K.
Militar Districts Commando in Pressburg, Pozsony keriileti hadféparancsnok-
sag), ktorému podliehali vsetci uradni zamestnanci stolice a slobodnych kral'ov-
skych miest, s vynimkou kralovského komisara. Distriktny vojensky velitel
z vlastného rozhodnutia alebo na navrh prvého podzupana vymenuval, odvolaval
alebo docasne suspendoval stolicnych a mestskych zamestnancov a ¢lenov sto-
licnych ¢i mestskych korporativnych orgénov. Pri tom mu bolo napomocné
civilné oddelenie, ako Specialny vykonny utvar v ramci velitel'stva, ktoré zabez-
pecovalo pisomny styk so stolicou. Rozsah pravomoci distriktného vojenského
velitel’a bol v suvislosti s vyhlasenym vojnovym stavom a stannym pravom ne-
obmedzeny.

Kralovsky komisar

Vymenuval ho hlavny velitel' armady, jemu bol priamo zodpovedny a iba on
ho mohol odvolat’. Kral'ovsky komisar Bratislavskej zupy grof F. Zi¢i zostaval
pri realizacii vojenskych, spravnych a pravnych opatreni spociatku v izadi a sle-
doval a kontroloval vykon verejnej sprévy podZupanov stolién}'lch uradnikov
a permanentnej deputacie a podaval 0 svojej a ich ¢innosti, ako aj o situdcii
v stolici, hlasenia VOJenskym tiradom.”” Pod priame riadenie Vladneho komisara
F. Ziciho patrili aj slobodné kralovské mesta, v ktorych boli vymenované mest-
ské rady a mestanostovia.

zamestnancov, okrem diurnistov, ktorych naklady na plat tvorili 19 895,47 zlatych kon-
vencnej meny.

ANDICS, ref., s. 297, por. €. 208. Zi¢iho hlasenie zo 7. januara 1849.

Tamze, s. 297-300, por. ¢. 207. Ziciho hlasenie zo 7. januara 1849 o vytvoreni perma-
nentnej deputacie, spdsobe jej ¢innosti a jej povinnostiach, vymenovani sudnych prisedia-
cich. Pochval'uje si sluzobnil horlivost’ stoli¢nych tiradnikov pri plneni si povinnosti a na-
priek tomu, ze zmyslanie viacerych sa mu nepaci, ponechava ich v uradoch. Naopak
v magistrate Bratislavy s podla jeho nazoru neschopni tradnici, ktori boli zvoleni este
podla revoluénych zakonov v roku 1848. Okrem toho vydal zatial’ ustny prikaz, aby sa pri
pouzivani jazyka pridizali predmarcového postupu.
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Viacsiu angazovanost' F. Ziciho ako kralovského komisara moézeme sledovat
po zmene politickych a vojenskych pomerov po prijati oktrojovanej ustavy zo
4. marca 1849, detronizovanim Habsburgovcov uhorskym revolu¢nym parla-
mentom v Debrecine a po naslednych uspesnych vojenskych operaciach uhor-
skej revolucnej armady, ktoré zapriCinili o. i. odvolanie A. Windischgrétza a vy-
menovanie pol'ného marsala Cudovita Weldena za najvyssieho cisarskeho vojen-
ského velitel'a Uhorska.

Tieto politické a vojensko-strategické zmeny zapri¢inili aj zhorSenie vojen-
sko-politickej situdcie v stolici. Uhorské revolu¢né vojska z Komarna operovali
takmer po celom Zitnom ostrove az po Samorin a vo Vonkaj$om okrese (Galan-
ta). F. Zi¢i zacal pravidelne predsedat’ zasadnutiam permanentnej deputacie,
avSak ani jeho zvySena aktivita nemohla zastavit’ Coraz otvorenejsie prejavy do-
vtedy skryvanych sympatii stolicnych tradnikov ku Kosutovmu Vyboru na obra-
nu vlasti a k jeho revolu¢nej armade, ktor¢ vyvrcholili odovzdanim odvedencov
cisarskej armady zo Zitného ostrova do stavu uhorskych revolu¢nych vojsk dru-
hym podzupanom Jurajom Petécom.” F. Zichy funkciu kralovského komisara
vykonaval do zaciatku juna, odkedy posobil ako komisar pri ruskom intervenc-
nom vojsku.

Permanentné deputacia

Od 1. januara 1849 prestal v povodnom zlozeni pdsobit’ stolicny Staly vybor
na obranu vlasti (predtym stoli¢ny Staly vybor). Svojim personalnym zlozenim
a pravnym postavenim ako organu stoli¢nej samospravy podla zakonného ¢lan-
ku ¢. 16/1848 bol v protiklade s konzervativnym politickym zmyslanim vojen-
skych predstavitel'ov a so snahami viedenského dvora. Na prikaz pol'ného mar-
Sala Jana FrantiSka Kempena von Fichtenstamm, ako vojenského a civilného
velitel'a vojenskeho distriktu pozostavajuceho z Bratlslavskej, Sopronskej, Nit-
rianskej, MoSonskej, Rabskej a Zeleznej stolice™, za¢al prvy podzupan Michal
Janko organizovat’ skupinu 0sob, ktora mu mala na spdsob starej predrevolucne;j
permanentnej deputécie Poméhat’ pri vybavovani verejnospravnych zalezitosti,
s vynimkou politickych.’’ Prvy podzupan dostal prikaz poslat’ zoznam byvalych

® SABA, BZ1- PD, inv. &. 2267/1849. Po tejto udalosti sa Juraj Petéc Pahkomyselne vratil
do Bratislavy, kde ho vojenské organy zatkli a uvéznili. Vojensky vySetrovaci vybor
v Bratislave ho 23. mdja odsdil na smrt’ a na druhy deft ho popravili.

SABA, BZ 1 — PD, protokol permanentnej deputac1e zapis zo zasadnutia 2. juna 1849.
Ruské vojska do BratlslavskeJ stolice vstupili 31. maja a obsadili Trnavu. Podl’a hlasenia
hlavného slizneho Pavla Buzinkaya bolo v okohtych obciach (Selpice, Bohdanovce, Spa-
¢ince, Hrn¢iarovee, Ruzindol, Biely Kostol, Jarna, Jablonec, Cifer a Slovenska Nova Ves)
rozmiestnen}'Ich 10 00012 000 ruskych vojakov. SABA, BZI- PD, protokol permanent-
nej deputécie, zapis zo zasadnutia 2. jina 1849.

Rozkazom pol'ného marsala Windischgrétza z 25. janudra 1848.

SABA, BZ I - PD, inv. & 2921/1849. Oznamenie polného marsala Kempena podzupano-
vi z 1. januara 1849. V nemeckom originali sa tento staly vybor nazyva ,,Permanente
Deputation®, v prameiioch pisanych v mad’arskom jazyku ,,allandd bizottmany*.
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¢lenov Staleho vyboru a navrhnat’ 30 osob, z ktorych si marsal J. F. Kempen vy-
hradil pravo vybrat osoby vhodné na tato &innost’.?

J. F. Kempen 5. januara 1849 vymenoval permanentnt deputaciu, ktora tvori-
lo 22 0sbéb z okruhu vysokej Slachty, zo stidnych predstav1tel’ov a z menej vy-
znamnych zamestnancov stolice nizSieho uradného postavema ? Z nich takmer
tretina pdsobila v pévodnom stoli¢nom Stalom vybore a aj v stolicnom Vybore
na obranu vlasti v roku 1848. Okrem toho ¢lenmi permanentnej deputacie boli
z titulu svojich funkcii aj kral'ovsky komisar a prvy a druhy podzupan. Zasadnu-
tia permanentnej deputacie mal zvolavat’ prvy podzupan, ktory im mal aj predse-
dat’. V jeho nepritomnosti ho mohol zastupovat’ druhy podzupan.

Ak sa na vybavenie nahromadilo vel'a zalezitosti, nariadenie umoziovalo, aby
sa ¢lenovia permanentnej deputacie rozdelili do dvoch skupin a zasadali osobit-
ne ako dve permanentné deputacie. Permanentna deputacia mala zasadat’ denne.
Na jej zasadnutiach bola potrebnd pritomnost’ najmenej siedmich ¢lenov vratane
predsedu. Na neverejnych rokovaniach permanentnej deputacie sa mohli zucast-
nit’ iba jej ¢lenovia, pripadne, ak to bolo potrebné na urychlenie vybavenia zale-
zitosti, mohol byt na zasadnutie prizvany hociktory stolicny uradnik, aby podal
ustnu spravu a potrebné objasnenie

Zo vsetkych zasadnuti sa povmne vyhotovovali zépisnice, ktoré sa museli
kazdych 14 dni poslat’ velitelovi vojenského ditriktu J. F. Kempenovi. Clenmi
permanentnej deputacie sa mohli stat’ na navrh prvého podzupana tak plateni,
ako aj honorarni tiradnici stolice po vymenovani J. F. Kempenom.** Toto vojen-
ské nariadenie Uradnici stolice dodrziavali az do septembra 1849. Mozno ho po-
vazovat tak za organizacny, ako aj za aj rokovaci poriadok permanentnej depu-
tacie.

Permanentna deputacia bola degradovana iba na organ verejnej spravy, ktory
nemal vykonné kompetencie, ¢o bolo uplne v stlade s vojenskymi predstavami
o0 osobnej zodpovednosti a nedelite'nej pravomoci vojenskych velitel'ov a vedi-

2 SABA, BZ 1 — PD, inv. & 2921/1849. , Diesem gemiss erhalten Sie den Auftrag, das
Namensverzeichniss der Mitglieder des bisherigen Verwaltungs-Ausschusses mir unver-
zliglich einzusenden, so wie auch 30 solche Individuen, die den gewiinschten Auforderun-
gen zur obigen Bestimmung gehdrig zu entsprichen geignet wiren.“ Netplne publikoval
Kumlik, ref., s. 49.

SABA, BZ T PD, inv. ¢. 2935/1849. Nariadenie pol'ného marsala Kempena prvemu
podzupanov1 z 5. januara 1849. Za ¢lenov permanentnej deputacie boli vymenovani grof
August Forgac (Forgach) — bratislavsky kanonik, tabularny sudca; Jan Német (Németh) —
predseda Bratislavskej zmenkovej sidnej stolice, dvorsky radca a tabularny sudca; Franti-
Sek Fekete — tabularny sudca; Mikulas Bacak (Bacsak) — tabularny sudca; Jan Papai
(Papay) — tabularny sudca; Stefan Smrtnik (Szmrtnik) — tabularny sudca; Albert Cenkei
(Csenkey) — tabularny sudca; grof FrantiSek DezaSe (Dezasse) — tabularny sudca; grof
Jozef Zici — tabularny sudca; Jozef Bubla — bratislavsky kanonik; Vincent Vermes (Ver-
mes) — tabularny sudca; Anton Boltizar — tabularny sudca a byvaly hlavny slizny; Anton
Kucera — tabularny sudca; Jozef Zaborsky — druhy prokurétor; Jozef Céfalvai (Cséfalvay),
Zigmund Jablanci (Jablanczy), Alexander Jablanci (Jablanczy), Peter Beniovsky (Benyov-
szky), Ignac Vermes (Vermes) — stoli¢ny archivar; Alojz Vital — zastupca hlavného pro-
4 kuratora; FrantiSek Bltto uctovnik a Karol Papai (Papay) — podnotar.

SABA, BZI- PD, inv. ¢. 2944/1849.
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cich predstavitelov verejnej spravy. Za jej ¢innost' zodpovedal prvy podzupan.
Prvé zasadanie novovymenovanej permanentnej deputdcie sa uskutocnilo 17. ja-
nuara 1849 pod vedenim jej predsedu prvého podzupana Michala Jankéa za pri-
tomnosti vSetkych vymenovanych ¢lenov.

Vecna pdsobnost’ permanentnej deputacie bola vel'mi Siroké, ale rozhodovacia
pravomoc bola Uplne potlaéena v prospech vymenovanych stoli¢énych uradnikov.
Vo vztahu k vojenskym a vys§im civilnym organom iba sprostredkovala plnenie
prikazov vojenského charakteru. Bola tiez bez akejkol'vek vlastnej rozhodovacej
pravomoci pri vymenuvani a odvolavani stolinych uradnikov a oznamenia
vojenskych organov o zmenach na uradnych postoch iba brala na vedomie. Pri
oznameniach o odvolani zvycajne urCovala stohcnych uradnikov, ktori mali pre-
vziat’ spisovi agendu odvolanych funkcionarov.*

V oblasti justicie nemala permanentna deputacia ziaden vplyv na vymenuva-
nie sudcov, organizaciu sudnej spravy a jej uzemnu a vecntl pdsobnost’.

Vyznam permanentnej deputacie, ktora bola reliktom este z predrevolu¢nych
Cias, stale klesal, o Com svedci nielen postupne sa znizujice mnozstvo prerokﬁ-
Vanych Verejnych zalezitosti, hlavne po porazke uhorskej revolucie, ale aj zmen-
Sovanie ich ddlezitosti.”®

Prvy podzupan

Prvy podzupan spociatku predsedal permanentnej deputacii, zvolaval ju a ria-
dil jej zasadania. Ak zasadaniu permanentnej deputacie predsedal kralovsky
komisar, bol jej ¢lenom. Bol zodpovedny za fungovanie stoli¢nej administrativy
ako celku a riadil vSetky zalezitosti z administrativnej a organizacnej stranky.
Zabezpecoval Uradny styk s Hlavnym vojenskym velitel'stvom v Bratislave
a zodpovedal za plnenie jeho prikazov. Hlavnému vojenskému velitel'stvu v Bra-
tislave navrhoval vymenovania 0s6b do tradnych funkcii a vymenovanych urad-
nikov uvadzal do funkcii a naopak na zdklade prikazov a pokynov tohto velitel’-
stva administrativne zabezpecoval ich odvolavanie.

Druhy podzupan

Tak ako pocas existencie stolicnej samospravy, aj v tomto obdobi druhy pod-
zupan vykonaval funkciu predsedu stolicnej sedrie a sirotskej stolice. Okrem
sudnych zalezitosti do jeho pdsobnosti patrilo aj plnenie verejnospravnych uloh,
Specidlne na Zitnom ostrove ako predsedu zasobovacej komisie, resp. ako za-
sobovacieho komisara pre Hornozitnoostrovny okres a DolnoZzitnoostrovny

gABA BZ1-PD, protokol permanentnej deputacie z roku 1849. Napr. zapis ¢. 1168 zo
zasadanla 1. marca, ¢i zapis ¢. 3174 zo zasadnutia 22. oktobra.

SABA, BZ1- PD, protokol permanentnej deputacie z roku 1849. Informacie obsiahnuté
v tomto prameni mozno povazovat od polovice aprila 1849 za malo doveryhodné. Strany
protokolu st sice priebezne ocislované, ale od tohto ¢asového tseku st v knihe zaviazané
nie originaly, resp. druhé Cistopisy, ale jednoduché koncepty vyhotovené zo zasadani.
Rovnako sa nedodrziava chronologické poradie konceptov zo zasadnuti, mnohé zapisy zo
zasadnuti chybaju, Casto je prerusené poradie podacich Cisel vybavovanych zalezitosti.
Posledny zépis je zo zasadnutia 2. novembra 1849.
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okres.”” Podas nepritomnosti prvého podzupana predsedal zasadnutiam perma-
nentnej deputécie. Do funkcie druhého podzupana bol po J. Petécovi vymenova-
ny dovtedajsi hlavny fiskal’ Alojz Vital.

Hlavni sluzni a sltzni

Hlavni sluzni dozerali a riadili ¢innost’ sliznych svojho okresu, ktori mali
pridelené svoje obvody. Okrem toho hlavni slizni vykonavali spravu aj v jed-
nom obvode, kde de facto posobili ako sluzni. Slizni sa mohli so suhlasom per-
manentnej deputac1e dohodnat’, v ktorom obvode budd pdsobit.*® Prioritnou
ulohou tak hlavnych sliznych, ako aj sliznych bolo v tomto obdobi zabezpecit’
publikovanie prikazov a nariadeni vojenskych a civilnych organov v mestach
a obciach vo svojich obvodoch, vykonavanie vojenskych opatreni na zabezpece-
nie pokoja a poriadku, rozpisovanie vojenskych povinnosti obci a podavanie hla-
seni v tejto veci®’, hlavne zozbieranie zbrani. Vo vojnovom obdobi znaéna déle-
21tost 21skah hlasenla a spravy o stave ciest, mostov, valov a o potrebach ich
oprav* &i sledovanie pohybu ozbrOJenych skupln msarskej a ruskej armady, ich
rozmiestnenie v obciach a mestach.* Okrem plnenia uvedenych povinnosti boli
aj Clenmi sedrie, resp. vidieckych sudnych stolic.

Vsetky poiiadavky vojenskych a civilnych organov hlavnému sliznemu
a sluznym spociatku sprostredkovala permanentnd deputicia. V neskorSom ob-
dobi ich sluznym nariad’ovali priamo hlavni slizni aj bez formalnej ucasti per-
manentnej deputacie.

Dalsi stoli¢ni funkcionari (pozri poznamku 25), ktori boli vSetci potvrdeni
alebo nanovo vymenovani distriktnym vojenskym velitelom, plnili ulohy vyply-
vajuce z ich funkéného zaradenia na zéklade prikazov svojich priamych nadria-
denych. Svoje vyznamné postavenie z obdobia stolicnej samospravy stratili no-
tari a fiskali.

3.3. Sudnictvo

Vykon sudnej moci a spravy ako sucasti verejnej spravy stolice bol obsade-
nim stolice cisarskymi vojskami a naslednym vydanim nariadeni velitel’a 2. ar-
mady podmarsala L. Wrbnu zakazany.** Tak ako v pripade permanentnej depu-
tacie zostavenim novej sedrie bol povereny prvy podZupan M. Janko. Clenmi
sedrie mohli byt nielen plateni zamestnanci stolice, ale aj doterajs$i honorarni no-

3 8 SABA BZI PD, protokol permanentnej deputécie z roku 1849.

SABA,BZ 1 - PD protokol permanentnej deputacie z roku 1849. Zasadnutie z 24. maja
1849, cislo podama 2114. Tak sa stalo v pripade Trnavského okresu rozdeleného na tri
sliznovské obvody, ked’ sa hlavny sluzny a dvaja slizni dohodli na vymene spravovanych
obvodov.

3% SABA, BZ 1 — PD, protokol permanentnej deputicie z roku 1849, napr. zapis zo zasad-

nutia 24. méaja 1849.

SABA, BZ1-PD, inv. 3196/1849. 5 5

SABA, BZ 1 - PD inv. ¢. 3197/1849. Aj: SABA, BZ 1 — PD, protokol permanentne;j

deputacie z roku 1849 napr. zapisy zo zasadnuti 24. méja 1849 alebo 2. jiina 1849.

2 Vyhléaskou z 19. decembra 1848. Pozri poznamku €. 20.
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tari a vicefiskali. Na zaklade navrhu prvého podzupana vojensky distriktny veli-
tel’ Kempen V}fmenoval 22 0s6b zo stolicnych tradnikov za prisediacich stdne;j
tabule stolice.” Viaceri z nich posobili ako ¢lenovia stoliéného prokosutovského
Vyboru na obranu vlasti a organizovali a zabezpeCovali vojenské potreby pre
uhorské revolucné vojska v roku 1848. Tak to bolo aj v pripade druhého pod-
zupana Juraja PetOca, ktory bol vymenovany za predsedu sedrie.
Vecna posobnost’ sedrie bola zizena iba na prerokuvanie a rozhodovanie
v ob¢ianskych sporoch a trestnych zalezitostiach. Nemala pravo rozhodovat
o politickych zloCinoch, pricom za politické zloCiny sa povazovalo aj porusova-
nie vynimo¢ného stavu a stanného prava. Zaciatkom aprila 1849 boli zriadené
styr1 stdne stolice*
. stdna stolica pre Zahorsky okres so sidlom v Malackach, ktora mala za-
cat’ ¢innost’ 7. maja 1849;
2. sudna stolica pre Trnavsky a Vonkajsi okres so sidlom v Trnave a Galan-
te, ktord mala zacat’ pdsobit’ od 14. maja 1849;
3. sudna stolica pre Hornozitnoostrovny a Doln021tnoostrovny okres so sid-
lom v Dunajskej Strede a Samorine, ktora mala byt funkéna od 21. méja
1849 a
4. sudna stolica pre Bratislavsky okres so sidlom v Bratislave s u¢innost'ou
od 23. aprila 1849.

Kazda sudna stolica sa zvycajne skladala z predsedu, Siestich sudcov, jedného
notara — zapisovatel'a a verejného zalobcu.

3.4. Vojensko-civilna sprava od juna 1849
do oktobra 1849

Prichodom ruskych intervenénych vojsk a vymenou neschopného hlavného
velitel'a vojsk L. Weldena za J. Haynaua ziskala cisarska strana opédtovnu vojen-
sko-strategick prevahu v Uhorsku. Spojenym ttokom tychto vojsk, ku ktorym
sa z juhu so svojim vojskom pripojil ban J. Jela¢i¢, boli postupne obsadené vset-
ky izemia dovtedy ovladané uhorskymi revolu¢nymi vojskami.

Zasady o docCasnej organizacii verejnej spravy Uhorska
z 26. juna 1849

Viedenska vlada sa snazila obmedzit absolutnu moc hlavnych velitelov
v Uhorsku, a preto zriadila novl funkciu splnomocneného cisarskeho komisara

SABA BZ I — PD, inv. & 2933/1849. Boli to Frantisek Fekete, Stefan Boros, Mikul4s
Bacak, Stefan Smrtmk Jan Papal Joachim Foldes, Igndc Vermes, Vincent Vermes Ignac
Nagy, Albert Farkas, Jozef Botlo, Jozef Cefalval Anton Kucera, Anton Séandor, Zigmund
Jablanci, Zigmund Petdc ml. Karol Musculy, Stefan Burian, Jan Celko, Maximilian Bitto,
Jozef Zaborsky a Alojz Vital.

SABA, BZ I — PD, protokol permanentneJ deputacie z roku 1849, zasadnutie 3. aprila
1849, podame ¢. 1194 Navrh predlozil prvy podzupan. Vzhl'adom na pravny stav v stoli-
ci, zriadeniu muselo predchadzat’ rokovanie s kralovskym komisarom, ako aj s hlavnym
vojenskym velitelom.
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pre civilni spravu, do ktorej vymenovala rakuskeho byrokrata posobiaceho na
ministerstve vnatra Karola Geringera. Cisar 4. jina 1849* akceptoval navrh,
ktory realizoval prestavbu verejnej spravy Uhorska v zaujme myslienky jednot-
nej centralizovanej monarchie.

Osobitna komisia v spolupraci s K. Geringerom a A. Bachom vypracovala Zad-
sady o docasnej organizacii verejnej spravy Uhorska, ktoré 26. jina 1849 cisar
schvalil a 9. jula 1849 dal publikovat’ v uradnych novinach Wiener Zeitung. Za-
sady upravovali vecnl pdsobnost’ novovytvorenych funkcii vo verejnej sprave,
ich postavenie v Struktire verejnej spravy, ako aj platové a tradné nalezitosti.*
Podl'a nich sa na verejnej sprave Uhorska okrem hlavného velitel'a armady
a splnomocneného cisarskeho komisara pre verejné zalezitosti podielali aj
distriktni vojenski velitelia a distriktni hlavni komisari, vladni komisari a okresni
komisari.

Hlavnému velitel'ovi armady J. Haynauovi zostala neobmedzena pravomoc vo
vojenskej oblasti. Stratil pravomoc samostatne vymenuavat’ hlavnych distriktnych
komisarov a vladnych komisarov. Jeho pravomoc vo verejnej sprave bola obme-
dzend pdsobenim splnomocneného cisdrskeho komisdra pre verejni spravu
K. Geringera.

Hlavnou ulohou splnomocneného cisarskeho komisara pre verejnu spravu bo-
lov spolupréci s hlavn}'/m vojenskym velitel'om zaviest nova organizaciu verej-
nej spravy. Vo svojej ¢innosti sa riadil 1nstn1k01arn1 predsedu vlady F. Schwar-
zenberga, ktoré mu boli odovzdané 2. jina 1849."

Uzemie Uhorska uz pocas Windischgritzovho velenia bolo rozdelené na vo-
jenske distrikty. Zasady v podstate vychadzali z predchadzajiicej vojenskej
spravnej Struktiry a zarovef reagovali na zmenenl vojensko-politickua situaciu.
Uzemie obsadené cisarskymi a ruskymi intervencnymi vojskami bolo od juna do
septembra 1849 rozdelené na 5 vojenskych diStriktov so sidlami v Pesti, Brati-
slave, Banskej Stiavnici, Pétkostoli a Szolnoku.*®

Na cele vojenského dlstrlktu stal distriktny vojensky velitel’, ktory viedol ve-
rejnu spravu, zastupoval vykonni moc, bol zodpovedny za zavadzanie poriadku

> Publikované vo Wiener Zeitung, ¢. 136 z 9. juna 1849. Dostupné na internete:
<http://content.onb.ac.at/cgi-content/anno?apm=0&aid=wrz&datum=18490609&seite=1
&zoom=2 >. Boli publikované 2 listy cisara datované 4. jina 1849. V prvom liste adreso-
vanom K. Geringerovi cisar Frantisek Jozef 1. uvadza: ,,Ich habe Mich bestimmt gefun-
den, Sie in der Eigenschaft eines bevolméchtigten kaiserlichen Commisirs fiir die Civil-
Verwaltung im Konigreiche Ungarn, Meinem dortigen Armee-Ober-Commandanten,
Feldzeugmeister Freiherrn v. Haynau, an die Seite zu geben...“ V druhom liste adresova-
nom polnému marSalovi J. Haynauovi cisar oznamuje nastipenie K. Geringera s tym, Ze
sa ul'ah¢i jeho posobeme a bude sa moct’ plne venovat’ vojenskym tloham.

Cast Zasad o organizacii verejnej spravy Uhorska tykajica sa zriadenia civilnych funkcii
verejnej spravy (distriktni hlavni komisari, vladni komisari a okresni komisari) a menova-
nia a urcenia ﬁzemnej posobnosti diétriktn}’/ch hlavnych komisarov bola publikovana vo
Wiener Zeitung, ¢. 157 zo 4. jula 1849. Dostupné na internete: <http://content.onb.ac.at/
cgi- content/anno‘7apm—O&ald—Wrz&datum—18490704&se1te 1&zoom=2>.

SASHEGY], Oskar: Ungarns politische Verwaltung in der Ara Bach 1849—1860. In: Zur
Kunde Siidosteuropas. 7/2. Graz 1979. s. 25.

Tamze, s. 26.
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a zverejilovanie i vykondvanie opatreni hlavného velitela armady vydanych
v tejto veci. Jeho pravomoci oproti minulosti boli upravené v jeho prospech tym,
ze sa mohol tiradne angazovat’ pri vymenuvani vladnych komisarov, nie ich vSak
vymenuvat’.

Civilné distrikty boli vytvorené ako tizemné jednotky verejnej spravy, ktorych
tzemny rozsah bol identicky s vojenskymi diStriktmi. Ich tzemny rozsah nebol
pevne uréeny. Casto sa menll v zavislosti od uspesného postupu cisarskych
a ruskych intervenénych armad.*

Podl'a Zasad distriktnych hlavnych komisarov vymenuvalo okrem vynimoc-
nych pripadov ministerstvo. Vel'mi vSeobecne sa urcila ich vecnd pdsobnost’
s tym, Ze maju viest’ verejnll spravu svojich 01V11nych distriktov a do nich pat-
riacich stolic, slobodnych kral'ovskych miest a okresov.’

Za dlstrlktneho hlavného komisara Sopronského distriktu, ktorého suéastou
bola ay Bratislavska stolica, bol 15. juna 1849 vymenovany uz spomenuty 1. Ro-
honci®. V tejto funkcii zotrval do 22. augusta, ked’ ho J. Haynau vymenoval za
dlstrlktneho hlavného komlsara distriktu pozostavajuceho zo Somod’skej, Za-
lianskej a Baraiiskej stolice.”> Namiesto I. Rohonciho bol vymenovany grof Jan
Ciraky (Cziraky), ktory prevzal 4. septembra civilny distrikt bez Rabske] stolice.
Sidlom civilného distriktu sa stala Bratlslava podl'a ktorej bol novy distrikt
premenovany na Bratislavsky civilny distrikt.>

Vladdny komiséar
Zasady upravovali aj postavenie a vymentvanie hlavného predstavitel’a verej-
nej spravy v stolici. Zmenilo sa pomenovanie funkcie z kralovského komisara

? Wiener Zeitung, ¢. 157 zo 4. jula 1849. Dostupné na internete: <http://content.onb.ac.at/
cgi-content/anno?apm=0&aid=wrz&datum=18490704&seite=1&zoom=2>. Publikovanie
vymenovania diStriktnych hlavnych komisarov do funkcii vo svojich civilnych distriktoch
vychadzalo zo stavu zaciatkom jula, ked’ este niektoré ¢asti Uhorska neboli dobyté cisar-
skymi a ruskymi armadami. Boli vymenovani distriktni hlavni komiséri: Igndc Rohonci
pre Bratislavska, Sopronsku, Zeleznii Réabsku a MoSonsku stolicu; grof Anton Forgad
(Forgach) pre Nitriansku, Trenciansku, Oravskd, TurCiansku a Liptovsku stolicu; grof
Juraj Andrasi pre Spissku stolicu a pre Gemersku stolicu spojenu s Turnianskou stolicou;
grof Alexander Sirmai (Szirmay) pre Sari§sku, Abovsko-novohradskd, Zemplinsku, Uz-
sku, Berezskl a Ugoc¢skl stolicu; Jozef Urméni pre Stoli¢nobelehradsku, Vesprémsku
a Tolniansku; a Alexander Andreansky pre Tekovsku, Hontiansku, Novohradsku a Zvo-
lensku stolicu.

Tamze. ,,Nach diesen Grundziigen werden den Commandanten der Militdr-Districte,
Civil-Beamte hoherer Ranges zur Seite stellen, welche den Titel von Districts-Ober-Com-
missdren und mit dem Range k. k. Ministerial. Réthe, die gesammte politische Verwal-
tung der in ihrem Districte in hoherer Linie zu leiten haben. Sie werden mit Ausnahme
dringender Fille von dem Ministerium ernannt und haben das néthige Personale zur Seite.
Sie beziehen einen Gehalt von 4000 fl. nebst einer Entschadigung fiir die Reisekosten.*
SABA, BZ I — VK, adm. 65/1849. List Ignaca Rohonciho z 20. jina 1849 podzupanovi
Bratlslavskej stollce v ktorom mu oznamuje svoje vymenovanie za distriktného hlavného
komisara hlavnym velitelom armady v Uhorsku mar$alom Jaliusom Haynauom.
SASHEGYI, O. (zost.): Magyar orszagos levéltar. Az abszolutizmuskori levéltar. Reper-
torium.I. Budapest :Magyar Orszagos Levéltar 1984. s. 135.

Tamze, s. 137. Aj: BIDOVSKY, ref., s. 123.
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na vladneho komisara (nem. Regierungskommissér, mad’. kormanybiztos). Jeho
vecnu pésobnost’ predpis neurcoval, iba s odvolanim sa na riSsku ustavu mal
viest’ Vere]nu spravu stolice, okrem sudnlctva ktoré bolo z jeho Vecne] pOsob-
nosti Vynate Zasady sa zaoberah hlavne sposobom jeho vymenovania, ktoré
bolo prinajmenej nezvycajné: vladneho komisara vymenuval hlavny velitel’ ar-
mady so suhlasom splnomocneného cisarskeho komisara na zaklade navrhu
distriktného hlavného komisara a vojenského distriktného velitela. Okrem toho
Zasady urcili aj plat vladneho komisara, ktory mal vychadzat’ z poctu obyvate-
Pov stolice a obtaznosti spravy. Tak distriktny hlavny komisar, ako aj vladny
komisar boli Vyhlasenl za Statnych zamestnancov Ich vymenovanie a pésobenie
vo funkcii bolo uréené ako do¢asné.”

Za vladneho komisara Bratislavskej stolice bol zaCiatkom jula 1849 vymeno-
vany byvaly podzupan Mosonske;j stolice Cudovit Kroner, ktory sa osvedcil pri
zavadzani cisarskych vojenskych poriadkov v tejto stolici. Vo vecnej posobnosti
vladneho komiséra nenastali vyrazné posuny, zostala takmer taka ista ako u kra-
lovského komisara. VyznamnejSou zmenou v neprospech vladneho komisara
bolo presunutie dozoru a riadenia verejnospravnych zalezitosti Bratislavy ako
sidla civilného distriktu a slobodnych kralovskych miest Svitého Jura, Pezinka
a Modry do posobnosti hlavného distriktného komisara.”

Hlavni sluzni a sltzni

Napriek Zasadam stoli¢ni tiradnici na najniz§om stupni verejnej spravy sami
aaj v uradnom styku s vladnym komisarom, ktory sa uskuto¢noval v madar-
skom jazyku, pouzivali pévodny ndzov — hlavni slizni alebo slizni (jarasi
foszolgabirak, jarasi szolgabirdk, szolgabirak). V Bratislavskej stolici sa novy
nazov funkcie okresny komisar (nem. Bezirkskommisér, resp. Stuhlrichter)
v tomto obdobi nepouzival.

Zasady neur&ovali ich vecnii pdsobnost’ a sposob ich vymenovania.’’

> Wiener Zeitung, €. 157 zo 4. 7. 1849: ,In den Gespanschaften wird im Sinne der Reichs-

verfassung die politische Verwaltung von der Rechtspflege getrennt von einem Ober-
beamten geleitet, welcher den Rang eines Gubernial- oder Statthaltereirathes hat, und der
Titel Regierungs-Commissér fiihrt.“. Dostupny na internete: <http://content.onb.ac.at/
cgicontent/anno?apm=0&aid=wrz&datum=18490704 &seite=1&zoom=2>

Tamze: ,,Die Organe der politischen Verwaltung sind Staatsbeamte; ihre Diensleitung ist
eine provisorische, wird ihnen jedoch als eine definiteve eingerechnet, wenn spéter ihre
Bestitigung erfolgt.”

SABA, BZ I - VK, spis ¢. 6/1849. List distriktného hlavného komisara Ignaca Rohonczy-
ho z 8. augusta 1849 vladnemu komisarovi Bratislavskej stolice Cudovitovi Kronerovi.
Wiener Zeitung, ¢. 157 zo 4. jula 1849: ,,Bezirks-Commisére (Stuhlrichter) sind fiir die
einzelnen Bezirke (Prozesse) bestellt und unterstiitzen den Regierungs-Commisdr im
Verein mit dem tibrigen fiir einzelne Dienstesverrichtungen schon vorhandenen Personale,
in der Ausiibung seiner Geschéftsfithrung. Dostupné na internete <http://content.onb.ac.
at/cgicontent/anno?apm=0&aid=wrz&datum=18490704&seite=1&zoom=2>
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Prvy podzupan

Funkcia prvého podZzupana v stoli¢nej sprave zostala zachovana, hoci sa v Za-
sadach neuvadza. Ani v pripade prvého podzupana nenastali zmeny v jeho kom-
petenciach. V obdobi od zaciatku juna do zaciatku jala 1849, ked’ nebola funkcia
kralovského komisara obsadena, riadil stoli¢nu spravu a predsedal zasadnutiam
permanentnej deputacie.

Permanentnd deputadcia a d’als$i stoli¢ni funkcionari

Napriek tomu, Ze ani permanentna deputacia sa v Zasadach vébec neuvadza,
tento relikt verejnej spravy z predrevoluéného obdobia posobil v stolici aj nad’a-
lej. Jej existencia ako kolektivneho organu verejnej spravy v systéme vojensky
organizovanej spravy zalozenej na osobnej zodpovednosti a striktnom dodrzia-
vani subordindcie pri plneni vojenskych prikazov a pokynov nadriadenych funk-
cionarov stoli¢nej spravy sa stdva ¢oraz viac neodévodnenou.

Stoli¢ni funkcionari, ako prisazni, notari, u¢tovnici a pokladnici, vyberaci
dani, lekari a stoli¢ni inzinieri, nad’alej vykonavali svoje povinnosti vyplyvajlce
z ich funkeii, tak ako v predchadzajicom obdobi.

3.5. Uzemno-spravna organizdcia Bratislavskej stolice

Bratislavska stolica v obdobi vojensko-civilnej spravy bola rozdelena na 6
hlavnosluznovskych okresov — Bratislavsky, Trnavsky, Zahorsky, Hornozitno-
ostrovny, D01n021tnoostr0vny a Vonkajsi, ktoré sa d’alej Clenili na 19 sliznov-
skych obvodov.*®

Bratislavsky hlavnosliznovsky okres

Bratislavsky hlavnosluznovsky okres sa delil na ,,Bratislavsky* sluznovsky
obvod, ,.Senecky* sluznovsky obvod a Modransky sluznovsky obvod.”

Na Cele ,,Bratislavského* sluznovského obvodu stal hlavny sluzny a patrili do
neho obce Bratislavské Podhradie, Raca, Vajnory a Prievoz. Okrem nich stcas-
tou obvodu boli aj obce Bernolakovo Ivanka pri Dunaji a Farna.*

»Senecky® sluznovsky obvod bol orientovany severozapadnym smerom od
Senca k Malym Karpatom. Tvorili ho mestecko Senec a dediny Nova Ves pri
Dunaji (dnes stucast’ obce Nova Dedinka), Maly Biel (dnes sucast’ obce Velky
Biel), Velky Biel, Boldog, Reca, Chorvatsky Grob, Slovensky Grob, Vini¢né,
Grinava (dnes sucast’ mesta Pezinok), Limbach, Nestich (dnes sicast’ mesta Sva-

gABA BZ I, podzupan, spis &. 403/1849. Hlasenia hlavnych sliznych a sluznych z2. —
10. juna 1849 o obciach, v ktorych posobili notari. Nazvy obci a ich Casti sii uvadzané
podPa publikacie: MAJTAN, Milan: Nazvy obci Slovenskej republiky (Vyvin v rokoch
1773-1997). Prvé vydanie. Bratlslava Veda, 1998. 600 s. ISBN 80-224-0530-2.

Tamze. Nazvy ,,Bratislavského* sh’linovského obvodu riadeného hlavnym sluznym a ,,Se-
neckého sliznovského* obvodu su urcené podla miesta vyhotovenia supisov. Nazov
Modranského obvodu je uvedeny v prameni ako ,,Modori keriilet™.

Tamze. Bratislavské Podhradie nie je v sipise uvedené. Obce Ivanka pri Dunaji a Farna
mali spolo¢ného notara.
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ty Jur), Cajla (dnes sticast’ mesta Pezinok), Male Senkvice (dnes sucast’ obce
Senkvice) a Vel'ké Senkvice (dnes Senkvice).®!

Modransky sluznovsky obvod sa rozprestieral na updti Malych Karpat od
hranic slobodného kralovského mesta Pezinok po Castli, kde sa stadal na juh
a pokracoval obcami umiestnenymi na ceste do Velkého Grobu Obvod pozosta-
val z obci Malé Ttnie (dnes sucast’ obce Vinosady), Velké Ttnie (dnes Vinosa-
dy), Kralova (dnes st¢ast Modry), Dubova, Pila, Casta, Stefanova, Budmerice,
Vistuk, Bahon Kaplna, Igram, Cataj, Velky Grob a excentrlcky polozenej obce
Blatné.”

Trnavsky hlavnosluznovsky okres

Trnavsky hlavnosluznovsky okres pozostaval z Blavského sliznovského ob-
vodu®, p Podhorského sluznovského obvodu a Pustoulanského sluznovského ob-
vodu.

Hlavny sluzny riadil Podhorsky sluznovsky obvod, ktory tvorili obce nacha-
dzajuce sa severozapadne od slobodného kralovského mesta Trnavy v podhori
Malych Karpat medzi horskymi priechodmi na Zahorie z Dolian na Solo$nicu
a z Trstina na Jablonicu. Sliznovsky obvod pozostaval z obci Dolany, Dlha,
Dolné OreSany, Horné OreSany, LoSonec, Smolenicka Nova Ves, Smolenice
a Trstin. Sucastou tohto obvodu boli aj obce KoSolna, Sucha a Zvon¢in a napo-
kon obce Binovce, Boleraz a Klcovany.

Stcastou Blavského sliznovského obvodu boli obce severne od Trnavy loka-
lizované na dolnej Gasti cesty smerom na Trstin — Selpice a Bohdanovce — a v
podhori Malych Karpat na hornych tokoch Krupského potoka a riecky Hornej
Blavy — Spacince, Dolna Krupd, Horna Krupa, Naha¢, Hormé Dubové, Dolné
Dubové, Dechtice, Katlovce, Paderovce (dnes sucast’ obce Jaslovské Bohunice),
Jaslosvce a Bohunice (posledné dve obce su dnes sucasti obce Jaslovské Bohuni-
ce).b

Pustotlansky sluznovsky obvod tvorili jeho najsevernejSie polozené obce
Borova a Ruzindol, d’alej obce Biely Kostol a Hrnéiarovce. Do tohto sliznov-
ského obvodu patrili aj obce Jablonec, Jarna, Cifer, Pac (dnes sucast’ obce Cifer),
Slovenska Nova Ves, Hrusov (dnes sucast’ obce Slovenska Nova Ves), Vode-
rady, Pavlice a Pusté Ul’any
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Obce Maly Biel, Nemecky Biel, Reca a Nestich nie st v supise uvedené.

Obce Malé¢ Trme Kralova, Plla Igram a Cataj nie st v stipise uvedené.

SABA, BZ 1, protokol permanentnej deputécie z roku 1849, zasadnutie z 24. mdja 1849,
¢islo podanla 2114. Je tu uvedeny ako Blavai keriilet. Pomenovany bol podla rlecky
Blava.

SABA, BZ 1, podzupan, spis &. 403/1849. Nazvy Podhorského obvodu riadeného hlavnym
sliznym a Pustoul’anského obvodu st v prameni uvedené ako ,,Nagyszombati jaras
hegyalatti keriilet* a ,,Pusztafddémesi kertilet".

Tamze. Bohdanovce a Selpice mali spolo¢ného notara. Takisto aj obce Jaslovce a Pade-
rovce.

Tamze. Cifer a Pac mali spolo¢ného notara. Takisto aj Pavlice, Voderady a Hrusov. Rov-
nako Ruzindol a Biely Kostol.
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Zahorsky hlavnosluznovsky okres

Zahorsky hlavnosliznovsky okres sa skladal z Devinskeho sliznovského ob-
vodu, Malackého sluznovského obvodu, Stupavskeho sluznovského obvodu
a ,,Borskojurského* sluznovského obvodu.”’

Devinsky sliznovsky obvod tvorili obce pozdiz povodnej cesty z Devina do
Zohoru a Malaciek na strane Zahoria bliz$ej k rieke Morave. Boli to obce Devin,
Devinska Nova Ves, Dubravka (vSetky tri obce si dnes stcast'ou Bratislavy),
Zohor, Vysoka pri Morave Lab, Plavecky Stvrtok, Zahorska Ves, Suchohrad
al akubov

Obce Stupavského sltiznovského obvodu boli spojené juznou Castou cesty
veducej zédhorskym podhorim Malych Karpat z Bratislavy na Jablonicu a d’alej
do Senice a Skalice v Nitrianskej stolici. Do tohto obvodu patrili obce Lamac,
Zahorska Bystrica (obidve st dnes sucastou Bratislavy), Marianka, Borinka,
Mast (dnes stcéast’ Stupavy), mestecko Stupava, Lozorno, Jablonové, Pernek
a Kuchyiia.®®

Malacky sluznovsky obvod riadil hlavny slizny Zahorského hlavnosluznov-
ského okresu. Patrili don obce stredného Zahoria — Malacky, Kostoliste, Malé
Levare, Gajary, Studienka a obce na zahorskej strane upitia Malych Karpat —
Rohoznlk Solosnica, Plavecké Podhradie, Plavecky Mikulas a Plavecky Peter.®’

,,BorskOJursky sluznovsky obvod zahrnal obce severnej Casti Zahorského
hlavnosliznovského okresu hrani¢iaceho s Nitrianskou stolicou. Tvorili ho obce
Velké Levare, Zavod, Moravsky Svity Jan, Sekule, Borsky Svity Jur, Kuklov,
Borsky Peter, Borsky Mikulas, LakSarska Nova Ves a excentrlcky polozena
obec Bukova na horskom prlechode cez Malé Karpaty do Trstina.”

Hornozitnoostrovny hlavnosltiznovsky okres

Tento okres sa delil na Horny sluznovsky obvod, Pridunajsky sliznovsky ob-
vod a ,,Rasticky“ sluznovsky obvod.”!

Hlavny slizny riadil Horny sliznovsky obvod. Do tohto obvodu patrili obce
Komarov, Podunajské Biskupice, Vrakufia (vSetky 3 obce sii dnes sucastou
Bratislavy), Most pri Bratislave, Malinovo, TomaSov, Horné Janiky (dnes stucast’
obce Janiky), Cakany, Stvrtok na Ostrove, Hornd Cela a Dolna Cela (obidve
dnes sucastou obce Rovinka), Nové Kosariska, Janosikovd a Nova Lipnica
(vSetky tri si dnes sucastou obce Dunajska Luiné), Kalinkovo a Hamuliakovo

Nazov ,,Borskojurského® sluznovského obvodu je uréeny podl'a miesta vyhotovenia supi-
su.
68 SABA, BZ 1, podzupan, spis &. 403/1849. Spoloéného notara mali obce Borinka a Marian-
ka.
SABA, BZ 1, podzupan, spis &. 403/1849. Spolo¢ného notdra mala obec Plavecky Mikulas
s Plaveckym Petrom a mesteCko Malacky s Kostolistom.
Tamze. Moravsky Svity Jan a Sekule mali spolo¢ného notara.
Tamze. V pramenoch je Horny sluznovsky obvod nazyvany ,, Fels6 Csallokozi jaras felsd
keriilet* a Pridunajsky sliznovsky obvod je nazyvany ,,Felsé Csallokozi jaras oreg Duna
mentében keriilet“. V prametioch sa Gdaje za treti, autorom pracovne nazvany Rasticky
sluznovsky obvod, nenachadzaju.
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nachadzajiice sa v severnej &asti okresu medzi Dunajom a Malym Dunajom.”
Pravdepodobne sem patrili aj obce Studené, Vlky, Madaras (dnes sucast’ obce
Tomasov), Bustelek a Dolné Janiky (posledné dve obce su dnes sti¢ast’ou obce
Janiky).

Pridunajsky sliznovsky obvod sa skladal z obci Kvetoslavov, Mala Paka
(dnes sucast’ obce Velka Paka), Velka Paka, Trndvka, Rohovce a na prayej stra-
ne Dunaja obec Kiliti (dnes Duna Kiliti v Mad'arsku), d'alej mestecko Samorin
a obce Cilistov, Mlie¢no, BuCuhéza, Kral'ovianky (posledné Styri obce su dnes
sucastou Samorma) Bac Dobrohost Vojka nad Dunajom, Kyselica, Blatna na
Ostrove, Macov, Predna Poton, Vel ke Lehnice, Malé Lehnice a Sésa (posledné
Styri st dnes stucast’ou obce Lehmce) a Mierovo.”

Treti obvod mohol byt nazyvany ,,Malodunajsky*“ alebo vzhl'adom na d’alsi
vyvoj pravdepodobne;jsie ,,Rasticky* sliznovsky obvod. Patrili don zvysné obce
Hornozitnoostrovného hlavnosluZnovského okresu. Boli to obce Ol'dza, Hubice,
Cenkovce, Maslovce, Rastice (dnes sucast’ obce Zlaté¢ Klasy), d’alej obce Maly
Mager, Ehasovce Voﬁechovce Tonkovce (vSetky Styri obce si dnes sucastou
obce Novy Zlvot) Dedinka pri Dunaji (dnes sucast obce Nova Dedinka), Zonc
(dnes sucast’ obce Tureit), Turei, Hruby Sur, Kostolna pri Dunaji, Kralova pri
Senci, Krme$ (dnes sucast’ obce Kral'ova pri Senci), Mald BorSa (dnes sucast
obce Hruba Boria), Hruba Borsa, Janovce, Velké Ulany, Nova Jelka (dnes si-
Cast’ obce Jelka) a Jelka.

Dolnozitnoostrovny hlavnosluznovsky okres

Dolnozitnoostrovny hlavnosliznovsky okres bol rozdeleny na tri sliznovské
obvody, z ktorych sa podar110 Ciasto¢ne podla nazvu identifikovat’ iba Pridunaj-
sky sliznovsky obvod.”

Pridunajsky sluznovsky obvod na juhu siahal za Dunaj, kde hranicil s MoSon-
skou stolicou, na juhovychode hranicil s Rabskou stolicou. Na severe hranicil
s d’alSimi dvoma sluznovskymi obvodmi, ktorych hranice su nejasné. Do tohto
obvodu patrili obce Kostolna Gala (dnes stiéast’ obce Holice), Sulany (dnes si-
cast’ obce Horny Bar), Bodiky a na pravej strane Dunaja Malé Bodiky, Piiski,
Remete Darné, Zseli a Llpot (poslednych péat obci ]e v sucasnosti v Mad’ar-
sku).” Podra nazvu, ako aj z geografick¢ho hl'adiska je zrejme, Ze do tohto ob-
vodu patrili prinajmenej aj d’alSie obce nachadzajuce sa pri Dunaji a na ceste do
Gabcikova — Horny Bar, Jurova, Trstend na Ostrove, Dolna Baka, Horna Baka
(dnes Baka) a Gabcikovo.

2 Tamze. Spolo¢ného notdra mali obce Komarov, Podunajské Biskupice a Vrakuiia, ako aj

obce Alsd Csolle, Janosikova a Nova Llpnlca a rovnako aj obce Stvrtok na Ostrove
a Cakany.

Tamze. Spolo¢ny notar posobil pre obce Mala Paka a Vel'k4 Paka.

Tamze. V pramenoch nazyvany ,,Oreg Duna melléki keriilet. V tomto okrese podla do-
chovanych zaznamov v protokole permanentnej deputécie, ako aj podl'a dokumentov pod-
zupana pdsobili hlavny slizny Ignac Oll¢ a dvaja sluzni Zigmund P6the a Michal Kondé,
ktori teda museli spravovat’ tri sluznovské obvody.

Tamze. Darné a Zseli mali spolo¢ného notara.
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Druhy slaznovsky obvod sa skladal iba zo zemianskych obci’® a podla tejto
informacie mozno obvod umiestnit’ do oblasti severne od Pridunajského sluz-
novského obvodu. Na vychode podla vSetkého susedil s tretim sliznovskym
obvodom, na severe hranicu tvoril Maly Dunaj a na severozapade hranicil s Ras-
tickym sliznovskym obvodom Hornozitnoostrovného hlavnosluznovského okre-
su.

Treti sliznovsky obvod zaberal tzemie na vychod od druhého sliznovského
obvodu. Na juhu hrani¢il s Pridunajskym sliznovskym obvodom a na vychode
s Komarnanskou stolicou. Severnt hranicu tvoril dolny tok Malého Dunaja. Na
severozapade hrani¢il s druhym sluznovskym obvodom.

Vonkajs$i hlavnosliznovsky okres

Vychadzajuc z poctu sliznych bol okres rozdeleny na tri Casti najpravdepo-
dobnejsie zo severu na juh na ,,Seredsky* sluznovsk;/ obvod, ,,Galantsky* sliz-
novsky obvod a ,,Hornosalibsky** sliznovsky obvod.”

Severne polozeny obvod, ktorého najvyznamnej$im sidlom bolo mestecko
Sered’, hranicil s Nitrianskou stolicou na severovychode a Trnavskym hlavno-
sluznovskym okresom na severozapade Hranica na juhu s dal$im sluznovskym
obvodom VonkajSicho okresu je nejasna Jeho stcastou boli Dolny Cepeti,
Stredny Cepeti a Horny Cepen (dnes st vSetky sucastou Serede) a obce Valta
Sur, Zemiansky Sur, Velky Sur a Varov Sur (dnes vietky tvoria stiéast’ obce Su-
rovce) na ceste Veduce] po pravej strane Vahu do Hlohovca. Sucastou obvodu
boli aj obce Velké Brestovany (dnes Brestovany), Malé Brestovany (dnes sucast’
obce Brestovany), Horné Lovcice, Dolné Lovcice, Zavar, Krizovany nad Dudva-
hom, Vlckovce, Opoj, Majcichov a pravdepodobne aj obce Hoste a Abraham.
Obce Zelene¢ a Modranka (dnes sucast’ Trnavy), hoci st situované v blizkosti
Trnavy, patrili tiez do tohto obvodu.

»QGalantsky* sluznovsky obvod zaberal strednt ¢ast’” VonkajSieho hlavnosluz-
novského okresu. Prirodzenym centrom tohto izemia a zaroven aj Vonkajsieho
hlavnosluznovského okresu bolo mestecko Galanta. Sluznovsky obvod vratane
Galanty tvorili obce Dolna Streda, Vahovce, Gan, Brakoii (dnes sucast’ obce
Gan), Nebojsa (dnes sucast’ Galanty), Hody (dnes stcast’ Galanty), Velka Maca,
Mala Maca, Sladkovicovo, Kajal, Kosuty a Hed (dnes sucast obce Cierny
Brod).

,,Hornosalibsky* sluznovsky obvod riadil hlavny slizny.” Stcéastou obvodu
boli Cierny Brod, Mostova, Cierna Voda, Vozokany, Tomasikovo, Jahodna, Ma-

 SABA, BZ I, podzupan, spis & 403/1849. Sprava slizneho Michala Kondého z 10. juna
1849.

77 SABA, BZ I, podzupan, spis & 403/1849. Nazvy sliznovskych obvodov sa v prameni
nezachovali. Pri ndzvoch Seredského sliZznovského obvodu a Galantského sluznovského
obvodu vychadzame zo zapisu v SABA, VK, dennik vybaveni vladneho komisara na rok
1850 (Pozsonymegyei kormanybiztosi naplé 1850 évre), podacie €. 22 z 5. januara 1850 —
Hlasenie Antona Sandora o tom, ze uradné spisy po byvalom hlavnom sliznom Alexand-
rovi Németovi a po byvalom sluznom Ambrozovi Takacovi (Takacs) za Galantsky
a Seredsky okres odovzdal okresnému komisarovi Antonovi Istvanfimu (Istvanffy).
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taskovo, Horné Saliby, Dolné Saliby, Kralov Brod, Trstice, Diakovce, Tesedi-
kovo, Zlharec a Topolnica.

4. Verejna sprava od oktobra 1849 do septembra 1850
(druhé docasné zriadenie)

4.1. Nariadenie ministerstva vnutra ¢. 434/1849
o docasnej organizacii spravy v Uhorsku.

Po potlaceni revolucie, zavedenim kontrarevolucneho teroru a naslednom po-
stupnom upokojovani situacie v Uhorsku” sa viedenska vlada rozhodla uviest
do platnostl pripravovanu organizaciu verejnej spravy. Nariadenie ministerstva
vnutra €. 434 z 25. oktobra 1849, ktorym sa urcovala docasna sprava Uhorska,
cisar FrantiSek Jozef schvalil uz 17 oktobra.™ Ide o prvii organizaciu verejnej
spravy upravenu legislativnym aktom verejnospravneho charakteru po prijati
oktrojovanej ustavy zo 4. marca. Vzhl'adom na to, ze v Uhorsku nad’alej platil
vynimoc¢ny stav a stanné pravo, boli ponechané neobmedzené pravomoci vojen-
skym Cinitelom vo vojenskych zalezitostiach. Ked’ze hlavnému velitel'ovi arma-
dy v Uhorsku J. Haynauovi bol prideleny splnomocneny cisarsky komisar pre
verejnu spravu v osobe K. Geringera a vojenskym distriktnym velitelom civilni
ministerski komisari pre verejnu spravu, je zrejma tendencia, ak uz nie posilﬁo—
vania civilnej spravy na ukor bezprostredného VOJCI’ISkChO zasahovania do jej
¢innosti, tak aspon tendencia postavenia civilnej spravy na rovnaki uroven s vo-
jenskou spravou.

Nariadenie spolu s prilohou nazvanou Instrukcia na zavedenie docasnej spra-
vy v Uhorsku urCovali organy verejnej spravy a zasady ich vecnej a izemnej po-
sobnosti, zasady zriad’ovania spravnych celkov, ako su civilné distrikty, spravne
oblasti a okresy, systemizaciu zamestnancov uradov verejnej spravy a platové
nalezitosti ich zamestnancov.

Organmi verejnej spravy podla tohto nariadenia boli hlavny velitel' armady
v Uhorsku so splnomocnenym cisarskym komisarom pre civilni spravu, vojen-
ski distriktni velitelia s ministerskymi komisarmi ako novovytvorenymi funkcia-
mi vo verejnej sprave, hlavni diStriktni komisari, vladni komisari a okresni
komisari. Prava a povinnosti hlavného velitel'a armady a splnomocneného komi-
sara pre verejnu spravu zostali nezmenené.

Ministersky komisar bol za svoju ¢innost zodpovedny splnomocnenému
cisarskemu komisarovi a ministerstvu vnutra. Jeho vecna posobnost’ bola urcena

¥ Tamze. Sprava hlavného slizneho Alexandra Németa z 10. jina 1849. Jediny sluznovsky
obvod Vonkajsieho hlavnosliznovského okresu, ktory je v prameni identifikovany obca-
mi.

Vysledkom bolo rychle podriadenie sa obyvatel'stva cisarskemu reZimu az tak, ze 1. no-
vembra sa mohol zagat’ $kolsky rok. SABA, BZ I, protokol permanentnej deputac1e z roku
1849, zasadnutie z 1. oktobra 1849, ¢islo podania 3045. Oznamenie distriktného hlavného
komiséra J. Cirakyho.

Allgememes Reichs-Gesetz- und Regierungsblatt fiir das Kaisertum Osterreich. Roénik
1849. Por. ¢. 434, s. 792-807. BlizSie toto nariadenie rozobral Bidovsky, ref., s. 124-126.
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vel'mi vSeobecne ako uskutociiovanie organickych opatreni a reforiem verejnej
spravy na uzemi vojenského distriktu. Vojenského distriktného velitela mal in-
formovat’ o vSetkych pokynoch, nariadeniach a inych spravnych aktoch, ktoré
mu poslalo ministerstvo alebo splnomocneny cisarsky komisar pre verejna spra-
vu.

Distriktného hlavného komisara® spravidla vymentval cisar na navrh minis-
terstva vnatra.*> Vo vieobecnosti viedol verejni spravu vo svojom civilnom
distrikte a dozeral na nu. Nariadenim sa zvlast’ zdoraznila jeho povinnost’ odstra-
nenia jazykového utlaku zavedenim rovnopravnosti jazykov nielen v Skolach
a kostoloch, ale aby sa aj pri prerokivani Uradnych zalezitosti, prosieb a staz-
nosti obyvatel'ov a vyhlasovani iradnych vyhlasok a nariadeni pouZzivali obvyk-
1€ jazyky. Svoju koreSpondenciu s orgdnmi verejnej spravy na akejkol'vek urov-
ni bol v8ak povinny viest v nemeckom jazyku. Podaval navrhy na zriadenie
a upravu hranic stolic a aj na ich vnutorné rozdelenie na okresy. Navrhy podaval
prostrednictvom vojenského distriktného velitel'a splnomocnenému cisarskemu
komisarovi pre verejnu spravu.

Distriktnému hlavnému komisarovi boli priamo podriadené aj slobodné kra-
lovské mesta nachadzajice sa v jeho civilnom distrikte. Za spoluucasti vojen-
ského distriktného velitel'a navrhoval vymenovanie mestanostov slobodnych
kralovskych miest.

Vladdny komisar (Regierungs-Commissér)

Vladneho komisara® vymenaval hlavny velitel' armady so sthlasom splno-
mocnené¢ho cisarskeho komisara pre verejnu spravu na zaklade névrhu distrikt-
ného hlavného komisara.

Hlavnou ulohou vladneho komisara bolo vo vSeobecnosti spociatku zaviest
pravidelnl Cinnost’ verejnej spravy a neskdr ju udrziavat’ vo svojej spravnej
oblasti, ktorou bola vlastne doterajsia stolica. Na splnenie tejto ulohy bol povin-
ny sledovat’ a kontrolovat’ podriadenych tradnikov, ktorych mohol so suhlasom
distriktného hlavného komisara docasne suspendovat z ich funkcii a platov. Po-
daval navrhy na ustanovenie predstavenych mesteciek a obci, tiez richtarov, pri-
saznych a notarov a nizSieho personalu tychto uradov. Plnil tlohy, ktoré mu pri-
kazal distriktny hlavny komisar, a posielal mu spravy o ich realizacii.

Bol priamym nadriadenym systemizovanym zamestnancom svojho uradu (ta-
jomnik, expeditor, registrator alebo archivar, vybera¢ dani, pokladni¢ny kontro-

81 Termin ,»distriktny hlavny komisar® je oficialny nazov tejto funkcie. V tiradnom styku sa

vyhradne pouzival nazov ,,distriktny hlavny zupan®, ktory bol pdvodne iba titulom a ktory
prevzala aj odborna literatlira.

V zavaznych pripadoch mohli byt vymenovani hlavnym vojenskym velitelom v stcin-
nosti so splnomocnenym cisarskym komisarom pre verejna spravu.

Vladny komisar mal titul ,.stoliény predstaveny, nem. Comitatsvorstand. V uradnom
styku sa v tomto obdobi nepouzival. Pouzival sa nemecky termin ,,Regierungskomissér*
alebo jeho mad’arsky ekvivalent ,.,kormany biztos*.
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lor, pomocny pokladnik, uctovnik, Eomocny uctovnik, geometer — inzinier, sto-
hcny lekar a ranhoji¢) a diurnistom.

Okresny komisar (Bezirks-Commissér)

Do funkcie okresného komisara® navrhoval vhodnii osobu vladny komisar.
Vymenoval ho distriktny hlavny komisar po sthlasnom stanovisku splnomocne-
ného cisarskeho komisara pre verejnu spravu. Okresny komisar plnil tlohy ve-
rejnej spravy na najnizSom stupni riadenia. Bol povinny byvat v okrese, ktory
riadil.

Okresny komisar bol priamym nadriadenym svojmu adjunktovi, ktory mu bol
prideleny ako pomocny tradnik a zaroven aj ako jeho zastupca. Adjunkta vyme-
nuval distriktny hlavny komisar na zéklade spolo¢ného navrhu okresného komi-
sara a vladneho komisara po jeho potvrdeni vo funkcii splnomocnenym cisar-
skym komisarom pre verejnil spravu. Okrem toho v urade posobil potrebny po-
cet pridelenych diurnistov.

Nariadenie reSpektovalo realny stav rozdelenia Uhorska na pit’ vojenskych
distriktov tak, ze na izemi kazdého vojenského distriktu sa vytvorili dva alebo
tri civilné distrikty, ktoré sa pomenuvali podl’a sidla hlavného distriktného komi-
sara. Zasady zriad’'ovania civilnych distriktov su uvedené iba vSeobecne s tym,
ze sa musi prihliadat’ na geografické a etnografické pomery a potrebu verejnej
slug%by. Teritorialny rozsah civilnych distriktov nariadenie blizSie nekonkretizu-
je.

Pri rozdeleni civilného distriktu na spravne oblasti sa malo vziat' do uvahy
predovsetkym doterajsie rozdelenie. Husto osidlené, rozlohou privel’ké a geogra-
ficky prili§ rozmanité spravne oblasti sa mohli rozdelit’ na dve aj viac. Do tivahy
sa mali brat’ aj potreby riadneho Vykonu Verejnej spravy i jej potreba finan¢nych
prostriedkov. Pod spravnyml oblastami®’ treba rozumiet’ doterajsie stolice. Roz-
delenie distriktu na spravne oblasti (stolice) a urcenie ich hranic sa malo usku-
to¢nit’ navrhom hlavného distriktného komisara na navrh vojenského distriktné-
ho velitel'a, ktory odobril splnomocneny cisarsky komisar pre verejni spravu
a ktory schvalilo ministerstvo.

* V texte nariadenia sa uvadza archivar, avSak v tabul'ke o personalnom stave, ktora je si-
castou tohto nariadenia, sa namiesto neho uvadza registrator.
Okresny komisar mal titul ,,administrativny slizny*, nem. ,,administrierender Stuhl-
richter”. Tak ako v pripade vladneho komiséara sa tento titul v iradnom styku pouzival
vel'mi zriedkavo. :
Teritoridlny rozsah civilnych distriktov sa ¢asto menil. BlizSie pozri: BIDOVSKY, E.:
c.d., s. 125. Aj: PODRIMAVSKY, Milan, ref., s. 98. Konkrétne zmeny v teritoriach civil-
nych distriktov a osobach hlavnych distriktnych komisarov na celom uzemi Uhorska uva-
dza SASHEGYI, O. (zost.): Magyar orszagos levéltar. Az abszolutizmuskori levéltdr.
Repertorium.l. Budapest: 1984, s. 135-149. Porovnaj aj: SASHEGYI, Oskar. Ungarns
politische Verwaltung in der Ara Bach 1849-1860. In Zur Kunde Siidosteuropas. 7/2.
Graz 1979.
V prilohe nariadenia je okrem nazvu Regierungs-Bezirk pouzity aj termin ,,Gespann-
schaft”. V prametioch sa vyhradne pouziva nemecky termin ,,Gespannschaft” alebo ma-
darsky termin ,,megye” bez ohladu na postavenie povodcu archivneho dokumentu
v §truktire verejnej spravy.
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Spravne oblasti (stolice) sa mali rozdelit' na okresy*®, pricom sa do Gvahy mali
vziat’ katastre obci, prislusnost’ k farnostiam a doterajSie izemné spravne uspo-
riadanie. Okresy mali byt vytvorené tak, aby umoznovali neustidlu kontrolu
a mali takd rozlohu, ktord by umoznovala riadnu Cinnost’ sprdvy bez neumer-
nych nakladov pre Statnu pokladnicu. Navrh na rozdelenie spravnej oblasti na
okresy predkladal vladny komisar distriktnému hlavnému komisarovi, ktory ho
posielal na potvrdenie splnomocnenému cisarskemu komisarovi a ten na schva-
lenie ministerstvu. Ministerstvo posielalo schvaleny navrh na vedomie hlavnému
vojenskému velitelovi.

Na vsetky pracovné miesta vo verejnej sprave, ktoré boli vyhlasené za docas-
né, sa mali vyhlasit’ konkurzy. Za zékladné predpoklady ucasti zaujemcov na
konkurzoch a ich Gspesného absolvovania boli ur¢ené schopnosti a vedomosti,
dizka a druh predchadzajucej praxe vo verejnej sluzbe a vernost 01sarskemu
dvoru. V konkurzoch sa podl'a moznosti malo prihliadat’ aj na ovladanie reci po-
trebnych v iradnej ¢innosti a na doveru obyvatel'stva.

Z verejnej sluzby boli vylucené osoby, ktorych politické zmyslanie nebolo
v sulade s politikou Viedne. Platilo to nielen pre zamestnania vo vyssej distrikt-
nej, stoli¢nej alebo mestskej sprave, ale aj pre povolania a funkcie na nizSom
stupni verejnej spravy, ako boli obecni notari, prisazni, ucitelia ¢i obecni richtari.

Nariadenim, ktoré bolo vyhlasené za docasné, sa legislativne dovrsili zmeny
v organizacii verejnej spravy Uhorska pripravované a postupne uplatiiované od
decembra 1848. Zavadzanie nového spravneho a pravneho poriadku v Uhorsku
spoc1atku VOJenskyrm prostrledkarm hlboko zasiahlo do Struktury organizacie a
do pravomoci stoliénej spravy®, do postavenia stohcnych uradnikov a napokon
aj do uzemného usporladama uhorskych stolic. Bol zruSeny kolegialny systém
riadenia verejnej spravy prostrednictvom roznych stoli¢nych Vyborov ako aj
urad stolicného notara. Stolica sa stala Statnym orgédnom verejnej spravy, bola jej
odfg%té sudna pravomoc, ktort vykonavali Specializované organy sudnej spra-
vy.

4.2. Organizdcia verejnej spravy stolice

Najvyssim predstavitelom verejnej spravy v stolici bol vladny komisar, ktoré-
mu podliehal kancelarsky personal — kancelisti a diurnisti a aj na daiiovom tseku
pracujuci hlavny vybera¢ dani, kontrolér a pomocny pokladnik, d’alej to boli
uctovnik a pomocny uctovnik. Z odbornych zamestnancov do tiradu vladneho
komiséara patrili dvaja inzinieri, dvaja doktori, Sest’ pomocnych lekarov a pét’ po-

Sz V prilohe k nariadeniu je okrem terminu ,,Bezirk® pouZity aj termin ,,Stuhlbezirk*.

Termin ,,spravna oblast* pouzivany v nariadeni ministerstva vnutra ¢. 434/1849 sa
v administrativnej praxi neujal. Namiesto neho sa v administrativnom styku vo verejnej
sprave pouzival nemecky nazov ,,Comitat™ alebo mad’arsky nazov ,,megye” .
Docasna organizacia stdnictva bola uverejnena 15. februara 1850 v Landesgesetz- und
Regierungsblatt fiir das Konland Ungarn, ro¢nik 1850 pod €. 1.

97



rodnych babic.”’ Vladnym komisarom az do aprila 1850 zostal Cudovit Kroner,”
ktorého v tomto ¢ase nahradil jeho tajomnik Jozef Zaborsky.

Na okresnej tirovni verejnt spravu vykonavalo 11 okresnych komisarov s 11
adjunktmi a traja komisari. V sulade s nariadenim sa reorganizicia stolicnej
spravy realizovala od oktébra do decembra 1849. Najskor sa na zaklade vybero-
vych konani uskutoénili konkurzné konania na miesta okresnych komisarov, ich
zastupcov — adjunktov, ako aj na miesta administrativneho aparatu vladneho
komisara. V priebehu novembra 1849 distriktny hlavny komisar Jan Cirdky vy-
menoval okresnych komisarov,” ktori zacali posoblt vo svojom urade 1. decem-
bra 1849, ked zlozili predpisant sluzobnu prisahu.”* Okrem jedného okresného
komiséara — Imricha Quittmanna, ktory bol pévodne spravcom panstva v Samori-
ne, vSetci ostatni uz p6s0bili v stoli¢nej sprave v predchadzajiicom obdobi. Su-
bezne s Vymenovanlm okresnych komisarov permanentnd deputacia v ten isty
def zriadila komisie”. Tie postupne fyzicky preberali vietku agendu od byva-
lych stoliénych funkcmnérov. Cely proces preberania tradnej agendy nebol do-
konceny eSte ani v januari 1850, avSak od februara 1850 mézeme konstatovat’
riadne fungovame stoli¢nej spravy podl'a nového predplsu Nova organlzac1a
verejnej spravy zacala v BratlslavskeJ stolici fungovat uz 17. decembra 1849.°

Reorganizacia verejnej spravy, jej posStatnenie a postupna byrokratizacia pri-
niesli najviac uloh jej vykonnym zlozkam, ktorymi boli okresni komisari a im
prideleni zamestnanci. V tomto obdobi sa eSte nehovori o okresnych tradoch
v zmysle institicie, ktora bola pre uhorska spravnu prax neznama, je vSak zrej-
me, Ze de facto existovali (stali plateni zamestnanci, vedenie podacich dennikov,
stale sidlo). Poziadavka staleho sidla vSak bola tizko zavisla od stavebného roz-

" SABA, BZ I — VK, administrativne spisy, spis & 404/1849 z 18. novembra 1849 — Be-
0 soldungsliste der beim Pressburger Comitat angestellten Beamten.
93 LPudovit Kroner bol vymenovany za vladneho komisara Mosonske;j stolice.
04 SABA BZI VK, prezidialne spisy, splsc 6/1851.
SABA, BZ 1 VK, prezidialne spisy, spis & 19/1851. Stammbuch der Conceptsbeamten.
Tato evidencia je vedena vel'mi neddsledne do roku 1853. Okresni komisari a adjunkti
boli absolventmi pravnického alebo filozofického stidia a podsobili aj ako advokati.
Okresni lekari absolvovali §tadium mediciny. Vsetci ovladali nemecky, mad’arsky a latin-
sky jazyk a iba niektori z nich aj jazyk slovensky.

SABA, BZ 1 — VK, dennik vybaveni vladneho komisira za rok 1850 (Pozsonymegyei
kormanybiztosi naplo 1850 évre), podacie €. 22 z 5. januara 1850 — Hlasenie Antona San-
dora o tom, Ze Uradné spisy po byvalom hlavnom sliznom Alexandrovi Németovi a po
byvalom sluznom Ambrozovi Takacovi za Galantsky a Seredsky okres odovzdal okresné-
mu komisarovi Antonovi IStvanfimu a Augustinovi Sipekymu, sirotské spisy prisaznych
Dionyza Andrasiho (Andrassy) a Jana Gudi¢a odovzdal Jozefovi Séceimu (Szécsey).
Tamze, podacie ¢. 118 a 119 z 18. januara 1850 — hldsenia komisii ustanovenych na za-
sadnuti permanentnej deputacie 1. decembra 1849 o tom, ze prevzali Gradné dokumenty
od byvalych stoliénych hodnostarov a odovzdali ich terajsim hodnostarom. Hlasenia sa
v archivnom fonde nezachovali. Tieto zapisy st poslednou zmienkou o existencii perma-
nentnej deputicie.

SABA, BZ 1 — VK, prezididlne spisy, spis ¢. 37/1852. Dokument stolicného predstavené-
ho Jozefa Zaborského zo 4. januara 1853 ,,Verzeichniss jener im Pressburger Comitate
wohnhaften Personen, welche sich als treue und redliche Anhdnger der Regierung ausge-
zeichnet haben®.
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voja prislusného okresu a v podstate celej stolice. Nielenze bolo okrem Bratisla-
vy vel'mi tazké najst vhodné priestory na uradovanie, ale aj sami okresni komi-
sari mali problémy so ziskanim vhodného ubytovania pre seba a svoje rodiny.
722 okresnych komlsarov a ich zastupcov — adjunktov az 14 potrebovalo ubyto-
vanie vo svojom okrese.”” Tieto problémy, napriek tomu, Ze takymto zamestnan-
com bolo pridelenych 10 percent z platu urcenych na ¢iasto¢né vykrytie nakla-
dov za najom bytov, neboli dorieSené ani do konca sledovaného obdobia. Sucas-
ne s vykonom a zabezpeCovanim poziadaviek nadriadenych organov tykajucich
sa spravovania svojich pridelenych okresov ¢i ¢innosti v sprave a s organizacny-
mi pracami pri zriad'ovani svojho tradu museli sa podielat’ aj na lohach vyply-
vajucich z reorganizacie sidnej spravy.

Vo vlastnej kompetencii mohli podavat’ viacSinou iba ndvrhy napr. na pre-
miestnenie alebo odvolanie obecnych notarov, na vymenovanie obecnych richta-
rov, pripadne mestanostov mesteCiek. O kompetenciach okresnych komisarov
svedc1 pripad obce Pac (dnes sucast’ obce leer) ked seredsky okresny komisar
Sipeky Ziada vladneho komisara overit’ spravu okresného komisara Franka, Ze
tato obec (povodne sucast’ Pustoulanského sliznovského obvodu) bola priclene-
na do Ciferského okresu. Vladny komisar tito skutoc¢nost’ potvrdil a Zdovodnll
ju blizkostou Pacu k Ciferu, ako aj tym, Ze Pac je filialkou ciferskej farnosti.”

Zo stoli¢nej pokladnice boh plateni aj zamestnanci stoli¢nej sudnej spravy,
teda sedrie, ktoru tvorili podZzupan, prvy notar, druhy notar, expeditor a sedrialni
kancelisti. Na iseku obZaloby pracovali hlavny fiskal, prv&'/ fiskal a druhy fiskal.
Sudnu ¢innost’ vykonavalo pit’ sudcov a pét’ prisaznych.'

4.3. Uzemno-spravna organizdacia Bratislavskej stolice

Uzemno-spravnu organizaciu stolice navrhol jej vladny komisar Ludovit Kro-
ner distriktnému hlavnému komisarovi ete v novembri 1849'"' a bola zreduko-
vana z 19 sliznovskych obvodov na 11 okresov. Pri zriadovani jednotlivych
okresov sa Ciasto¢ne bralo do Gvahy nielen povodné tzemné Clenenie, ale pri-
hliadalo sa aj na to, aby mali aj priblizne rovnaky pocet obyvatel'ov, ¢o bola tiez
jedna z podmienok uvedenych v nariadeni.

Blizsie 1nformac1e5 pokyny a d’alSie podrobnejsie zasady zriadovania okresov
poskytla instrukcia'®, podla ktorej za sidlo okresu sa malo vybrat' nielen cent-

7 SABA, BZ I — VK, dennik vybaveni vladneho komisara za rok 1850 (Pozsonymegyei
kormanybiztosi napld 1850 évre), podacie €. 65 z 11. januara 1850.

Landesgesetz- und Regierungsblatt fiir das Konland Ungarn, roénik 1850 pod ¢. 1.

SABA, BZ I — VK, dennik vybaveni vladneho komisara za rok 1850 (Pozsonymegyei
korménybiztosi naplo 1850 évre), podacie ¢.96 z 15. januara 1850.

SABA, BZ 1 — VK, administrativne spisy, spis ¢. 404/1849 z 18. novembra 1849 —
Besoldungsliste der beim Pressburger Comitat angestellten Beamten.

Tamze. Podl'a pozndmky odosielatel'a na reverze tohto dokumentu, vladny komisar posie-
la ako prilohu navrh na rozdelenie stolice na 11 okresov. Dokument sa nezachoval.

Ide o Geringerovu inStrukciu z 13. novembra 1849 | Instruktion zur Organisierung der
Bezirke” zaslanu distriktnym hlavnym komisarom, ktoru detailnejsie rozobral SAS-
HEGY], Oskar: Ungarns politische Verwaltung in der Ara Bach 1849-1860. In: Zur
Kunde Sudosteuropas 7/2. Graz 1979.
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rum obchodu a priemyslu, ale malo byt od najvzdialenejSej obce okresu v takej
vzdialenosti, aby cestovanie z nej a spit’ trvalo najviac jeden den. Zaroven sa
malo prihliadat’ na to, aby vé¢Sina obci nebola vo vicsej vzdialenosti ako 3 ne-
mecké mile od okresného centra. Do okresov mali byt v¢lenené aj byvalé privi-
legované uzemia a enklavy. Pri zriadovani okresov sa mal na zaklade s¢itania
obyvatel'ov brat’ ohl'ad aj na to, aby boli o mozno najviac narodnostne homo-
génne.

Nasledujuca tabulka vyhotovend na zéklade ﬁda3iov uvedenych v stpise
domov a obyvatelov o tom podava dostatoény obraz."

Okresny komisar Okres Pocet obci dl:)(:flztv ob;f(;étitl’ov
Andrej Rajner Bratislavsky 15 1799 12 029
Vincent Gal Rasticky 48%* 3090 18 892
Stefan Frank Cifersky 33 3154 19 431
Jan Homoky Trnavsky 30 3087 19 124
Anton Otocka Stupavsky 13 2 846 17791
Stefan Klempa Malacky 13 2909 19 338
Augustin Ki$§ Moravskosvitojansky 14 3692 18 396
Augustin Sipeky | Seredsky 29 2434 17 995
Anton Nagy Galantsky 19 2 956 21315
Leopold Molnar | Samorinsky 63** 2 693 17393
Imrich Quitmann | Dunajskostredsky S4xx* 3031 17 880

*) zaratanych je 7 samoét a 1 prédium, v ktorych bolo od 1 do 6 domov, pocet ich
obyvatel'ov sa pohyboval od 15 do 67
**) zaratanych je aj 12 samot, v ktorych bol pocet domov od 1 po 3, pocet ich obyva-
tel'ov sa pohyboval od 6 do 50
*%%)  zaratanych je 10 samot, ktorych pocet domov nebol uvedeny, pocet ich obyvate-
I'ov sa pohyboval od 6 do 49

Reorganizacia izemnej stolicnej spravy sa najviac dotkla tizemia pévodného
Bratislavského, Trnavského a Hornozitnoostrovného hlavnosluznovského okre-
su. Vznikli nasledujuce okresy: Bratislavsky, Rasticky, Cifersky, Trnavsky, Stu-

103 SABA, BZ I — VK, administrativne spisy, spis & 1135/1850. Vykazy okresnych komisé-

rov zo 17. marca — 3. aprila 1850 o pocte obyvatel'ov, vierovyznani a poc¢te domov okre-
sov. Do stpisov okresni komisari nezaradili byvalé slobodné kralovské mesta Bratislava,
Svity Jur, Pezinok, Modra a Trnava, ktoré boli priamo podriadené distriktnému hlavnému
komisarovi.
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pavsky, Malacky, Moravskosvitojansky, Seredsky, Galantsky, Samorinsky
a Dunajskostredsky, ktoré boli nazvané podla svojich spravnych stredisk.

Bratislavsky okres

Stucastou Bratislavského okresu boli okrem povodnych obci Bratislavského
sluznovského obvodu aj obce povodne patriace do Seneckého sluznovského ob-
vodu: Cajla (dnes sucast’ mesta Pezinok), Grinava (dnes sucast’ mesta Pezinok),
Chorvatsky Grob, Slovensky Grob, Limbach, Maly Biel, Velky Biel, Nestich
(dnes st¢ast’ mesta Svity Jur) a Vini¢né. Najvyssi pocet — 2 100 obyvatel'ov ma-
la Raca a najviac domov Vajnory — 226.

Rasticky okres

Jadro Rastického okresu tvorili obce pévodného ,,Rastického® sliznovského
obvodu a velka vicsina obci Horného sliznovského obvodu Hornozitnoostrov-
ného hlavnosluznovského okresu okrem obci: Hornd Cela a Dolna Cela (obidve
dnes sticast’ obce Rovinka), Nové Kosariska, Janosikova a Nova Lipnica (vSetky
tri st dnes sucastou obce Dunajska Luzna), Kalinkovo a Hamuliakovo. Zo zru-
Seného Seneckého sliznovského obvodu Bratislavského hlavnosliznovského
okresu boli do Rastického okresu pripojené obce Nova Ves pri Dunaji (dnes st-
cast’ obce Nova Dedinka) a mestecko Senec. Vel'ké Lehnice a Sasa (dnes Lehni-
ce) povodne patriace do Pridunajského sluznovského obvodu Hornoostrovného
hlavnosluznovského okresu sa tiez stali sicastou Rastického okresu. Najvacsim
sidlom bolo mestecko Senec, ktoré malo 311 domov a 2 081 obyvatel'ov.

Cifersky okres

Cifersky okres vznikol zluc¢enim byvalého Modranského sluznovského obvo-
du Bratislavského hlavnosluznovského okresu'™ s obcami Borova, Ruzindol,
Jablonec, Jarna, Cifer, Pac (dnes sucast’ obce Cifer) byvalého Pustoul'anského
sluznovského obvodu Trnavského hlavnosluznovského okresu. Z byvalého Se-
neckého sliznovského obvodu Bratislavského hlavnosluznovského okresu sem
boli zaradené obce Boldog, Reca, Mal¢ Senkvice a Velké Senkvice (posledné
dve st dnes stcastou obce Senkvice). Sucastou tohto okresu sa stali aj obce
Dolné Oresany, Horné OreSany, Dlha, KoSolnd, Dolany a Zvoncin, povodne
patriace do Podhorského sluznovského obvodu Trnavského hlavnosliznovského
okresu. V okrese bolo 33 sidel'®”, 3 154 domov a 19 431 obyvatel'ov. Podl'a poc-
tu domov — 222 — bola najvac¢sou obcou Castd, ktord mala aj najvyssi pocet oby-
vatel'ov — 1 450.

Trnavsky okres

Trnavsky okres vznikol z pdvodného Trnavského hlavnosliznovského okresu,
avSak jeho uzemny rozsah sa zmenSil o obce zaradené do novovytvoreného

104

105 L amze. V supise nie je uvedena obec Kralova pri Modre.

Tamze. Vratane samoty Candal s 22 domami a so 144 obyvatemi a hradu Cerveny
Kamen so 138 obyvatel'mi.
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Ciferského okresu a Seredského okresu. Sucastou Trnavského okresu sa stali
vSetky obce patriace pdvodne do Blavského sluznovského obvodu a ¢ast’ obci
byvalého Podhorského sluiznovského obvodu — Binovce, Bolerdz, Klcovany,
Trstin, LoSonec, Smolenickd Nova Ves (dnes sucast’ obce Smolenice) a Smole-
nice. Do Trnavského okresu boli zaclenené aj obce Hrnciarovce a Biely Kostol z
byvalého Pustoul'anského sluznovského obvodu Trnavského hlavnosluznovské-
ho okresu a obce Dolné Lov¢ice, Horné Lovcice, Malé Brestovany, Vel'ké Bres-
tovany, Modranka, Zelene¢ a Zavar zo Seredského sluznovského obvodu Von-
kajsieho hlavnosluznovského okresu. Horska obec Bukova, pévodne patriaca do
»Borskojurského sliznovského obvodu Zahorského hlavnosluznovského okre-
su, vzhl'adom na svoju geograficki polohu sa stala tiez sucastou Trnavského
okresu. Obce Hrnéiarovee a Trstin mali rovnaky najvyssi podet domov — 186.'%
Trstin s 1 381 obyvateI'mi bol aj najvac¢sou obcou.

Stupavsky okres

Stupavsky okres bol vytvoreny z obci nachadzajticich sa v juznej Casti povod-
ného Devinskeho sluZznovského obvodu Zahorského hlavnosliznovského okresu.
Tvorili ho mestecko Devin s prédiom Karlova Ves, Devinska Nova Ves (dnes
sucasti Bratislavy), Lab, Zohor, Vysoka pri Morave. Do tohto okresu bola pricle-
nena vicsia Cast poévodného Stupavského sliznovského obvodu Zahorského
hlavnosluznovského okresu s obcami Lamac¢, Dubravka, Zahorskd Bystrica
(dnes stcasti Bratislavy), Mast (dnes sucast’ Stupavy), mestecko Stupava, Borin-
ka, Marianka, Lozorno a Jablonové. Najviac — 303 — domov mal Zohor a najviac
obyvatelov — 2 161 — mestecko Stupava.

Malacky okres

Zaklad Malackého okresu tvorila vécsina obci pdvodného Malackého sluz-
novského obvodu Zahorského hlavnosluznovského okresu — mestecko Malacky,
Kostoliste, Gajary, SoloSnica, Rohoznik a Mal¢ Levare, d’alej obce severnej Casti
byvalého Devinskeho sluznovského obvodu — Plavecky Stvrtok, Jakubov, Za-
horska Ves a Suchohrad, a tiez obce Kuchyiia a Pernek z byvalého Stupavského
obvodu. Z ,,Borskojurského® sluznovského obvodu sem bola pri¢lenena obec

.....

aj podla poctu domov — 435.

Moravskosvitojansky okres

Sucast’ou tohto okresu boli vSetky obce byvalého ,,Borskojurského* sliznov-
ského obvodu Zahorského hlavnosluznovského okresu okrem Velkych Levarov
a obce Studienka, Plavecky Mikulas, Plavecky Peter a Plavecké Podhradie, po-
vodne patriace do Malackého sliznovského obvodu. Okrem tychto obci sa oso-
bitne uvadzaju aj Bilkove Humence a Mikulasov (dnes sucast’ obce Laksarska

1% Tamze. Do Hrnéiaroviec bol zaratany aj majer Kocisfold a do Trstina samota Prekazka,

Janov majer a Jozefov majer.
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Nova Ves). Najvacsou obcou so 651 domami a s 3 555 obyvate'mi bol Borsky
Svity Jur.

Seredsky okres

Seredsky okres vznikol zlucenim Seredského sliznovského obvodu Vonkaj-
Sieho hlavnosluznovského okresu, okrem obci zaclenenych do Trnavského okre-
su, s obcami severnej Casti Galantského sluznovského obvodu — Sladkovicovo,
Mala Maca, Velka Maca, Abraham, Hody, Nebojsa (posledné dve s dnes su-
Castou Galanty), Brakon (dnes sucast’ obce Gan), Gan, Vahovce, Dolna Streda
a Hoste. Do Seredského okresu boli pri¢lenené aj obce juznej Casti byvalého
Pustoul'anského sluznovského obvodu Trnavského hlavnosluznovského okresu —
Slovenska Nova Ves, HruSov (dnes stcast’ obce Slovenskd Nova Ves) Vodera-
dy, Pavlice a Pusté Ul any. Sladkovi¢ovo bolo obcou nielen s najvacsim poctom
domov — 224, ale aj s najvac¢sim poctom obyvatel'ov, ktorych bolo 1 717.

Galantsky okres

Jadrom Galantského okresu sa stalo izemie pdvodne tvoriace ,,Hornosalib-
sky“ sluznovsky obvod VonkajSicho hlavnosluZznovského okresu, ku ktorému
boli pri¢lenené meste¢ko Galanta, Hed’ (dnes sucast’ obce Cierny Brod), Kajal
a Kosuty nachadzajuce sa v juznej Casti pdvodného Galantského sluznovského
obvodu. NajosidlenejSou obcou boli Horné Saliby s 1 948 obyvatel'mi, ale naj-
vacsi pocet domov — 315 — mala obec Tesedikovo.

Samorinsky okres

Samorinsky okres bol vytvoreny z povodného Pridunajského sluznovského
obvodu Hornozitnoostrovného hlavnosluznovského okresu, ku ktorému boli pri-
&lenené obce Dolna Cela a Horna Cela (obidve su dnes suc¢astou obce Rovinka),
Janosikova, Nové Kosariska, Nova Lipnica (posledné tri st dnes sGi¢ast'ou obce
Dunajska Luiné), Hamuliakovo a Kalinkovo, ktoré boli pévodne stcast’ou byva-
leho Horného sluznovského obvodu Hornozitnoostrovného hlavnosluznovského
okresu. Sticastou Samorinskeho okresu sa stala aj asi tretina obei povodne pat-
riacich do druhého sluznovského obvodu DolnoZitnoostrovného hlavnosluznov-
skeho okresu — Beketfa, Stara Gala, Posfa, Mala Budafa, Vel'ka Budafa, Cecho-
va, Centofa (Véetky su dnes sucast'ou obce Holice), Benkova Potdn, Cecinska
Poton (obe st dnes sucastou obce Horna Potofi), Dolna Potofi a Forgeho Poton
(obidve st dnes stiéastou obce Orechova Potdit), Orechova Poton, Cukarska Pa-
ka (dnes sucast’ obce Velka Paka), Vieska, Mald Luc a Vel’ka Lu¢ (dnes sucasti
obce Lu¢ na Ostrove), Horna Potor, Jastrabie Kracany (dnes stcast’ obce Kral'o-
vicove Kracany) a Michal na Ostrove Najvicsim sidlom bolo mesteko Samorin
s 315 domami a 2 318 obyvatel'mi.

Dunajskostredsky okres

Dunajskostredsky okres vznikol spojenim poévodného treticho sluznovského
obvodu a zvysku druhého sliznovského obvodu Dolnozitnoostrovného hlavno-
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slaznovskeho okresu. Tvorili ho obce Dolny Bar, Maly Bar (dnes sucast’ obce
Dolny Bar); Amadeho Kragany, Siposove Kracany, Kyncelove KraCany, Mo-
ravske KraCany, Pinkove KraCany (poslednych pét’ je dnes sucastou obce Kos-
tolné Kracany); Kostolné Kracany; Dolny Stal, Horny Stal a Tone (posledné tri
st dnes sucastou obce Dolny Stal); Dolny Narazd a Horny Narazd (posledné
dve dnes tvoria obec Topolniky); Blazov, Hed’éte, Beneéte a Toboréte (posledné
Styri s dnes sicastou obce Kutniky); Bohelov, Gab¢ikovo, Cenkovee, Lidér-
Tejed a Podafa (predchadzajice tri obce su dnes sucast'ou obce Povoda); Dama-
zérske Kracany, Etreho Kracany, Lesné Kracany, Kl'uc¢iarove Kracany (predcha-
dzajuce Styri obce su dnes sucast’ami obce Kralovicove Kracany); Kral'ovicove
Kracany; MlieCany, Nemesseg, Stredska Nova Ves, El6 Tejed, Malé Blahovo
(predchadzajucich pat’ obci je dnes sucastou Dunajskej Stredy); Dunajskéa Stre-
da, Vydrany, Malé Dvorniky, Velké Dvorniky, Ohrady, Mad, Vel'ké Blahovo,
Nekyje na Ostrove (dnes sucast’ obce Vrakui), Vrakun, Padan, Dunajsky Kla-
tov, Horné¢ Myto a Trhova Hradska. Najvacsim sidlom bolo Gabéikovo s 261
domami a 1 703 obyvatel'mi.

Problém tizemného Clenenia stolice na okresy sa riesil pocas celého tohto ob-
dobia az do septembra 1850. Distriktny hlavny komisar Anton Forgac vsak uz v
januari 1850 navrhol rozdelit’ stolicu na osem okresov s tym, Ze v jednom okrese
by malo byt 30- az 40-tisic obyvatel'ov. Zaroven vS$ak pripustil aj in(1 organiza-
ciu okresnej spravy vtedy, ak by to vyhovovalo miestnym pomerom a ak by sa
suhlasne vyjadrili odbornici.

Okresnymi centrami sa okrem povodnych tradlcnych spravnych sidel, akymi
boli napr. Bratislava, Trnava ¢i Galanta, stali aj malo urbanizované obce, ktoré
v tom Case a ani neskor nedosiahli urovenn mestecka. Pri urCovani takychto no-
vych spravnych stredisk, ako boli Cifer, Moravsky SVét}'/ Jan ¢i Rastice, zavazila
nielen ich geograficka poloha ale iste nie je nahoda, Ze uvedené obce boli aj
sidlami panstlev Vyznamnych uhorskych rodov.'®

Takato organizacia okresnej spravy nie uplne reSpektovala podmienky pri vy-
tvarani spravnych celkov uvedené v nariadeni 434/1849, na ¢o doplatilo mestec-
ko Senec, ktoré ako byvalé sidlo sluznovského obvodu stratilo svoje postavenie
v prospech Rastic. Nielenze prislo o ¢ast’ svojho katastralneho tzemia, ktoré pri-
padlo dokonca do dvoch okresov — Bratislavského a Ciferského, ale poc¢as obdo-
bi s velkym mnoZzstvom zrazok a pri jarnych zaplavach bolo odrezané od okres-
ného centra Rastice, pretoze cestné komunikacie s nim boli v takom katastrofal-
nom stave, zZe sa prav1delne stavali nepriechodnymi. Z tohto dovodu obec Senec
ziadala, aby doslo k néprave a aby bola zaglenena do Bratislavského okresu.'”

107 SABA, BZ I — VK, dennik vybaveni vladneho komisara za rok 1850 (Pozsonymegyei

kormanyb12tos1 napl6 1850 évre), podacie ¢islo 80.

Cifer a Moravsky Svity Jan boli sidlami panstiev dvoch vetiev Zi€iovcov.

SABA, BZ I — VK, dennik vybaveni vladneho komisara za rok 1850 (Pozsonymegyei
kormanybiztosi naplo 1850 évre), podacie ¢islo 147 z 21. januara 1850. Posledny navrh sa
nerealizoval.
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V Case medzi novembrom 1849 a marcom 1850, ked’ bol vyhotoveny supis
domov a obyvatelov''’, nastala aj izemna zmena na arovni stolice. Z Bratislav-
skej stolice boli odclenene obce Kiliti, Kis Bodak, Piiski, Remete, Darn6, Lipot
a Zseli na pravej strane Dunaja a priélenené do Moéonskej stolice.

Naopak zasa v priebehu aprila a maja 1850 prebiehalo pod gesciou distriktné-
ho hlavného komisara A. Forgaca rokovanie medzi Nitrianskou stolicou a Brati-
slavskou stolicou v zaleZitosti zmeny uzemne;j prisluSnosti obci na pravej strane
Vahu. V tomto pripade iSlo o obce Sala, Kralova nad Vahom, VI¢any a Neded
patriace do Tvrdosovského okresu a Seredské Nové Mesto, ktoré patrilo do Hlo-
hoveckého okresu Nitrianskej stolice. Zo zastupcov obidvoch stolic navrhnutych
ich vladnymi komisarmi a vymenovanych hlavnym distriktnym komisarom bola
vytvorena spolo¢na komisia so sidlom v Seredi. Jej ulohou bolo nielen organi-
zacne zabezpecit' realizaciu navrhu tzemnej reorganizicie, ale zabezpecit aj
kontinuitu v plneni dafiovych a dalSich povinnosti dotknutych obci uz podla
noveho stavu. Obce boli slavnostne priclenené do Bratislavskej stolice 15. aprila
1850.'

5. Verejna sprava od septembra 1850 do januara 1853
(obdobie Geringerovho provizoéria)

5.1. Nariadenie ministerstva vnutra ¢. 346/1850
o zriad'ovani verejnospravnych uradov v Uhorsku

Vydanie nariadenia''? bolo vysledkom politickych rokovani vlady a postupnej

stabilizacie spolocenskej situacie v Uhorsku pod natlakom bezpecnostnych zlo-
ziek ako boli policia ¢i zandarstvo. Vyznamny podiel na stabilizacii mal aj do-
hlad orgédnov vSeobecnej Statnej spravy na urovni distriktov, stolic a okresov. Aj
odvolanie v Uhorsku nenavideného a diplomaticky amatérskeho hlavného velite-
l'a armady J. Haynaua a jeho nahradenie politicky nevyraznymi velitel'mi
Walmoden-Gimbornom a neskdr Ch. Appelom, ktorych kompetencie boli obme-
dzené iba na vojenské zalezitosti, prispievalo k upokojovaniu situacie.

Vzhladom na to, ze stabilizdcia vnatornych pomerov v Uhorsku pokrocila
smerom pozadovanym cisarskou stranou, tymto nariadenim sa eSte viac narusil
otvoreny vplyv a zasahovanie vojenskych organov do organizacie a riadenia ve-
rejnej spravy.

1o SABA, BZ I — VK, administrativne spisy, spis & 1135/1850. Vykazy okresnych komisa-

rov zo 7. marca — 3. aprila 1850 o pocte obyvatel'ov, ich vierovyznani a o pocte domov.
SABA, BZ I — VK, dennik vybaveni vladneho komisara za rok 1850 (Pozsonymegyei
kormanybiztosi naplo 1850 évre), podacie €islo 718. Za Bratislavsku stolicu bol za pred-
sedu komisie vymenovany Anton Sandor a za ¢lenov tabularny sudca Zigmund Jablanci,
hlavny vybera¢ dani Jan Gal (neskor ho nahradil hlavny fiskal' Moric Vermes) a okresny
komisar Augustin Sipeky. Nitriansku stolicu zastupovala komisia na &ele s predsedom
Pavlom Juhasom (Juhasz). Jej ¢lenmi boli okresny komisar TvrdoSovského okresu Jan
Thus (Thusz) a okresny komisar Hlohoveckého okresu Belo Palasty (Palasthy). Obce boli
slavnostne pri¢lenené do Bratislavskej stolice 15. aprila 1850.

Allgemeines Reichs-Gesetz — und Regierungsblatt fiir das Konigreich Ungarn, ro¢nik
1850, €. 346 z 13. septembra 1850, s. 1573—-1577.
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Zavadzanie organizacie verejnej spravy v Uhorsku a pravidiel, podl'a ktorych
sa mali zriad’ovat’ nové urady, bolo zverené zvlastnej organizacnej komisii pod-
riadenej ministerstvu vnutra. Tato komisia sa mala starat’ a v spolupraci s organ-
mi zavadzajicimi novu justiCnu spravu a s inymi organmi organizovat’ vyber
uradnych lokalit vhodnych na umiestnenie novovznikajacich uradov. Jej tlohou
bolo aj vypisovanie a organizovanie konkurzov na miesta v politickej sprave, ¢i
uz na volné sluzobné miesta, alebo na miesta uz docasne obsadené. Organiza¢na
komisia mohla tiez podavat’ ministerstvu vnutra navrhy zakonov, navrhy na od-
volanie a vymenuvanie 0sdb do funkcii vo verejnych tradoch a tiez navrhy na
rozsirenie a zmenSenie alebo zruSenie vecnej posobnosti politickych uradov.

5.2. Prehl'ad organov verejnej spravy a ich pésobnost

Organmi verejnej spravy sa stali miestodrzitel, distriktny hlavny Zupan, sto-
liény predstaveny a okresny komisar.

Postavenie miestodrzitel’'a a jeho uradu nebolo presne definované, ale z textu
nariadenia je zrejmé, zZe hlavnu ulohu v politickej sprave malo ministerstvo vnut-
ra riadené A. Bachom. MiestodrziteI'stvo nemalo vplyv na organizaciu verejnej
spravy v Uhorsku a ani na menovanie nielen vlastnych, ale ani distriktnych, sto-
licnych a okresnych predstavitel'ov a zamestnancov tychto uradov. Za docasného
miestodrzitel'a bol vymenovany dovtedajsi splnomocneny cisarsky komisar pre
verejni spravu K. Geringer, ktorého od 12. septembra 1851 nahradil cisarov
stryko arciknieza Albrecht ako vojensky a obciansky guvernér Uhorského kra-
lovstva.

Oproti predchadzajucemu stavu nenastali v kompetencidch distriktnych hlav-
nych zupanov vyraznejsie zmeny. Distriktny hlavny Zupan stal na cele distriktnej
spravy (Distriktsregierung). Bol formalne podriadeny miestodrzitel'ovi, avSak
odvolania proti jeho rozhodnutiam mali smerovat na prislusné ministerstva,
ktoré mali o nich rozhodnut’ vo vlastnej kompetencii alebo mali rozhodovat pro-
strednictvom miestodrzitela. Distriktného hlavného komisara Bratislavského
distriktu grofa A. Forgaca vo funkcii nahradil dovtedajsi ministersky komisar pri
Bratislavskom hlavnom vojenskom velitel'stve grof H. Attems.

Nariadenim sa zjednoduSila aj organizacia Statnej spravy na Urovni vojen-
skych a civilnych distriktov. Organizécia Statnej spravy na urovni distriktov zo-
stala, ale ich izemny rozsah bol teraz identicky s izemnym rozsahom vojen-
skych distriktov. Uhorsko bolo rozdelené na 5 spravnych oblasti nazyvanych
distrikty, ktoré boli pomenované podl'a ich centier: Bratislavsky, Kosicky, Pest-
budinsky, Sopronsky a Velkovaradinsky.'"

3 SABA, BZ — VK, administrativne spisy, spis &. 4401/1853. Priloha ,,Haupt Uibersicht der
politischen Eintheilung Ungarns in V Districte, 45 Comitate, 265 Stuhlverwaltungs-
bezirke.
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Ani v kompetenciach stoliénych predstavenych''* nenastali podstatnejsie zme-
ny. Kazdy distrikt pozostaval zo 7 az 11 stolic, ktorych bolo spolu 44. Nitrianska
stolica bola rozdelena na Hornonitriansku stolicu a Dolnonitriansku stolicu, na-
opak zasa Oravska a Turcianska stolica mali byt’ spojené do Oravsko-turcianskej
stolice a Abovska stolica a Turnianska stolica do Abovsko-turnianskej stolice.
Komarnanska stolica sa stala suéast’ou Bratislavskeho distriktu 1. oktobra 1850,
avSak bez svojho zemia na pravej stane Dunaja."

Uzemné Clenenie na 44 stolic platilo iba do V?/dama vyhlasky Komisie pre
organizaciu verejnej spravy z 28. septembra 1850."'° Podl’a tejto vyhlasky Orav-
ska stolica a TurCianska stolica zostali samostatné, ¢im sa pocet stolic v Uhorsku
zvysil na 45.

v hlerarchn predstavenych verejnej spravy stali na najnizSom stupni okresni
komisari.""” Mali titul administrativneho sliZneho (administrirender Stuhlrich-
ter). Riadili okresné urady, ktoré ako celok boli bezprostredne podriadené stolic-
nym predstavenym. Vo svojej vecnej kompetencii fungovali v okresoch ako
prvostupiiové rozhodovacie organy pre vsetky zalezitosti verejnej spravy, ktoré
neboli vyhradené stolicnym uradom. Zriad’'ovanie okresov a vecna posobnost’
okresnych komisarov boli uréené osobitnym nariadenim do¢asného miestodrzi-
tela az v jili 1851.""® Stolice boli rozdelené na 265 okresov.

5.3. Vyvoj a organizdcia verejnej spravy Bratislavskej
stolice podl'a nariadenia ministerstva vnutra
¢. 346/1850

Verejnu spravu Bratislavskej stolice viedol nad’alej Jozef Zaborsky, ktory bol
najskdr povereny vedenim stoli¢ného tradu ako doCasny stolicny prestaveny. Za
riadneho stoli¢ného predstaveného ho vymenoval cisar na navrh ministra vnutra
21. marca 1851. Svoj trad oficidlne prevzal zlozenim prisahy do ruk distriktného
hlavného Zupana H. Attemsa 14. aprila 1851.""° Stoli¢nému predstavenému pod-
liehali tajomnik, dvaja koncipienti, jeden expeditor, jeden registrator, traja diur-
nisti a dvaja uradni sluhovia.

Stoli¢né okresy viedlo spociatku jedenast’ okresnych komisarov. Okresni ko-
misari sa ujali svojich tradov v priebehu septembra az novembra 1850. Nastali
aj persondlne zmeny v osobach okresnych komisarov v Galante, Moravskom

114 . . . L. . L. oy “r ;
Na oznacenie tejto funkcie sa v slovenskej historiografii ¢asto nepatri¢ne pouzival termin

»stoliény nacelnik®, ktory vSak nema opodstatnenie a bol prevzaty zo slovakizovanej ver-

zie VSeobeeného risskeho zakonnika pre Uhorsko z roku 1850.

SABA, BZ VK, administrativne spisy, spis ¢. 4401/1853.

SABA BZ - VK administrativne spisy, spis ¢. 935/1853. Vyhlaska je prilohou tohto spi-

115 &
116

178 . .
V pramenoch sa dosledne pouziva termin ,,Bezirkscommissar alebo jeho verzia v madar-

skom jazyku ,,f6biztos®.

SASHEGYI, O.: Ungarns politische Verwaltung in der Ara Bach 1849-1860. In: Zur
Kunde Sudosteuropas 7/2. Graz: 1979, s. 68 a nasl.

SABA, BZ I — VK, prezidialny spis ¢&. 1/1851. Tymto spisom bol J. Zaborskému ozname-
ny aj ro¢ny plat vo vyske 2 000 zl. konvencnej meny.
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Svitom Jane, Stupave a Samorine.'** Kazdému okresnému komisarovi bol pri-
deleny adjunkt, jeden az dvaja diurnisti a uradni sluhovia.

Vecna posobnost’ stoliéného uradu a okresnych uradov bola podl'a nariadenia
vel'mi Sirokd. V obdobi zavadzania spolocenskych zmien, v ktorom zaroven
s vyznamnymi zmenami v majetkovej Struktire sa neustale menila aj izemna
pOsobnost’ a vnlitornd organizacia organov $tatnej spravy, byrokraticka rakuska
masinéria neprestavala rozsirovat’ ich povinnosti. Okresni komisari a ich zamest-
nanci sa museli za¢astiovat’ na zasadani komisii pri realizacii vyvidzovania by-
valych podanych z poddanskych povinnosti, pri zavadzani katastra a zriad'ovani
finan¢nych a danovych uradov ktoré vznikali ako samostatné Specializované od-
borné urady $tatnej spravy.'

Zaroven vsak centralne viedenské tirady este stile nevytvorili zakladné pod-
mienky na riadne zabezpecenie svojich Uradnikov. Pretrvaval nedostatok urad-
nych priestorov, sutkromnych bytov pre okresnych komisarov a ich adjunktov,
ktori boli povinni byvat' v okrese.'

Systemizované miesta nizsich uradnikov ostavali dlho neobsadené a aj preto
sa Casto oneskorene Vybavovali spisy, ktorych pocet stale vzrastal. Byrokratizé-
cia dosahovala také rozmery, ze sa dokonca sledovalo nielen mnozstvo pI'l] jatych
podani, ale aj ich vybavenie.'” Aj preto boli distriktnému hlavnému Zupanovi
takmer pravidelne zasielané poziadavky na zvySenie poc¢tu hlavne vykonného
uradného personalu, ako boli konc1plent1 alebo reg1strator1 ktoré — ako vyplyva
z archivnych dokumentov — vé&sinou zostali nevypoduté.'

5.4. Zmeny uzemnospravnej organizdacie
Bratislavskej stolice

Podl'a vyhlasky mala byt Bratislavska stolica rozdelena na 6 okresov — Brati-
slavsky, Malacky, Moravskosvétojansky, Rasticky, Dunajskostredsky a Galant-

0p71- VK, prezididlne spisy, spis ¢. 19/1851. Stammbuch der Conceptsbeamten. Do
Galanty nastapil Cudovit Berenci (Berencsy) pochadzajtci zo Senice v Nitrianskej stolici,
do Moravského Jana nastupil Jakub Duda povodom z Moravy. Do Stupavy nastipil Juraj
Cerny, dlhoro&ny a aj predrevoluény &initel’ Bratislavskej stolice, povodom z Borského
Jura a za Samorinskeho okresného komisara bol vymenovany Jan Bangha pochadzajuci
z Rabskej stolice. Z 8 adjunktov 7 pochadzalo z Bratislavskej stolice.

12! Statny archiv v Byt&i, Oravska Zupa IT 1848 — 1922, inv. &. 13, &. spisu 2334/1851.

Priloha ,, Tableau tber die Aufstellung der k. k. Steueraemter im Kronlande Ungarn®,

Podla tejto prilohy v Bratislavskej stolici od 1. novembra 1851 posobilo Datiové

riaditel'stvo a jemu podriadené 3 danové urady so sidlami v Bratislave (pre okresy

Bratislava a Rastice), Dunajskej Strede (pre okresy Dunajskd Streda a Galanta)

a Malackéch (pre okresy Malacky a Moravsky Svity Jan).

SABA, BZ 1 — VK, prezidialne spisy, spis &, 15/1853. Napr. adjunkt rastického okresného

komlsara Adolf Curry pre nedostatok priestorov v Rasticiach byval v Moste pri Bratisla-

122

123 & SABA BZ I — VK, prezidialne spisy, spis ¢ 19/1851. Priloha ,,Summarische Geschfts-

Emtellung Podl’a tejto prilohy stolicnému uradu v roku 1851 bolo iba z viedenskych
ministerstiev zaslanych 9 520 podam z toho polov1cu tvorili podanla ministerstva vnutra.
SABA, BZ I — VK, prezidialne spisy, spis ¢. 935/1853. Aj spis &. 5756/1850 z 12. juna
1851.
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sky.'”® Zrugeny Stupavsky okres mal byt rozdeleny medzi Malacky a Moravsko-
svitojansky okres. Zaniknit’ mal aj Samorinsky okres, ktory mal byt rozdeleny
medzi Rasticky okres a Dunajskostredsky okres.

Tieto uzemné zmeny sa vSak nerealizovali a do uskuto¢nenia d’alSej izemne;j
reorganizécie v stolici fungovalo 11 p6v0dn}'lch okresov. V skuto¢nosti od
15. maja az do zavedenia definitivnej organizacie verejnej spravy zaciatkom ro-
ku 1853 posobilo v stolici 8 okresov — Bratislavsky, Rasticky, Samorinsky, Ma-
lacky, Stupavsky, Moravskosvitojansky, Dunajskostredsky a Galantsky. V st-
vislosti s prebiechajucou reorganizaciou v roku 1853 sam predstaveny Bratislav-
skej stolice tito skutoCnost’ potvrdzuje a piSe, ze nariadenie K. Geringera
z 21. septembra 1850 vo veci nového uzemného rozdelenia stolice sa nezaviedlo
a ,,ausser der hohere Orts ohnehin bekomten Gebiethsabtretung der 3 Bezirke
Tirnau, Szered und Czifer an das neugebildete Ober Neutraer Komitat in Jahre
1851 sonst keine Verdnderung durch zusammenziehen der auch bestehende 8
Bezirke oder Emchtung von Exposituren elngetreten sind“.'* Nestilad medzi
oficialnym tizemnospravnym rozdelenim a skuto¢nou tizemnou organizaciou ve-
rejnej sprévy \ Bratislavskej stolici odstranilo az zavedenie novej a deﬁnitivnej
organizacie verejnej spravy v rokoch 1853 a 1854 na zaklade nariadenia minis-
terstiev vnitra, justicie a financii z 19. januara 1853."

V priebehu 1. polroka 1851 sa zriad’'ovala novovytvorena Hornonitrianska
stolica nielen z hladiska administrativneho, ale aj uzemného.'” V savislosti
s tym sa na vy$$ich miestach rozhodlo, ze z Bratislavskej stolice sa odc¢lenia
Trnavsky, Cifersky a Seredsky okres a zacClenia sa do vznikajuceho izemného
celku. Uzemna reorganizacia medzi Bratlslavskou stolicou a Hornonitrianskou
stolicou sa uskutoénila k 15. maju 1851.'* Do Hornonltrlanskej stolice bolo za-
clenené celé uzemie Trnavského okresu a severné Casti Ciferského a Seredského
okresu. Tak slobodné kralovské mesto Modra a obce Malé Trnie (dnes stucast’
obce Vinosady), Velke Trnie (dnes Vinosady), Malé Senkvice (dnes sucast’ obce
Senkvice) a Velké Senkvice (dnes Senkvice), Blatné, Boldog a Reca, nachadza-

125 BIDOVSKY, E., ref,, s. 114-173. Autor v tejto praci nespravne identifikoval obec Rastice

a zamenil ju za Calovo, ktoré nikdy nebolo sti¢astou Bratislavskej stolice, ale patrilo do
Komarnanskej stolice. Povodny nazov Rastic (dnes sucast’ obce Zlaté Klasy) bol Nagy
Magyar (¢o je uvedené aj vo vyhlaske Komisie pre organizaciu verejnej spravy z 28. sep-
26 tembra 1850) a povodny nézov Calova (dnes Vel’ky Meder) bol Nagy Megyer.
SABA, BZ I — VK, administrativne spisy, spis & 935/1853. Oznamenie stoli¢ného pred-
staveného J. Zaborského z 31 Jjanuara 1853 Bratislavskej distriktnej sprave
Landesgesetz- und Regierungsblatt fiir das Konigreich Ungarn, 1853, ¢. 124.
SABA, BZ 1 - VK, prezidialny protokol z roku 1851 (Praesidial Protocoll 1851). Autor ho
identifikoval ako podaci dennik hornonitrianskeho stoliéného predstaveného Kuééniho
(Kutchényi). Prvy zapis je z 21. aprila, podl'a ktorého stoli¢ny predstaveny posiela na
schvalenie najomnu zmluvu na byt v Trnave. Tento datum mozno povazovat’ za zaciatok
fungovania hornonitrianskeho stoli¢ného tradu.
SABA, BZ I — VK, C. k. stoli¢ny trad v Bratislave. Prezidialny protokol za rok 1851
(K. k. Komitatsbehorde Pressburg. Praesidial Protocol fiir das Jahr 1851), por. ¢. 21 a 22.
Okresni komisari Ciferského a Trnavského okresu sa pod’akovali svojmu byvalému
predstavenému J. Zaborskému za jeho riadenie do reorganizacie, ktora sa uskutocnila
15. maja. Zapis o Seredskom okrese sa nezachoval.
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juce sa v juinej casti Ciferského okresu, sa stali sti¢ast'ou Bratislavského okresu.
Podobne juzna cast’ Seredského okresu, ¢o bola rozlohou takmer jeho polovica,
s obcami Velka Mac¢a, Mala Maca, Pusté Ulany, Gai, Brakoti, Nebojsa, Hody,
Sladkovicovo a Vahovce bola zaclenend do Galantskeho okresu

6. Zaver

Organizacia verejnej spravy Bratislavskej stolice od konca decembra 1848 do
zacCiatku roka 1853 presla vyvojom od vojenského riadenia po inStitucionalizo-
vani modernu verejnu spravu, ktorej zaklady boli polozené zhora. Toto obdobie
hl'adania jej optimalneho rieSenia sa prejavovalo nielen zavadzanim novych
organov verejnej spravy, ale aj zmenami v ich vecnych kompetenciach. Stucasne
s tym sa uskutocnili reorganizacie v izemnospravnom rozdeleni stolice na okre-
sy.

V tzemnospravnom rozdeleni stolice sa spociatku uplne rozrus$ili jej povodné
struktary. Uzemnospravne rozdelenie stolice preslo vyvojom od 6 hlavnosluz-
novskych okresov a 19 sluznovskych obvodov. Toto tradicné rozdelenie stolice
nahradilo spociatku 11, neskdr 8 okresov riadenych okresnymi komisarmi. Lik-
vidaciou tradicnych tizemnospravnych celkov sa dosiahla véc¢Sia kontrola nad
obyvatel'mi, hlavne v tych Castiach stolice, ktoré boli silne proticisarsky oriento-
vané, napr. Samorinsky okres siahal hlboko do povodného Dolnozitnoostrovné-
ho hlavnosluznovského okresu, v ktorom sidlil velky pocet prokosutovsky nala-
denych prislusnikov slachty.

Stbezne s izemnou reorganizaciou stolice prebiehala aj likvidacia prav a po-
vinnosti jej riadiacich organov. PosStatnenim stolicnej verejnej spravy zanikli
samospravne institaty ako stoli¢ny vybor a vol'ba stoli¢nych tradnikov, ktorych
nahradili vymentivani Statni zamestnanci s osobnou zodpovednost'ou za zvereny
usek svojej Cinnosti. Aj vo vyvoji ich nazvov badat’ postupnu konsolidaciu
spolocenskych a hospodarskych pomerov v stolici, napr. kralovsky komisar —
vladny komisar — stoli¢ny predstaveny.

Po prvy raz v historii stolice zacali, resp. mali zac¢at’ fungovat’ Girady v moder-
nom zmysle slova. To plati pre stolicny trad, ktorého zaklady boli polozené uz
v predrevolucnom obdobi. Na trovni okresov vSak tato skutocnost’ nie je jedno-
zna¢na. Zriad'ovanie a umiestnenie okresnych uradov narazalo na nedostatocne
rozvinutl infrastruktaru stolice, hlavne na tseku stavebného rozvoja na nedosta-
tok vhodnych budov alebo iba priestorov a na zanedbant cestn1 siet’.

V rokoch 1853-1854 sa opitovne zaviedlo takmer pévodné rozdelenie stolice
na 5 slaznovskych okresov, na ktorych cele stali sluzni nielen so spravnou
pravomocou, ale aj s pravomocou sudnou.
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ORGANIZATION OF PUBLIC ADMINISTRATION
IN THE BRATISLAVA COUNTY IN THE PERIOD OF 1848-1853

Milan MiSovié

Organisation of public administration in the Bratislava county from the end of
December 1848 to the beginning of 1853 underwent several changes including a military
govern, as well as an institutionalized modern public administration, whose basis was
laid by higher authorities. This period of searching an optimal form is characterized not
only by the introduction of new bodies of public administration, but also by alternations
of their powers. At the same time, reorganization of the territorial and administrative
division of counties into districts occurred.

For the first time in history, offices in the modern sense of the word started, or were
supposed to start functioning. That applies to the county office whose basis was already
laid in the times before the revolution. However, this fact is not so apparent on the level
of districts. The foundation and location of district offices collided with the under-
developed infrastructure of the county, especially in regards to the building develop-
ment, with a lack of suitable buildings or even rooms, and with a neglected state of the
public road system.

Initially, the territorial and administrative county division was completely disrupted.
It was changing from the 6 main processuses and 19 processuses. This traditional
structure was replaced at first by 11, later by 8 districts governed by district commissio-
ners.

Concurrently with the territorial reorganization of the county, the abolition of the self-
governing character of its management bodies was taking place. Putting the county
public administration under state control resulted in the cessation of the self-governing
institutions such as municipal committee and elections of county officers, who were
replaced by appointed state employees personally responsible for the assigned depart-
ments.

In the period of 1853—1854, there was introduced a county division almost identical to
the former one — into 6 processuses headed by noble judges (iudices nobilium) with
administrative, as well as judicial powers.

Translated by Michal Svec
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VRCH A PAZIT V ERBOCH
(Prispevok k terminologii blazonu)

LADISLAV VRTEL

Vrtel, Ladislav: Mount and Mount in Base. (A Contribution to the Blazon Terminology).
Slovenska archivistika, Vol XLIV, 2009, No 1, p. 112-132.

It is an occassional prejudice of specialists that sod or tripple mount are merely
inferior, additional, insignificant figures that used to be placed beneath heraldic
figures supposedly due to the impossibility of their free floating in the shield.
Consequently, this addition of ‘solid ground’ underneath another heraldic figure was
construed as the influence of naturalism on the production of coat-of-arms. The author
maintains that such a general evaluation of the significance of tripple mount cannot be
accepted unreservedly in heraldry. He demonstrates with a number of instances that
the tripple mount, in particular, frequently functioned as a symbol with its own
meaning, and, moreover, in some cases it was the only content of a coat-of-arms.

The principal part of the paper covers the attempt to stabilise Slovak heraldic termino-
logy that is used when blazoning coat-of-arms with motifs of mount and a mount in
Base, and thus also used for the Heraldic Registry of the Slovak Republic. The author
provides French, English and German terminological equivalents used for blazoning
hills and sods, and he gives several illustrative drawings of these heraldic symbols.
The study continues the series of articles published in the journal Slovenska archi-
vistika on the subject of Slovak heraldic terminilogy and its comparison to other
language terminologies.

Auxiliary historical sciences. Heraldry. Heraldic terminology.

PhDr. Ladislav Vrtel, Heraldickd komisia Ministerstva vnutra Slovenskej republiky, Krizko-
va 7, 811 04 Bratislava.

Uvod

Zda sa, ze pri pohl'ade na ktorykol'vek okruh erbovych znameni sa naskytni
pohl'ady a suvislosti, ktoré nas ubezpecuju o tom, Ze v heraldike niet nezaujima-
vych tém. Aj zdanlivo nevyznamné znamenia, akymi st napr. vrchy ¢i pazit, si
zasluzia analyzu aj z hl'adiska ustalenia heraldickej terminologie. Rec teda bude
o znameniach suvisiacich so zemou — jednym zo Styroch zZivlov — najmé o jej
najrozsirenejSom zobrazovani v podobe vrchu, trojvrsia a pazite.

V odbornej verejnosti sa mozno stretnut’ s predsudkom, ze pazit’ alebo troj-
vrsie su iba podradné, doplnkové, nevyznamné figliry, ktoré sa len dodato¢ne
vkladali pod heraldické figury, pretoze vraj bola nemyslitelna predstava, aby sa
erbova figra v Stite volne vznasala. Toto pridavanie ,,pevnej zeme* pod inl
heraldicku figaru sa potom interpretovalo ako vplyv naturalizmu na erbovu tvor-
bu. Nazdavame sa, Ze takéto pausalne hodnotenie vyznamu trojvrsia v heraldike
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nemozno bezvyhradne prijat. Pokusime sa ukazat, Ze najmi trojvrSie vel'mi
asto plnilo funkciu znamenia so samostatnym vyznamom, ba v niektorych pri-
padoch tvorilo jediny obsah erbu.

Problematika trojvrSia je v nasej heraldike mimoriadne vyznamnd, pretoze
tvori sucast’ obsahu Statneho erbu. Existuje totiz ndzor spochybiiujici pritom-
nost’ tvrojvriia pod dvojitym krizom v $tatnych pecatiach zo zadiatku 14. stor.'
Vzhl'adom na vyznam trojvrSia sa nim budeme zaoberat’ trochu podrobnejSie,
avsak len do tej miery, do akej suvisi s nasim hlavnym zamerom — identifikaciou
heraldickych figlr suvisiacich so zemou a ich blazonovanim.

Heroldska alebo heraldicka figura?

Je zname, Ze heraldické figlry predstavuju stylizované objekty prirodzeného
¢i nadprirodzeného sveta. Na rozdiel od nich heroldské figury — teda geometric-
ké Clenenie plochy §titu — nepredstavujii ni¢ z redlneho sveta, aj ked’ moézu niest’
nazvy ako napr. brvno, hlava, pita, kol, krokva a pod. M6ze byt do nich tiez
vlozeny sekundarny vyznam — napr. brvno sa méze interpretovat’ ako rieka, klin
ako hora a pod.

Prva otazka, pred ktorou stojime, teda znie, ¢i vrch, trojvrSie alebo pazit’ su
heraldickymi figiirami alebo heroldskymi figlirami.

Heraldicka teodria uci, ze pokial linia vedie priblizne stredom §titu, ide o dele-
nie, a to delenie Stitu oblukom a vznika heroldska figura obliikom (k hlave) de-
leny Stit (fi.. coupée vouté, angl.: arched per fess, nem.: bogenformig nach oben
geteilt) alebo heroldska figira troma oblikmi (k hlave) deleny Stit (fr.. coupée
cannelé de trois piéces, angl.: per fess invected of three pieces, nem.: mit drei
Bogen geteilt) a pod.” Takyto blazon by
potom znel, napr.: cCerveno-striecborno
oblukom (k hlave) deleny stit. Podobne,
ak ma deliaca linia podobu dvoch, troch
¢i viacerych rovnako vysokych oblukov
vedla seba, blazonuje sa napr. Cerveno-
strieborno troma oblukmi (resp. trojobli-
kom) deleny stit. Ked’ je oblukov viac ako
pat, blazonuje sa takato heroldska figura
ako Supinovy rez, v nasej terminoldgii ako prevrateny tiiovity rez.’

Toto rieSenie nepovazujeme za optimalne. Nazdavame sa, Ze pri rozhodnuti,
¢i ide o heroldsku figuru, alebo o heraldickt figaru, treba brat’ do uvahy celkovy
obsah erbu, najma to, ¢i s jeho obsahom iba nejaké heroldské figury, alebo ¢i
obluk, pripadne trojoblik skuto¢ne vyjadruju zem, z ktorej nieCo vyrasta, stoji
na nej budova ¢i heraldické zviera. V tom pripade je vhodné blazonovat’ spome-

! NOVAK, J.: Statne znaky v Cechdch a na Slovensku dnes aj v minulosti. Bratislava 1990.

s. 22-23.

LEONOHARD, W.: Das grosse Buch der Wappenkunst. Miinchen 1978, s. 144, naopak,

3 pokial by bola linia prevratena, blazon by znel: cerveno-strieborno (k péte) deleny stit.
VRTEL, L.: Heraldicka terminologia 1. Martin, 2003, s. 92.

2
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nuty obluk ¢i trojobluk jednozna¢ne ako zem v jej konkrérnej podobe — névrsie,
vrch, trojvrsie, Stvorvrsie a pod.

Vyska vrchu

Istym problémom, ktory vSak netreba zvelicovat’, je vyska vrchu. Horizont
vrchu spravidla prebieha asi v polovici vysky §titu. Ak je priblizne o polovicu
niz8i, hovorime o navrsi (fr.: colline, tertre, angl.: hill, hillock, nem.: Hiigel,
gewdlbter Boden), ak je vyssi, hovorime o vysokom vrchu. V blazone je potom
mozné, ak je to vobec potrebné, upresiiovat’ vysku vhodnymi adjektivami, napr.
zvySené navrSie, t. j. nizky vrch, zniZené navrsie, t. j. zvySena obla pazit’
a pod.

—A=i0l®

obla pazit ndvrsie vrch vysoky vrch

Heraldicky vrch je vzdy symetricky a obly, o plati aj pre viacvrsie.* Ak by
mal iny tvar, treba to hlasit. Od heraldického vrchu sa odlisuje prirodzeny, natu-
ralisticky vrch, majuci spravidla siluetu konkrétneho vrchu, ¢o je vsak v heraldi-
ke neZelany jav.

Pocet vrchov

V erboch sa stretneme najcastejsie s jednym vrchom (fi.: mont, tertre, angl.
mount, nem.: Berg) alebo s trojvrSim (fi. mont, tertre a trois coupeaux, angl.
triple mount, nem.: Dreiberg), €o zrejme suvisi so vSeobecnou fascinaciou Cis-
lom tri v heraldike. V erboch v§ak mozno stretnt’ aj dvojvrSie (fr. mont, tertre
a deux coupeaux, angl. double mount, nem.: Doppelberg),” §tvorvrsie (fr. mont,
tertre a quattre coupeaux, angl. mount of four coupeaux, nem.: Vierberg),7
patvrsie (fr. mont, tertre a cing coupeaux, angl. mount of five coupeaux, nem.:
Fiinfberg), Sest'vrsie (fr. mont, tertre a six coupeaux, angl. mount of six cou-
peaux, nem.: Sechzberg), desat'vr§ie (fr. mont, tertre a dix coupeaux, angl.
mount of ten coupeaux, nem.: Zehnberg) ¢i dvanast'vrSie (fr. mont, tertre

tv niektorych pripadoch je (zial') vrch blizsie k pravému ¢i lavému okraju Stitu, vtedy
takuato figiru blazonujeme, ako vprave (vl’avo) posunuty vrch.
V nasej obecnej komunalnej heraldike najma Krivan (v erbe obce Vazec), Gerlach (v erbe
obce Gerlachov) a iné.
U nés napriklad v erbe Banskej Belej.
U nés napriklad v erbe Siah.
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a douze coupeau, ¢ angl. mount of twelve coupeaux, nem.: Zwb’lfberg ), atouzod
stredoveku.” Plati, Ze pri viacvrSiach s parnym poctom vrchov st Vsetky rovnako
vysoké, pri Vlacvrs1ach s neparnym poctom je stredny vrch najvyssi a vrchy
smerom k okraju Stitu st vzdy o Cosi menSie. Ak st pri Stvorvrsi niektoré vrchy
vysSie, treba to hlasit’.

T )

dvojvrsie trojvrsie Stvorvrsie pdtvrsie

V nasich podmienkach pdsobia azda trochu nezvycajne viacvrsia s uzkymi
vrchmi, ktorych ibocia su celkom zvislé. Ako sa zda, tato Stylizacia ma svoj p6-
vod v heraldickej tvorbe na Apeninskom polostrove no prostrednictvom papez-
skej heraldiky sa stala znamou po cele] Eurdpe.’ Aj dnes sa tato elegantna heral-
dicka Stylizécia vrchov uplatituje, najmé tam, kde troj-, Sest- ¢i desat'vr§ie maju
plnit’ funkciu hlavného erbového znamenia.

Kompoziciu takto usporiadanych vrchov vSak treba v blazone hlasit’, pretoze
za Standardnt povazujeme Stylizaciu vrchov vedl'a seba a nie nad sebou. Blazo-
nujeme teda pocet vrchov odhora nadol, napr.: trojvrsie (1,2), Sest’vrsie (1,2,3),
desat’vrsie (1,2,3,4) a pod.

o Y e

trojvrsie (1,2) Sestvrsie (1,2,3) desatvrsie (1,2,3,4)

A% nlektorych pripadoch sa mozno stretnut’ s rozne komponovanymi sest’vrs1a-
mi, ked’ st vrehy zoradené v dvoch radoch alebo v bizarnych zhlukoch. "

¥ Ziiricher Wappenrolle, Ziirich-Leipzig, Orell Fiissli 1930. (Dalej pod skratkou ZWR)
Vrchy v tejto Stylizacii pouzivali vo svojich erboch papezi Julius III. (1550-1555), Six-
tus V. (1585-1590), Alexander VII. (1655-1667), Clement XI. (1700-1721), Cle-
ment XIV. (1769-1774), Pius VII. (1800-1823), Pius XII. (1939-1958) a Pavol VL
(1963-1978). Pri poslednom i§lo o hovoriace znamenie, pripominajuce jeho civilné meno
Giovanni Battista Montini (od tal. monti — vrchy).
Pozri napr. erb rodu Rothenberg v ZWR.No 75. Wunnenberg ZWR No 345.
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Sestvrsie (1,2,3) Sestvrsie (1,3,2) Sestvrsie (3,3)

Spominali sme Standardnti vysku vrchu kdesi medzi navr$im a vysokym
vrchom. Pri trojvrsi sa za Standardné povaZzuje, ak zabera priblizne dolntl tretinu
Stitu. Ak je jeho horizont blizsie k Spicke Stitu, blazonuje sa ako nizke trojvrsie,
ak je blizsie k hlave stitu, blazonuje sa ako vysoké trojvrsie.

trojvrsie nizke trojvrsie vysoké trojvrsie

Trojvrsie moze byt zobrazené aj v Sikmej polohe. Najcastejsie vtedy, ak po
nom napr. kraca heraldické zviera, ale aj vtedy, ked’ je heraldické znamenie
s trojvrdim situované do tizkeho priestoru, napr. pri §tiepenom tite."' Ak treba
blazonovat’ sklon trojvrsia, pouziva sa obvyklad formuldcia pravosikmé troj-

vrsie (fr. mont a trois coupeaux en

bande, angl. triple mount per bend,
nem.. Schréigrechtes Dreiberg) alebo
PavoSikmé trojvrsie (fi-. tertre a trois
coupeaux en barre, angl. triple mount
per bend sinistre, nem.: Schrdiglinkes
Dreiberg).

Trojvrsie sa zobrazuje predovset-

kym v siluete, v niektorych erboch sa
vSak mozno stretnut’ aj s naznacenim
perspektivy tym, Ze sa vrchy Ciastocne prekryvaju. Ak ide o dolezita figaru,
treba to hlasit’, pricom mozno pouzit’ formulaciu sprava vystupujuce trojvrsie
¢i zlava vystupujuce trojvrsie.

pravosikmé trojvrsie  lavosikmé trojvrsie

My nasej heraldike mimoriadne ¢asté najmé pod dvojitym krizom v Stiepenom uhorskom
Statnom znaku.
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sprava vystupujuce trojvrsie zlava vystupujiice trojvrsie

Iba na okraj spomenime eSte osobitné pripady zobrazovania heraldického troj-
vriia, akymi st napriklad trojvrsie s predsunutym strednym vrchom,'” ale aj
opacne trojvrsie s predsunutymi bo¢nymi vrchmi alebo dekorativne, tzv. srd-
covité trojvrsie."

VznéSajuce sa vrchy

TrojvrSie sa Standardne kresli ako vyrastajuce z dolného okraja Stitu. Toto
konstatovanie sa zd4 také samozrejmé, ze sa nezdd zmyslupné sa nad nim poza-
stavit. Sme vSak presvedceni, Ze si zaslizi isti pozornost. Ak totiz povazujeme
trojvrsie za (vS§eobecntl) heraldicku figiru a ak je pravidlom, ze heraldické figu-
ry na nedotykaju okraja $titu, potom je zobrazovanie trojvrSia ako Standardne
vyrastajuceho z dolného okraja Stitu bez toho, aby to bolo potrebné hlasit, ne-
systétmové. Ved ak sa mdzu ostatné heraldické figry, akymi su napr. lev ¢i
mestské hradby, Standardne (bez hlasenia) vol'ne ,,vznasat™ v Stitovom poli, pre-
¢o to nemdze trojvrsie?

Pravdaze moZe. No na rozdiel od ostatnych heraldickych figur iba pri trojvrsi
to treba hlasit’. Sucasna heraldicka terminologia riesi tento problém tak, Ze berie
mladsiu formu trojvrSia, vyrastajiceho z dolného okraja S$titu za Standardnu

12 Takdto Stylizacia sa pouziva najmi vtedy, ak je stredny vrch prelozeny inou heroldskou
3 figtirou, napr. skrizenymi banickymi kladivkami a pod.
Pozri napr. Wappenbuch des Kantons Bern, Armorial du Canton de Berne. Bern 1981,
s. 75, 131, ale aj u nas napr. v pecati Jana Zapol'ského (1526—1540), pozri napr.: UN-
GER, E.: Magyar éremhatarozo. II. Budapest, 1980, tab. XXXVIII, ale aj v obecnej heral-
dike.
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a (dnes uz archaické) vznasajuce sa trojvrsie §peciﬁkuje zvlastnym francuz-
skym heraldickym terminom a/ésé resp. alaisé, znamenajucim ,,skratené,” pres-
nejsie nedosahujuce k okraju §titu.'* Anglicka heraldlcka terminoldgia upred-
nostiiuje termin couped — t. j. (od dola) ,zrezané“ — a nemeckéd heraldicka
terminologia pouZiva nam znamy vyraz schwebend — teda ,,vznasajuce sa.“"’
Pritom analdgia s blazonovanim ostatnych heraldickych figar napoveda, Ze
vznasajuce sa trojvrsie by sa nemalo dotykat’ okraja Stitu, ak sa to deje, potom je
vhodné to hlasit’ vyrazom priebeZné, resp. rozpité.'®

vznasajuce sa vznasajuce sa vznasajuce sa vznasajuce sa
priebezné trojvrsie trojvrsie trojvrsie 1,2 Sestvrsie 3,3

Preco sa s touto situaciou stretame iba pri trojvrs$i? Argument, Ze ,,vznasajice
sa trojvrsie je nepredstavite'né, pravdaze, neobstoji, ak vieme, Ze v heraldike
nikoho nerusi ,,vznasajuca sa* architektura, kostol, hradby, ale ani lod’, strom ¢i
lev — iba trojvrSie je vynimkou. Pritom pri pohlade na zobrazovanie trojvrsia
v erboch z 13.-14. stor., ba niekedy aj z 15. stor., vSak vidime, Ze vznaSajuce sa
trojvrsie bolo v herald1ke celkom bezné.

Niektori autori'” upozoriiuju, Ze trojvriie sa ako heraldicka figura vyskytuje
najmd v nemeckej heraldike, osobitne v heraldike po nemecky hovoriaceho
Svajciarska. Nie je I'ahké zodpovedat’ na otazku, preCo sa trojvrsie vyskytuje
v takom mnozstve prave v tomto prostredi. Mozno vsak, Zze odpoved’ou na tato
otazku je prave nemecké jazykové prostredie, v ktorom boli obvyklé zlozené
priezviska, ktorych prva, ale CastejSie druha Cast’ korenila v substantivach Berg,
Stein alebo Wald (napr. rody Hirschberg, Helfenstein, Hennenberg, Ebersberg,
Tiersberg, Ringberg, Greifenstein, Hornstein, Bartenstein, Hornberg, Spiebgels-
berg, Schwarzenberg, Rotenberg, Winterberg .), pricom uz v 13., ale najma
14. stor. si spomenute rody utvarali prevazne hovoriace erby s motlvom troj-
vrsia (§tvorvrdia).'® Je pozoruhodné, Ze vrchy tu neboli iba nejakou pomocnou,
druhoradou figtirou ¢i naturalistickym sekundarnym dodatkom. Boli plnohod-

¥ VRTEL, L. c. d., s. 165.

De Boos konstatuje, ze hoci sa tento vyraz tyka predovsetkym krizov, vzt'ahuje sa aj na
vrchy. BOOS DE, E.: Dictionnaire du blason. Le 1éopard d’Or, Paris 2001, s. 27.

Pozri k tomu napr. rozpity kriz a pod. VRTEL, L.: c. d., s. 186.

GALBREATH, D. L. — JEQUIER, L.: Lehrbuch der Heraldik. Battemberg — Verlag
Miinchen 1978, s. 155.

Zretelne to vidno v erboch obsiahnutych v znamej Ziircher Wappenrolle, zostavenej oko-
lo roku 1340. MERZ, W. — HEGI, F.: Die Wappenrolle von Ziirich, Ziirich 1930. (ZWR)

118

16
17



notnym hovoriacim erbovym znamenim a chépali sa ako rovnocenna ,,Vznasaju—
ca sa“ erbova ﬁgura (napr erb rodu leschberg — jeleil na vznésa ucom sa
Stvorvrsi, Henneberg — sliepka na Vznasajucom sa trojvrsi, Hornstein™ — paroh
na Vznasajucom sa trojvrsi, Bartenstein® — dve sekery na vznaSajiicom sa troj-
vri, Tierberg™).

Hennenberg: Bartenstein: Hirschberg: v zlatom  Tierberg: v modrom

v zlatom Stite v modrom Stite Stite na zelenom Stite na striebornom
na zelenom vrchu na striebornom Stvrorvrsi Cierny Stvorvrsi zlaté zviera
cierna sliepka trojvrsi dve striebor- jelen v Cervenej
v Cervenej zbroji né odvratené sekery zbroji
na zlatych poriskach

V niektorych pripadoch dokonca vrchy predstavovali jediné erbove znameme
Casto tiez hovorlace - ako napr. erby rodov Schwarzenberg, Rotenberg
Salenstein,”® Winterberg®'...). To tieZ sved¢i o tom, Ze trojvrsie &i vrchy sa vie-
obecne povazovah za erbovu figiru rovnocennu ostatnym, a nielen za nejaké do-
plnkové znamenie.*®

ZWR VI/78

ZWR VI/82

ZWR X/16

ZWR X/168

ZWR VI/108

ZWRXXIII/466

ZWR V/75

ZWR X/286

ZWR XX/497

Podobne samotné trojvrsie vidno aj v erbe Berghauser, strieb. ¢erv. §tit hore prekryty Cier-
nou hlavou, dolu ¢iernym trojvrsim. SEYLER, G. A.: Geschichte der Heraldik. Bauer und
Raspe, Neustadt an der Aisch, 1970 s. 167/ obr. No. 158, tiez v erbe klastora v St. Moritzi.
Pozri k tomu napr. FRIESENEGGER, J., M.: Der Dreiberg, eine heraldische studie. In:
Der schwébische Museum 9 jg. 1933, s. 85-91, 116-125.
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f;t,wariaen-
berg

Kranzeg: Schwarzenberg:
v striebornom Stite modré vznasajuce sa v striebornom stite Cierne vznadsajice sa
trojvrsie desatvrsie

Salenstein: Rotenberg (Rettenberg): Winterberg:
v zlato-strieborno Stiepenom v zlatom cervené vrchy v Ciernom tri strieborné
Stite modré, vzndsajuce sa hovoriaci trojvrsia
desatvrsie

Vzhl'adom na to, ze ide o hovoriace erby, menom svojho nositela spitne bez-
pecne identifikujuce heraldické vrchy, neméze byt pochyb o tom, Ze ide skutoc-
ne o vrchy a nie o iné znamenie, napr. korunu.”” V tomto zmysle je vhodné defi-
nitivne korigovat’ na Slovensku rozSirovanu interpretaciu figiry pod dvojitym
krizom v erbovych pecatiach uhorskych kralov Vaclava — Ladislava V. (1301—
1305) a Otta Bavorského (1305-1307) a oznacit ju za trojvrSie a nie za do zeme
vbité koly, ani za korunu.

% J. Novak je toho nazoru, Ze: ,,Pre stredoveku uhorskll spolo¢nost’ takato forma nebola
prijatel'na, zdalo sa jej nezmyselné, aby sa dvojramenny kriz vznasal v poli §titu. Preto sa
coskoro objavuje usilie dat’ krizu podklad.” (s. 22). Koruna, ktor vo vznéasajucom sa troj-
vrsi vidi (s 23), viak isto nerieSi problém napriklad vznaSania sa kriZa, ved teraz sa podl'a
neho vznasa v erbe nielen kriz, ale eite aj (zelena !) koruna pod nim. NOVAK, J.: c. d.
s. 22-23.

120



Je pravda Ze s takto zobrazenyml vrchmi v erbe Vaclava — Ladislava V. mal
problémy uz V. Chaloupecky,™ ktory trojvrSie povazoval za tri koly, ktorymi je
kriz upevneny do zeme. J. Novak ]e zasa presvedceny, Ze ide o korunu, pre-
toze, ako pise, trojvrie by vyplialo aj $picku §titu $tatneho znaku. Je to ]edno-
ducho priklad nepochopenia heraldickej figury, je len trochu pikantné, ze ide
prave o figuru zo Statneho znaku.

Faktom ostava, Ze pridanie vznasajuceho sa trojvrsia, teda novej heraldickej
fighry do Statnej symboliky pod dvojitym krizom muselo mat’ nejaky zmysel,
a to iny, ako len byt vznasajicim sa podkladom pre kriz. A faktom tiez ostava,
ze ak by chcel heraldik prisposobit’ stary symbol dvojitého kriza ako v 14. stor.
a upravit’ ho do podoby hovoriaceho erbu pre Partes superiores regni, najpriro-
dzenejsie by to bolo vyzdvihnutim kriza na hory.

Vaclav — Ladislav V. Otto Bavorsky Otto Bavorsky

Je zaujimavé, Ze toto archaické zobrazovanie Uhorského znaku s dvojitym
krizom na (vznaSajucom sa) trojvr§i sa mimo Uhorska zachovalo eSte aj
v 15. stor. Kral’ René z Anjou (1409-1480), ktory zacal svoju kariéru ako vojvo-
da z Guise (1417), stal sa postupne vojvodom z Bar (1420), vojvodom lotrin-
skym (1431), vojvodom z Anjou (1434), od roku 1435 aj titularnym kral'om
Uhorska, Jeruzalema a Sicilie (Nepolska) a napokon aj kralom Aragoénska
(1466). Po tom, o sa stal titularnym kralom Uhorska, dosledne vo svojom erbe
pouzival uhorské pruhy, no rovnako — presne podla schémy velkej pecate
Karola Réberta a Cudovita Vel'kého — aj erb s dvojkrizom, na rozdiel od nich
viak este stale na vznasajucom sa trojvrsi.’

30 »Teprve na peceti Vaclavové z roku 1302 objevuji se pri kofenu dvouramenného ktize tii
hrboly, spise vsak podobné kulim, do zem¢ zarazenym, kterymi jako by ktiz byl v ptdé
upevnén®. Chaloupecky, V.: O znaku Slovenska. In: Sbornik praci vénovanych prof. dru.
Gustavu Friedrichovi k Sedesatym narozeninam 1871-1931. Praha 1931, s. 159.

Novak J.: tamze.

2 MERINDOL DE, CH.: Le Roi René et la seconde maison d’Anjou. Le 1éopard d’or, Paris
1987.
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z pecate krala z pecate krala z pecate krala pecat krala Reného
Reného z rokov Reného z rokov Reného z rokov z rokov 1445—-1453
1436-1437 1438-1443 1445-1453

Spustenie trojvrSia na spodny okraj Stitu

V Uhorsku sa v §tatnom znaku pévodné vznasajice sa trojvrsie spustilo az po
spodny okraj §titu, takze v d’alSich zobrazeniach Statneho znaku trojvrSie uz vy-
rastalo zo spodného okraja Stitu.

Je tazko predstavitelné, ze by v takom dolezitom symbole, akym je Statny
znak, doslo len tak k vymene jednej figury za druht, teda koruny za trojvrsie. Je
pravdepodobnejsie, ze vznaSajuce sa trojvrSie sa nahradilo vyrastajucim troj-
vr$im. To bol postup, ktory je doloziteI'ny v mnohych erboch. V niektorych pri-
padoch sa tento proces uskuto¢nil uz v 14. stor., v inych az v 15. ¢i 16. stor.
Ilustrovat’ to mozno prikladom S$vabskeho rodu Helfenstein (Elefantenstein),
v ktorom su zlaté vrchy (Stvorvrsie) v 14. stor. zobrazené ako vznasajlice sa, no
v 15. stor. sa premenili na zlaté zo spodného okraja §titu vyrastajice trojvrsie.”
Vidno, Ze ani pocet vrchov nebol rozhodujuci, podstatné bolo, ze vrchy ako ho-
voriace znamenie zobrazovali predtym i teraz druhu zlozku rodového mena —
Stein.

’

Vaclav (Ladislav V.) Ludovit Velky Helfenstein 1340: Helfenstein 1483

1301-1305 1342-1382 v Cervenom stite v Cervenom Stite
na zlatych vzndasaju-  na zlatom trojvrsi
cich sa vrchoch strieborny slon
strieborny slon v zlatej zbroji

v zlatej zbroji

3 Helfenstein, pozri: ZWR VI/79 GALBREATH, D. L. - JEQUIER, L.: c. d., s. 140.
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V tejto stvislosti mozno uviest' celkom analogicky priklad hradieb v erbe
Bratislavy. V pecati z konca 13. stor. i v Zlgmundovej listine z roku 1436 vidno
hradby podobne ako uz spomenuté trojvrSie — vznasajice sa v Stitovom poh
No uz v nasledujucom storoci a d’alSich storoc1ach mesto celkom bezne pouzi-
valo hradby vyrastajuce zo spodného okraja §titu.**

Bratislava 1436 Bratislava , zac. 16. stor.

Rozdiel je vSak v tom, Ze kym hradby si v heraldickej terminologii a nauke
zachovali Standardnti podobu vznasajicej sa figiry bez povinnosti tuto situaciu
hlésit’, ind heraldické figira — trojvrsie — ako jedind heraldickd figira zmenila
svoje zobrazovanie a za Standardné sa dnes povazuje vyrastajiice trojvrsie, ¢o sa
nehlasi, pricom vznasajice sa trojvrSie je potrebné hlasit. V tomto zmysle je
v stcasnej heraldickej terminoldgii trojvrsie vynimkou potvrdzujicou pravidlo.

V historickej retrospektive je velmi zaujimavy aj vztah trojvrSia a pazite,
0 ktorej eSte bude re¢. Za zmienku stoji kons$tatovanie, ktoré uvadza uz Vaclav
Kral, ze totiz: ,,V novsej dobe byva (trOJvrs1e) nahradzovane modernejs1m trav-
nlkorn ktory nebol znamy v starsej dobe.“> Tento proces mdze potvrdit’ aj ang-
lické pomenovanie pazite, ktoré znie ,,mount in base* — teda doslova ,,vrch v pa-
te”, teda akoby pazit’ bola vrchom znizenym do pity §titu. Tento proces vSak
nikdy neprebehol tam, kde trojvrsie malo funkciu hovoriaceho znamenia alebo
nieslo iny vyznam ako len vyznam naturalistického podkladu pod heraldickou
figarou.

S prihliadnutim na to, o sme povedali, je vhodné rehabilitovat’ trojvrsie ako
samostatnu a plnohodnotnt heraldicku figiiru. Na tomto konstatovani ni¢ nemeni
fakt, ze ako kazda ina figura i ono moze hrat' v konkrétnom erbe aj druhé Ci
tretie husle. Je vSak (a vzdy aj bolo) sposobilé hrat’ aj prvé husle.

* Zo spodného okraja Stitu vyrasatajice opevnenie v erbe Bratislavy sa vyskytuje aj na
bratislavskej merici z roku 1551, pozri: Dejiny Bratislavy, zostavili HORVATH, V. —
LEHOTSKA, D. — PLEVA, J., Bratislava 1978, s. 109, na Maximilianovej — Rolandove;j
soche z roku 1572, na vezi starej radnice zo zaciatku 16. stor. a na mnozstve d’alSich

3 pamijatok.

KRAL Z DOBRE VODY, V.: Heraldika. Souhrn pravidel, ptedpistiv a zvyklosti znako-
vych se zvlastnim zetelem ku zemim koruny ¢eské. Praha 1900. s. 128.
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Iné vrchy

V heraldike sa mozno stretnat’ popri Standardnych oblych vrchoch vynimocne
aj s vrchmi zahrotenymi. Prikladom je Statny erb Slovenskej republiky z roku
1939, jeho historicky predobraz, ani paralelu nepozname.

Skalnaté vrchy maja vzdy Struktaru, pripominajicu skalu, blazonuju sa ako
skalnaté (skalné) navrsia, skalnaté brald, zahrotené vysoké skalnaté masivy sa
blazonuju ako skalnaté stity.*®

Ak z okraja celej siluety vrchu ¢i skalného brala vyrastaji plamene, vrch sa
blazonuje ako horiaci, ak plamene vystupuju z jeho temena, blazonuje sa ako
sopka.

sprava vystupujuce zlava vystupujice tri skalnaté stity,
tri skalnaté Stity tri skalnaté stity skalnaté trojstitie

Pazit

Podobne ako pri trojvrsi aj pri paziti je vhodné zodpovedat’ otazku, ¢i je pazit
heroldska figura alebo heraldicka figura. Odpoved’ sa ukryva v odliSeni figury s
nazvom pazit’ od figiry s vyrazom (znizena, polovi¢nd) péta Stitu. Venujme sa
teda najskor pojmu péta Stitu.

Pata Stitu

Pojem ,,péta Stitu“ ma v heraldike dva vyznamy: jednak je to myslena, farebne
neodliSena dolna tretina $titu, jednak je to heroldska figtra, ktora vznikne fareb-
nym odliSenim spodnej tretiny od ostatnej plochy §titového pol’a. Pita Stitu teda
pozostava z pravého dolného rohu stitu (7), zo stredu pity, Cize podpitku (8),
a z l'avého dolného rohu stitu (9).

36 Typicky priklad je v erbe mesta Popradu, v ktorom je Stylizacia Stitov inSpirovana minia-
turou z armalesu Marie Terézie z roku 1778 pre spiSské mesta.
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anatomia Stitu pdta Stitu pdta Stitu Vv pdte Stitu ruza
preloZena ruzou

Za zmienku stoji uréity rozpor, tykajici sa vyiky paty titu.’’ Z anatomie $titu
vyplyva, ze vyska (hrabka) péty Stitu je 1/3, hrabka brvna tiez 1/3 a rovnako aj
hribka hlavy stitu 1/3 vysky stitu. Stucet hrabok dava 3/3, t. j. celu vysku Stitu.
Stucasne vSak vSetky prirucky heraldiky svorne uvadzaji hrubku péty Stitu, ako
aj hrubku brvna a hrabku hlavy vzdy 2/7 vysky $titu. Ich sucet, pochopitelne,
dava iba 6/7 vysky. Z toho by vyplyvalo, Ze péta Stitu ako heroldska figtra, ktora
nas teraz zaujima, by bola o trochu uzsia ako péta Stitu v zmysle dolnej tretiny
Stitu. Treba vSak pripomenut’, Ze vSetky tieto vel'mi exaktne sa tvariace heraldic-
ké normy sa v redlnom zivote nikdy striktne neuplatiiovali — péta §titu je celkom
jednoducho heraldickym rezom oddelena dolna tretina i ,,takmer tretina™ Stito-
vého pola.

Pata ako heroldska figlira moze byt tvorena hladkym alebo tvarovanym re-
zom™®, moZe byt obla, preliadena, §ikma..

cimburovita pdta pravosikmad pdta obla pdta

Pita $titu sa niekedy pomentva aj nohou §titu,” ¢o je doslovny preklad ne-
meckého heraldického V}'Irazu Schildfuss. Pre dolnu tretinu dolu zahrotené¢ho
Stitu sa niekedy — nie najspravnejSie — nepouziva vyraz péta Stitu, ale splcka
$titu.* Kym nemecké heraldicka terminolégia sa pridfza anatomického nazvo-

7 Rovnako brvna a hlavy stitu.

Pozri k tomu VRTEL, L.: c. d., 5. 98-99.

NOVAK, J. —ZUDEL J.: Prirucka diplomatiky, sfragistiky a heraldiky. Bratislava 1956,
s. 123.

Sme toho nézoru, Ze vyraz ,,$picka §titu” ma ostat’ rezervovany pre najnizsi bod stitu, pol-
okrahleho i trojuhlého, Co sa Casto v praxi vyuziva v blazonoch typu ,,zo Spicky Stitu
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slovia péta, Spicka, o systémovo kore§p0nduje s vyrazmi hlava, srdce, pupok
Stitu a pod anghcka heraldické terminologia uz hovori o zemi — pouziva vyraz
terrace in base,"' podobne ako franctzska heraldicka term1nolog1a ktora pouzi-
va vyraz champagne (tiez campagne), teda ,,pole, ¢o je uz blizke ndSmu heral-
dickému vyrazu pazit’, o ktorom bude prave rec.
Pazit

Na rozdiel od péty Stitu, pri ktorej sa v podstate nestretime so ziadnymi
vaznej$imi terminologickymi problémami, pri paZiti je situacia ovela zlozitejsia.
Zda sa, ze mozno identifikovat’ niekol’ko koncepénych pristupov k tejto figure.

Ako prvy spomefnime nazor, kodlﬁkovany star§imi, najma nemeckym1 cesky-
mi, ale aJ slovenskymi priru¢kami,” podla ktorého je pazit' vo svojej podstate
znizena ¢i polovicnd péta, vzdy iba zelenej tinktiry. Ak nie je zelend, pomentva
sa ako poda, pripadne jednoducho ako polovi¢na pita. Pri tejto koncepcii je pri
termine ,,paiit"‘ presne stanovena jej vySka (1/7 V}'féky §titu) a presne je stano-
vena aj jej tinktira. Je to v heraldike jedinecny, ale priznajme si, celkom nesys-
témovy nazor, bezpodmlenecne prisudzujuci urcitej erbovej ﬁgure tinktaru.*
Takyto nazor nie je kompatibilny s tradiciou, podl'a ktorej akakol'vek figura v er-
be modze byt akejkol'vek tinktary — slnko méie byt Cierne, orol Sachovany, ruza
zelena, lev Cerveny. Preco rovnaky princip nema platit’ aj pre pazit? Preco by
musela byt vzdy iba zelena?

polovicna zlata pdta zlata poda (zelena) pazit

Podrla druhého nazoru je vhodné pojem pazit’ pouzivat’ vylucne na vyjadrenie
zeme, z ktorej nieCo vyrastd alebo na ktorej stoji osoba ¢i architektira a pod.
V tychto pripadoch by bolo isto nasilné v blazone spajat’ heroldské a heraldické
terminy. Péta sa teda automaticky meni na pazit’ vtedy, ked’ tvori prirodny, po-

vyrastajuce tri ruze“, o neznamena, ze ruze vyrastaju z horného okraja péty trojuhlého
§titu, ale jednoducho zo stredu spodného okraja stitu.

Mozno sa stretntit’ aj s vyrazmi point (t. j. Spicka, bez ohl'adu na tvar §titu), terrace (z fr.
terrasse, t. j. terasa), ale aj base, vo vyzname péta (hory, stavby...).

KRAL, V.: c. d.,, NOVAK, J. - ZUDEL, J.: c. d.

Tato prax by sa azda dala vzdialene prirovnat’ k tzv. automatickym tinktiram pri zbroji
heraldickych tvorov, no tu ostava zbroj zbrojou aj vtedy, ak je jej tinktira odli$na od
,automatickej“. Pozri k tomu: VRTEL, L.: Heraldicky lev. Prispevok k terminoldgii bla-
zonu. In: Slovenska archivistika 2003/1, s. 83.
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zemsky, ,.terestrialny* podklad pre int heraldicku figuru, stoji na nej lev, dom,
kostol, pluh, vyrasta z nej strom... Prirodzena situacia sposobuje, ze z formalne;j
stranky sa heroldska figtira (polovicna pita) vd’aka inej heraldicke;j figtire, s kto-
rou suvisi, stava tiez heraldickou figarou. Bolo by isto kuriézne blazonovat erb
napr.: ,,na zlatej pdte stojaci medved’* a pod. PrirodzenejSie znie napr. blazon:
,,na zlatej paziti stojaci medved.

zlata pdta na zlatej paziti kostol

Podla spomenutého nahl'adu pre identifikovanie urcitej heraldickej figary ako
pazite teda nie je rozhodujtca ani jej vySka, ba ani tinktura, ale funkcia, ktoru
ma v erbe — ma vyjadrovat’ zem, na ktorej nieco stoji alebo z ktorej nieco vyras-
ta.

Podl’a treticho nazoru, je pazit’ uz celkom emancipovana od heroldskych fi-
gur, je zndzornena realnejsie, je vidite'ne porastena travou. V slovenskej heral-
dickej terminologii sa blazonuje ako travnata pazit’. Jej tinktira nie je nijako
obmedzena, je to jednoducho Standardna heraldicka figara.

Této posledna eventualita je typickd najmé pre francuzsky ¢i anglicky blazon.
Tie nekladu taky doéraz ani na vySku, ani na farebnost, ani na situaciu, ale na
realistické stvarnenie travnatej pazite, nech uz je akejkol'vek tinktary. Podla
francuzskej heraldickej terminoldgie pazit® (fr.: terasse, angl.: mount in base,
nem.: Rasen)** zabera priestor (celej!) pity (fi.: champagne, angl.: terrace in
base, nem.: Schildfuss), moze byt rovna alebo obla, porastena travou, kamenista,
rozorana a pod. Kym teda péta Stitu (cela ¢i polovicnd) je nepochybne herold-
skou figtirou, pazit v tomto chapani je uz plnohodnotnou heraldickou figurou.
Znizena pata alebo poloviéna pita ¢i pata poloviénej hrubky sa vo franc.
terminoldgii pomenuva terrasse (terasa, od terre — zem, poda).”> Velmi tizka
pita, Stvrtinova péta fr.: plaine (niZina), angl.: ground (pdda, ale aj dno) plain
base, nem.: Ebene (rovina, planina), schmaler Schildfuss.*’

* Vocabulaire — Atlas Héraldique en six langues. Académie internationale d’héraldique.
Paris 1970, No 171.
u de boo (champagne, ou la plaine, representée d’une facon naturaliste, délimité par une
ligne plus ou moins sinueuse, et souvent marquée de petits brins d’herbe — je to nasa
16 pazit, pozri s. 124.

AIH atlas.
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travnata p(lth trsmi travy porastena pazzt

Pripomenime, Ze problémy s jednot-
nym nazorom na blazonovanie zeme ma
nielen slovenska, ale aj iné heraldické
Skoly. V sucasnej nemeckej heraldickej

terminologii sa napriklad mozno stret-
nat’ s variaciami, ked’ hradby stoja na
pite (Schildfuss), klasy niekedy vyrasta-

ju zo zelenej pity, navrsie pod vezou sa

vysokou travou trsmi travy blazonuje raz ako zelena pdda (Griiner
porastena pazit porastena . Boden), 1nokedy ako zeleny vrch (grii-
a prelozena paZzit nes B erg)

Ceska heraldicka terminologia pracuje s pojmami ,,pata , ,,tra’wnik“ ,,péda“
prlcom sa zda, Ze berie do uvahy farbu a druh ,,zeme*. POpI‘l Ciernej Ci zlatej
pite®™ pozna prlrodzene — hnedo — sfarbent hlinent podu a, pravdaze, zeleny
travnik, ktory moze byt’ rovny, no moze mat’ aj tvar navrsia.

Aj v slovenskej heraldickej terminoldgii pocitujeme ako nevhodné v erboch,
ktorych obsah stvariiuje urcitu ¢innost’, odohravajicu sa v interiéri — hrnciarskej
dielni, stajni — opisat’ ,,podlahu‘ ako pazit’.

VznéS§ajuca sa pazit

Kym vSetky ostatné heraldické ﬁgﬁry sa v §tandardnej situdcii nedotykajﬁ
okraja §titu, pazit, spolu s vrchmi su Vynlmkou nemusi sa pr1 nich hla51t ze
vyrastaju z dolneho okraja §titu. Inak sa pouZije vyraz ,,vznasajuca sa pazit.’

Na zaver spomenme, Ze v §tite sa mdze vznasat’ nielen trojvrsie, ale aj pazit.
S prikladmi vznasajucej sa pazite sa mozno stretnit’ od 14. stor. do sucasnosti,

7 STADLER, K.: Deutsche Wappen. Bundesrepublik Deutschland 1-8. Bremen 1967 (d’alej
N DW) DW 3/39,41 DW 3/32, 72.
Pozri erby Brezovej alebo Jindfichovic v: CAREK, J.: Méstské znaky v ceskych zemich.
2 Praha 1985.
CAREK, J.: c. d., ss. 75, 204.
1CAREKJ c.d, s. 113,
V nasej obecnej heraldike napriklad v erboch obci Gabéikovo, Hodovec, Cigava a viace-
rych d’alsich.
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ato aj v scasnej erbovej tvorbe.” I tu je viak — podobne ako pri trojvrsi — po-
trebné hlasit, Ze figra sa nedotyka spodného okraja §titu, teda sa vznasa.

%

vznasajuca sa obla, trsmi travy porastend, vznasajuca sa obla pazit
priebezna pazit

Poloha inej heraldickej figliry vo vztahu k paziti sa opisuje Standardne, napr:
medved kraca po paziti, kostol stoji ma paziti, strom vyrastd z pazite, ak ma
¢iastoCne viditel'né korene, potom je zakoreneny v paziti, ak napr. muz nohami
Ciastocne prekryva pazit’ hovorime, ze stoji v paiiti ak je figra (napr. ruza)
v ploche pa21te hovorime, Ze pazit’ je prelozena ruzou.

Pazit méze byt Jednoducha ale aj travnatd®, teda takd, ked’ z jej horného
okraja vyrastaju stebla travy. Pazit méze byt aj porastena trsm1 travy alebo nimi
aj ?relozena Na druhej strane pazit' moze byt aj kamenista™, prelozena kameti-

, rozorana® (ora¢ina) a pod.

V niektorych pripadoch pazit’ ¢i travnatd pazit’ plnia aj funkciu hovoriaceho
znamenia — napr. v erbe obce Pazit’, Lopusné Pazite alebo Travnica. V takychto
pripadoch skutone nemozno hovorit’ o paziti ako o doplnkovej figure, ale ako
o plnovyznamovej ¢i dokonca hlavnej erbove;j figure.

v— S/

kamenista pazit kamenmi prelozend travnata pazit rozorand pazit
pazit (oracina)

32 Napriklad v erboch Gabéikova, Hodovca alebo Ciavy. Z nemeckej heraldickej tvorby
53 mozno spomenut’ priklad erbu Rasenstucku.
Pozri erb obce Travnica, KARTOUS, P. — VRTEL, L.: Heraldicky register Slovenskej
, republiky I — VI. Martin 2000 — 2008, (d’alej iba HR SR), vol. III.

Pozri erb obce Osikov, HR SR vol. III.

Pozri erb obce Bajerov, HR SR vol. III.

Pozri erby obci Poc¢uvadlo, HR SR vol. III, Kostany nad Turcom, HR SR vol. I.
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travnata obld pazit trsmi travy porastend a prelozend
obla pazit

Pazit moze byt Standardne vysoka, t. j. siahajtca priblizne (!) do 1/7 vysky
Stitu, moze byt’ znizena ¢i zvySend. To plati rovnako pre rovnu pazit, ako aj pre

oblu pazit’.

pazit zvySend pazit obla pazit

=

zvySenda obla pazit (navrsie) preliacena pazit

Mobze byt rovna, ale aj Sikmd, obla, ale aj preliacena. V ojedinelych pripadoch
sa stretame s pazit'ou, v ktorej je jama, alebo dokonca otvoreny hrob, napriklad
ako v erbe Chorvatskeho Grobu, kde pod krizom je hrob s lebkou.’’

V sucasnej slovenskej erbovej tvorbe mozno konstatovat’ jeden zaujimavy jav,
a to spojenie motivu pazite s niektorou heroldskou figirou. Dévodom je velmi
Casty vyskyt pomerne monotonnej historickej peCatnej symboliky pol'nohospo-
darskych obci, kde figuruje spravidla motiv paZzite, lemeSa, Ceriesla a klasov.
Casto vSak rytec pecatidla vyplnil pazit’ roznymi sibeznymi liniami ¢i mrezova-

> Chorvatsky Grob — HR SR 1II.
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nim, ktoré je pri tvorbe eglg)u vitanym prvkom, umoziujicim individualizaciu
erbov s podobnou népliou.

pravosikmymi nitami ¢lenena Sikmo mrezovand pazit Styrmi pravioSikmymi
pazit brvnami clenend pazit

=y

Sikmo mrezovand obla pazit nizke Sachované navrsie piatimi pravosikmymi latami
clenena obla pazit

NS

Aj ked je teda pre nasu heraldiku typicky pomerne nizky vyskyt heroldskych
figur, v poslednom obdobi ich pocet — prave v spojeni s pazitami a navrSiami —
pozoruhodne vzrastol.

Zaver

Trojvrsie a paZzit’ patria nesporne k najpocetnej$im erbovym znameniam, vy-
skytujicim sa v $tatnej, rodovej, cirkevnej, no najmé mestskej a obecnej heraldi-
ke. Z toho vyplyva aj isté podcenovanie ich vyznamu. Su to vraj iba sekundarne
naturalistické doplnky erbovych znameni. Je to pravda iba do ur€itej miery. Iste,
je velké mnozstvo obecnych pecatnych symbolov, v ktorych spociatku pazit’
chyba, v neskorSom obdobi pristupuje a potom znovu absentuje. Si zname aj
rodové erby, ked’ v rodovom erbe spociatku pod hlavnou figirou pazit’ nie je,
neskor pribudne a niekedy sa opdtovne vytraca bez toho, aby to divak vobec po-
strehol. V tych pripadoch je skutocne pazit’ nevyznamna.

Napriek tomuto konstatovaniu vSak treba pripomenut, Ze pausalne podceno-
vanie vyznamu tychto figar nie je namieste. Ved’ toto znamenie ¢asto vyjadrova-
lo hornaty ¢i rovinaty raz krajiny, v ktorej sa obec rozkladala, niekedy dokonca

¥ Ako priklad moZno uviest erby obci Mierovo — HR SR I, Stiavnik — HR SR III, Nova
Basta — HR SR III a desiatky d’al$ich.
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plnilo aj funkciu hovoriaceho symbolu, v erbe teda plnilo prvoradt funkciu.
Navyse byvalo aj jedinym znamenim erbu. Dodajme, Ze aj v naSom $tatnom zna-
ku sa trojvrsie pocituje ako krizu rovnocenné znamenie, a to napriek tomu, Ze do
erbu pribudlo aZ sekundarne.

Casty vyskyt trojvrSia a pazite a ich tvarova variabilita boli tiez vyzvou na
systemizovanie heraldického nazvoslovia, pouzivaného pri blazonovani tohto
znamenia, a to aj v suvislosti s tvorbou kédov erbovych figur pri prevode heral-
dického registra Slovenskej republiky do elektronickej formy.

LE MONT ET LA TERASSE DANS LES BLASONS

(Article portant sur la terminologie du blason)

Ladislav Vrtel

Dans le public professionnel, on peut rencontrer le préjugé que la terasse ou le mont
a trois coupeaux ne sont que des figures peu importantes, supplémentaires, qu’on ajoutait
au-dessous des figures héraldiques seulement en vue de les compléter parce qu’on
trouvait impensable de voir une figure de blason planer librement un écu. Ce placement
de la ,terre ferme* au-dessous d’une figure héraldique a été ensuite interprété comme
I’influence du naturalisme sur la création du blason. L’auteur est d’avis qu’on ne peut
pas accepter sans réserve une appréciation aussi générale de I’importance du mont a trois
coupeaux en héraldique. Sur la base de beaucoup d’exemples, il illustre que c’est surtout
le mont a trois coupeaux qui remplissait trés souvent la fonction d’un symbole ayant sa
propre importance, dans quelques cas représentant méme le contenu unique du blason.

Le gros du travail est représenté par I’effort de fixer la terminologie héraldique
slovaque, utilisée dans le blasonnement des armoiries comprenant des motifs de mon-
tagne et de la terasse et utilisée alors aussi pendant la création du Registre héraldique de
la République slovaque. L’auteur apporte des équivalents terminologiques francais,
anglais et allemands utilisés pour le blasonnement des coupeaux et de la terasse et
introduit aussi une quantité de dessins illustratifs de ces symboles héraldiques.

L’étude présente est la suite d’une série d’articles publiés dans la revue Slovenska
archivistika, qui portent sur la terminologie héraldique slovaque et sur sa comparaison
avec des terminologies héraldiques étrangeres.

Traduit par Kristina Kapitanova
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ZAKLADNY DEMOGRAFICKY PRIESKUM MATRICNYCH ZAZNAMOV

POPULACIE MATEJOVIEC PRI POPRADE V ROKOCH 1852-1872

STEFAN PLACKO

Plagko, S.: Rudimentary Demographic Research in the Parish Registers of the Population
of Matejovce near Poprad in the Period of 1852—1872. Slovenska archivistika, Vol XLIV,

2009, No 1, p. 133-155.

The study in question focuses on the main changes of the population of Matejovce by
Poprad in the period of 1852-1872. The sources of information to be researched
consisted of the parish registers at the Catholic and Evangelical parochial offices from
the given period, which are preserved in good conditions in several volumes. Within
the primary scope of the research, there were basic demographic processes. The
analysis of the registry records from the second half of 19th century revealed some
usual information — for instance, high death rate, which do not actually collide with
the tendencies of population changes of the old demographic regime. On the other
hand, there occurs a specific phenomenon in the observed population — a high
percentage of the confessionally mixed marriages that were contracted at the Catholic
parochial office when they were accepting amongst themselves women of Evangelical
Church of the Augsburg Confession as wives of Catholic husbands. This was

a necessity in a distinctively Evangelical environment.

Historic demography and statistics, demographic processes, 19th century, Slovakia

Mgr. Stefan Pla¢ko, interny doktorand, Katedra archivnictva a pomocnych vied historickych,

Filozoficka fakulta Univerzity Komenského v Bratislave, Gondova 2, 818 06 Bratislava

Uvod

Zakladnym pramenom na spracovanie demografického vyvoja obyvatel'stva
obce Matejovce pri Poprade v obdobi rokov 1852 az 1872 st cirkevné matriky.
V obci existovali dve farnosti, a to rimskokatolicka a evanjelicka, pre ktoré sa
viedli matriky osobitne. Skimany stibor cirkevnych matrik predstavoval niekol-

ko samostatnych knih (tab. 1).

Tabulka 1: Skumany subor cirkevnych matrik

k: 1852-1905
CM Matejovce r. kat. s: 1852-1905 1. €. 433 sk. 136
z: 1852-1905
CM Matejovce ev. a. v. s: 1783-1893 1. €. 435 sk. 136
CM Matejovce ev. a. v. z: 1783-1871 i. ¢. 436 sk. 137
CM Matejovce ev. a. v. k: 1847-1889 i. ¢. 437 sk. 137
CM Matejovce ev. a. v. z: 18721951 1. €. 438 sk. 137
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Matriky sa v su¢asnosti nachadzaji v Statnom archive v Levoéi v Zbierke cir-
kevnych matrik. Podl'a zauzivanej praxe v naSich archivoch badatel’ nepride
automaticky do kontaktu s origindlmi, ale iba s ich képiami v podobe mikro-
filmov. Tak to bolo aj pri tomto vyskume. Az necitatel'nost” alebo vyrazné po-
Skodenie mikrofilmu v mieste, ktoré bolo predmetom zaujmu, viedlo k nahliad-
nutiu do originalu prislusného zviazku matriky. Treba vSak zaroven dodat, Ze
tento pramenny material ako celok sa zachoval v dobrom stave.

V obdobi rokov 1852-1872 boli v matrikach narodenych zaznamenané spo-
lo¢ne tieto informacie: den, mesiac, rok a miesto narodenia, krstu, meno narode-
ného, mena rodicov a ich postavenie, vierovyznanie, mena krstnych rodicov
a kto narodeného krstil. Pri mene narodeného je aj udaj o legitimite, teda ¢i ide
o manzelské, alebo nemanzelské diet’a, a pohlavie dietat’a. Obvykla je aj doda-
tocna poznamka o pripadnom umrti diet’at’a.

V matrike sobasenych na oboch farach zapisovali farari den, mesiac a rok
sobasa, mena sniibencov a svedkov, vierovyznanie a miesto narodenia i bydliska
zenicha a nevesty, aj meno knaza, ktory ich sobasil.

Matriky zomretych eviduji udaje o dni, mesiaci a roku umrtia, meno, vek,
vierovyznanie a pri¢inu smrti. Opét’ je zaznamenané aj meno knaza, ktory po-
chovaval.

Matrika rimskokatolickej fary je pisana v latinskom jazyku. Tvoria ju predtla-
cené rubriky. Co sa tyka matrik evanjelickej fary, jedine udaje z roku 1852
a v matrike krstenych i zomretych aj v roku 1853 boli pisané v mad’arCine. Zvy-
Sok celého obdobia knazi vpisovali udaje v nemeckom jazyku, a to fraktarou do
nepredtlacenych listov. AZ od roku 1872 sa evanjelické matriky viedli na pred-
tla¢enych formuléroch.

Pri evanjelickej, ako aj katolickej matrike sa v sledovanom obdobi pri zapiso-
vani jednotlivych zdznamov vystriedali po dve rozdielne pisarske ruky, respekti-
ve po dvoch zapisujucich kilazoch. Zmena pisma udajov v knihach evanjelickej
matriky nastala zaciatkom roka 1864. Evanjelického farara Andreja Soltésza
(Andreas Soltész) pri zapisovani vystriedal Adolf Honez (Adolph Hénez, Adolph
Hénez). Ako ten, kto krstil, sobasil alebo pochovaval, je od roku 1856 tento
kaplan uvedeny pri va¢Som pocte zaznamov nez sam farar. Dia 1. januara 1862
sa v spojitosti s nim prvykrat objavila poznamka Pfarrer (farar). Aj po tomto
datume sa v jednotlivych zaznamoch jeho meno nad’alej obmieiia s menom fara-
ra Andreja Soltésza. V matejovskej evanjelickej obci teda posobili dvaja kiazi
sucasne. Udaje vSak zapisovala stale povodna pisarska ruka. Ako vykonavatelia
jednotlivych cirkevnych obradov su obcas uvedeni aj knazi zo susednych
i vzdialenej$ich miest (Spisska Sobota, Poprad, Strazky, Spisska Bela, Velky
Slavkov, Dobsina). Andrej Soltész je 22. jina 1865 prvykrat oznaceny ako se-
nior XIII miest a farar (XIII Stidter Senior und Pfarrer)." Od tohto diia jeho
meno viac v zapisoch matriky krstenych nefiguruje. V matrike sobasenych sa

! Napriek tomu, ze povodna Provincia XIII spisskych miest bola uz od roku 1778 sucast'ou
nového celku, a to Provincie XVI spisskych miest, evanjelicka cirkevna sprava na Spisi sa
pravdepodobne i nad’alej drzala starych spravnych struktar. To, Ze neslo len o omyl z ne-
pozornosti, nasved¢uje opakované pouZitie tohto terminu.
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naposledy uvadza 24. maja 1866 a v matrike zomretych dokonca uz 8. jina
1862. Ked’ v roku 1864 odovzdal vedenie matricnych knih svojmu kolegovi, vy-
konaval jednotlivé knazské povinnosti Coraz zriedkavejSie. Prislu§n}’1 cirkevny
obrad celebroval len vo vynimo¢nom pripade. Napriklad, ked’ 22. juna 1865 krs-
til Pavla Kolomana (Paul Koloman), syna samého Adolfa Hontza (Adolf Hontz)*

a Heleny, rodenej Soltészovej. Krstil teda svojho vnuka. Na obrade sa z(¢astnil
aj 24. maja 1866, ked oddaval svoju dalSiu dcéru Irmu Lauru (Irma Laura
Soltész).

Novy katolicky knaz Jan Griisz (loannes Griisz) prisiel do Matejoviec v juni
roku 1859. Vystriedal Jakuba Jancsika (Jacobus Jancsik). Na rozdiel od situacie
na evanjelickej fare, so zmenou katolickeho kiiaza sa ihned’ zmenilo aj pismo
katolickej matriky. VSetci Styria kilazi mali pismo Citate'né a ihl'adné, no predsa
sa spomedzi nich vynima krasopis Jakuba Jancsika.

1. Z dejin Matejoviec pri Poprade

Prvé rukolapné doklady pr1tomnost1 ¢loveka z uizemia Matejoviec su zo star-
$ej kamennej doby — paleolitu.’ Od mladsej kamennej doby — neolitu bol cely
Spi$ okrem obdobia kratkych prestavok natrvalo 051d1eny Pomerne pocetnymi
nalezmi je doloZzené 051d1en1e v bronzovej,” Zeleznej i rimskej dobe, a to tzv.
puchovskou kultirou.®

Po zéniku puchovskej kultiry sa osidlenie na SpiSi zredukovalo. Nalezy
z mladSej — najmé vSak neskorej rimskej doby a pociatkov vel'kého st'ahovania
narodov z konca 4. a zaciatku 5. storocia nechybaju ani na sledovanom teritoriu.
Sidliska neznamych germanskych kmeniov boli rozloZzené na prv osidlenych
miestach, t. j. na obldvoch brehoch Cerveného potoka (pretekajiiceho Matejov-
cami), skromne]sw Doklady pritomnosti Slovanov pochadza]u zpredvelko-
moravského a prevazne z velkomoravského obdobia (z 8. az 10. storo¢ia).®

Matejovce pri Poprade sa prvykrat pisomne spominaju v listine z roku 1251,
ktorou uhorsky kral’ Belo IV. daroval turCianskym premonstratom Velky Slav-

Zaujimavé je, ze ked sa napokon v roku 1864 zmenil zapisovatel’, aj meno mladsSicho
z oboch knazov bolo odvtedy zapisované nie Adolph Hénez, ale Adolf Hontz. Adolf teda
zacal zapisovat’ svoje meno ,.konecne“ spravne.

SOJAK, M.: Najdavnejsia minulost” Spisa. In: Sprlevodca po fondoch. Vydané pri prilezi-
tosti 120. vyrocia zalozenia Podtatranského muzea v Poprade. Poprad 1996, s. 6;
SOJAK, M.: Prieskum horného a dolného Spisa. In: Archeologické viskumy a nalezy na
Slovensku v roku 1998. Nitra 2000, s. 153.

SOJAK, M.: Prieskumy a zachranny vyskum na Spisi. In: Studijné zvesti Archeologického
ustavu slovenskej akadémie vied, 33. Nitra 1999, s. 7 - 8.

NOVOTNA, M. — SOJAK, M.: Vyskum osady z doby bronzovej v Poprade — Matejov-
ciach. In: Archeologické vyskumy a nalezy na Slovensku v roku 1995. Nitra 1997, s. 37.
SOJAK, M. a kol.: Kapztoly z dejin Matejoviec. Zbornik prispevkov vydany pr1 prllez1tos-
ti 750. vyrocia prvej pisomnej zmienky a 730. vyroc¢ia udelenia mestskych prav. Poprad —
Matejovee 2001, s. 11-13. (Dalej len: Zbornik prispevkov...)

Tamze, s. 13— 14,

NOVOTNY, B. - NOVOTNA, M. - KOVALCIK, R. M.: Popradskd kotlina v dévnej mi-
nulosti. Kogice 1991, s. 48-49.
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kov. V tejto listine sa ndzov Matejoviec uvadza v latinskej podobe villa Martehi,
neskor sa objavila nemecké podoba Matzdorf.” Obec bola po mongolskom (tatar—
skom) vpade v roku 1241, tak ako d’alSie oblasti SpiSa, na pozvanie Bela I'V. do-
sidlena hlavne po nemecky hovoriacim obyvatel'stvom. Predpoklada sa, ze uz
vroku 1271 bola obec stcastou Spolocenstva spisSskych Sasov (Universitas
Saxonum de Scepus), ktoré sa vytvorilo na Spisi ako nova samospravna jednotka
popri SpiSske;j stolici a Stolici X spiSskych kopijnikov. Vytvorenie Spolocenstva
umoznilo privilégium krala Stefana V. Nézvy obci patriacich k Spolo¢enstvu
v flom vSak neboli vymenované. V roku 1317 toto privilégium potvrdil Karol
Robert z Anjou Listina obsahuje nazvy miest a osad, na ktoré sa vztahuje, me-
dzi nimi aj Matejovce (villa Mathei). Spolocenstvo spisskych Sasov sa postupne
zmenilo na Provinciu XXIV spisskych miest.'” V roku 1412 dal uhorsky kral
Zigmund pol'skému kralovi Vladislavovi do zalohu I'ubovnianske a podolinske
panstvo a trindst’ miest vratane Matejoviec. Tieto mesta vytvorili Provinciu XIII
spiSskych miest. Pol'ski krali zarucili mesteckam reSpektovanie ich privilégii,
zachovana bola teda i vlastnd samosprava.'' Uradnym jazykom v meste bola
nemcina, vzhl'adom na prevahu nemeckého obyvatel'stva. V meste vSak ochotne
prijimali medzi me$tanov %j Slovakov, ziadalo sa od nich len to, aby ovladali
neméinu ako tiradny jazyk.'

V roku 1772 Maria Terézia vyuzila politicku situaciu v Eurdope a postarala sa
o zallenenie zélohovanych spiiskych miest naspit’ do Uhorska."” Neskor sa
k trinastim mestam pripojili Stard Cubovna, Podolinec a Hniezdne a v roku 1778
bola oficialne vytvorena Provincia XVI spiSskych miest. Existovala, s preruse-
niami v rokoch 1785-1790 a 1850-1861, az do roku 1876 (ide o obdobie skiima-
né touto Stadiou). V tomto roku na zaklade zakonného ¢lanku ¢. XXXIII:1876
splynula so Spisskou stolicou. Zakonny ¢lanok ¢. XVIII:1871 o usporiadani obci
upravil systém obecnych a obvodnych notarov. Matejovce sa zmenili z mesta so
zriadenym magistratom na velkd obec a boli podriadené hlavnému sluznemu,
veducemu Tatranského sluznovského tradu v Spisskej Sobote.

Matejovce sa nevyhli ani epidémiam a poziarom, ktoré vazne zasiahli do poc-
tov veriacich. Poziare vy¢inali v rokoch 1718, 1794 a 1852. Cholera sa datuje do
rokov 1600, 16441645 a 1831."*

0 Vlasnvedny slovnik obct 2. Bratislava 1977, s. 240.
Tamze, s. 53-66.
CHALUPECKY I.: V pol'skom zalohu 1412-1772. In: Chalupecky, 1. (zost.): Dejiny
Popradu. Kosice 1998, s. 65.
SLAMPOVA, M.: Verejna sprava v Matejovciach od pociatkov po stcasnost. In: Zbornik
3 prispevkov..., s. 20-21.
CHALUPECKY, 1.: Prehl'ad vyvoja verejnej spravy na Spisi. In: Shornik archivnich
pracz 13,1963, ¢. 1, s. 38.
SOLARIK V. Deme evanjelickej cirkvi v Matejovciach. In: Zbornik prispevkov...,
s. 45-47.
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2. Niektoré faktory populaéného vyvoja uhorského
prostredia vo vztahu k Matejovciam v rokoch 1852-1872

Objektom demografického vyskumu je populacia. Nevyskytuje sa v nejakom
casovom medzipriestore, ale Zije vzdy na konkrétnom mieste v konkrétnom c¢a-
se. Rovnako i ,,dobovi pozorovatelia a zapisovatelia®, v naSom pripade matejov-
ski knazi. Popula¢ny vyvoj je podmieneny suborom viacerych faktorov, ktoré sa
vyraznejSie odrazaju na populacnej krivke. Je preto pochopltel né, ze Prostredle
a doba, v ktorom sa ista populacia vyvija, zohravaji vyznamnu rolu V sledo-
vanych rokoch 1852-1872 nastalo niekol’ko kl'ic¢ovych zlomov v historickom
vyvoji nasho Uzemia. Po porazke mad’arskej revolicie nastupil znamy Bachov
neoabsolutizmus. V Uhorsku sa zaviedla vojenska diktatura. Krajinu spravovalo
vojenské miestodrzitel'stvo, ktoré riadila viedenska vlada a dvor.

V dosledku vojenskej porazky v Taliansku v roku 1859 vznikla vnutropolitic-
ka kriza. Viedenska vlada ustupila silnejucim mad’arskym poziadavkadm. Nako-
niec rakusko-mad’arské vyrovnanie v roku 1867 rozdelilo monarchiu na dve cas-
ti. Celé Uhorsko sa dostalo pod kontrolu uhorskej vlady, snemu a stolicnych tra-
dov. Nedemokraticky politicky systém dovol'oval vlade a uradnikom uskutocno-
vat’ bezohl'adnii mad’arizaciu. Idea jednotného mad’arského politického naroda
v Uhorsku bola oficidlnou uhorskou Statnou ideologiou. Iné narody v Uhorsku
vlada neuznavala. Mad'arina sa stala jedinym Statnym jazykom. o

Od vyrovnania sa Uhorsko snazilo hospodarsky i civiliza¢ne vyrovnat’ zapad-
nej Casti habsburskej monarchie. Bol to vSak vel'mi pomaly a regionalne vel'mi
rozdielny pokrok. Ovel’a viac sa prejavoval v hospodarskej oblasti nez v zmene
spoloCenskej Struktury. ESte pomalSie sa odzrkadloval na Zivote obyvatel'stva
severnych stolic kralovstva, kam patril aj Spis. ,,Stary demograficky rezim* pre-
trvaval pocas celého sledovaného obdobia. Bol charakteristicky vysokou intenzi-
tou porodnosti a imrtnosti. Konkrétne praktické kroky sa trebars v zdravotnictve
zacali intenzivnejsie realizovat’ az po vel'kej demografickej krize, ktorti vyvolala
epidémia cholery v rokoch 1872—-1874. V zamestnaneckej Struktire vyznamne;j-
S$iu rolu ako industrializacia, spojena predovéetk}'fm s vystavbou Zeleznice pre-
chadzajucej 1 ned’aleko Matejoviec pri Poprade, hral obchod a sluzby. Tam sa
narast poctu novych pracovnych miest prejavil najvyraznejsw Dal§im moderni-
zacnym prvkom, skor mestského prostredia, sa v Uhorsku i na Spisi stala vacsia
nabozenska tolerancia. V socidlnom zlozeni malomestského prostredia Horného
Uhorska boli charakteristickymi prvkami etnickd, nabozenska a spolocenska
pestrost’, prevaha nizsich vrstiev a dominantnost’ nemeckého a zidovského oby-
vatel'stva so sﬂnejumm mad arskym povedomim na poprednych ekonomickych
a politickych poziciach."”

SPROCHA B. — TISLIAR, P.: Plodnost a celkovd reprodukcia obyvatel'stva Slovenska
v rokoch 1919 1937, Bratlslava 2008,s.7 an.

CAPLOVIC, D. — CICAJ, V. — KOVAC D. — LIPTAK, L. — LUKACKA, J.: Dejiny
Slovenska Bratlslava 2000 s. 194-200.

JAKESOVA E.. Spolocnost In: HOLEC, R. — JAKESOVA, E. - KOVAC, D.: Sloven-
sko v 20. storoci. 1. zv. Na zaciatku storocia 1901-1914. Bratlslava 2004, s. 36 50.
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Prave za takychto spolocensko-ekonomickych podmienok vpisoval miestny
katolicky knaz svojou uthladnou latin¢inou tdaj za tidajom do predtlacenych
rubrik hrubej matriky. Rubriky boli predtla¢ené davno pred zaciatkom mad’ari-
zéacie. Na malej rimskokatolickej fare pod Tatrami v Hornom Uhorsku, d’aleko
od uhorskej vlady, sa vel'a nezmenilo. V ned’alekom dome, ktory patril evanje-
lickej cirkvi, matejovsky farar poctivo ,,Jamal*“ mad’arské slova do sice rovnako
hrubej matriky, no s ovel'a va¢$im poctom zaznamov. To bolo eSte pred rakusko-
mad’arskym vyrovnanim a trvalo to kratko. Ani matejovski evanjelici sa po roku
1852, respektive 1853 nevzdali nemeckého jazyka. Jedina zmena prisla v roku
1872, ked’ si zaobstarali predtlacené strany. Opét’ v nemeckom jazyku. Stupmiu-
jucej madarizacii v Matejovciach pri Poprade vela nenasvedCovalo.

3. Rimskokatolicka a evanjelicka farnost v Matejovciach

K roku 1271, v ktorom uhorsky kral’ Stefan V. udelil obciam na Spiéi mestské
prava, sa viaze aj vznik farnosti Matejovce. Z pramenov je zname, ze cirkevne
boli dovtedy Matejovcee filialkou Spisskej Soboty.'® Kanonicka vizitacia z roku
1832 spomina velky zakladny kamen, ktory sa nachadzal pri vchode do dnesné-
ho kostola. Na kameni bol 1etopoéet, ktory uvadzal rok 1231. Zda sa, ze tento
kamen bol zékladnym kamenom kaplnky, ktora stala na mieste terajSieho kosto-
la. Dnes uz tohto kamena niet. Je mozné, Ze bol pri renovaciach zabudovany do
murov dneSnej stavby."” Zaciatky dne$ného kostola, rimskokatolickeho kostola
sv. Stefana kral’a, siahaju do konca 13. storo¢ia.”

Pociatky udomacnenia sa evanjelického vierovyznania v Matejovciach siahaju
uz do Cias reformatora Martina Luthera. Zo SpiSa odchadzalo do Nemecka na
studiad mnoho Studentov, ktori boli priamo posluchaémi Filipa Melanchtona. Ti
prinasali domov myslienky reformacie. Reforma¢né ucenie nachadzalo na Spisi
velky ohlas medzi obyvatel'stvom, a tak uz v roku 1548 bol v Matejovciach
ustanoveny prvy evanjelicky farar — Peter Suchini. Bohosluzby sa konali v teraj-
Som rimskokatolickom kostole. V tom ¢ase boli celé Matejovce, ako vac§ina ne-
meckych miest na Spisi, evanjelické.

V roku 1674 za vlady cisara Leopolda 1. bol evanjelikom chram odnaty
a evanjelickych fararov spolu s ucitelmi vypovedali. Kratko sa evanjelické
bohosluzby konali vo Weiszovom dome, neskor, v roku 1686, bol vydany zakaz
evanjelického nabozenstva. Vynosom z 29. jala 1694 bolo umoznené evanjeli-
kom postavit’ si drevenua modlitebfiu na pozemku Jakuba Lanyho — Meltzerov-
sky dom pri Cervenom potoku (Rothachu). Po Toleranénom patente cisara Joze-
fa II. (vydanom v roku 1781), ktory priniesol evanjelikom slobodu vierovyzna-
nia a umoznoval im budovanie kostolov i obnovu nabozenského zivota, sa pri-

8 STINCIK, P.: Umelecko-historické pamiatky Matejoviec. In: Voijtas, J. a kol.: Matejovce
pri Poprade 1271-1971. Zbornik k dejinam a vystavbe obce. Matejovce pri Poprade
1971, s. 53.

SIMURDIAK, I.: Rimskokatolicka farnost’ Matejovce. In: Zbornik prispevkov..., na s. 34
v poznamke uvadza, Ze prislusny prameni (t. j. kanonicka vizitadcia z roku 1832) sa
nachadza v archive rimskokatolickeho farského iradu Matejovce.

% STINCIK, P.: c. d., s. 53-54.
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stupilo k stavbe evanjelického kostola. Zakladny kamen bol poloieny 29. maja
1786. Kostol postavili za 16 mesiacov a vysvitili ho 4. oktobra 1787.2

4. Pohyb obyvatel'stva Matejoviec v rokoch 1852-1872
podla udajov z matrik

4.1. Sobasnost

Sobasnost, respektive nupcialita patri k socidlnym javom a je jednym zo za-
kladnych procesov pohybu obyvatel'stva. Pramefiom, ktory priebezne registroval
sobdse obyvatel'stva, je matrika sobasenych. Vyznam sobasnosti v procese
demografickej reprodukcie bol previazany predovsetkym s porodnost’ou.

Tabulka 2: Prehlad poctov sobdsov v jednotlivych rokoch

2] : SN < : D
)é L g % o é g‘ o 3 cb% 8 < 3
Ee|l 202|258 2838 | & =2
22|82 ong 2o 8|258 | 2Ng| 22| BE
22|20 53 5| L0880 20 &5 83|82
23|88 =hNolgz8|lez8z2| 2o | 28| 82
D2 8 s A5 S |8 =8 >0 <3< = = o
C2|£E|=ET|SBP|=E8+28 =2 | SR |82
1852 12 7 58 % 4 1 42 % 40 (3333
1853 8 6 75 % 2 0 25 % 34 1425,0
1854 7 4 57 % 3 0 43 % 31 4429
1855 5 4 80 % 1 0 20 % 26 1520,0
1856 9 3 33 % 4 2 67 % 41 |455,6
1857 9 6 66 % 3 0 34 % 31 |344.4
1858 11 8 72 % 3 0 28 % 35 |318,2
1859 5 3 60 % 2 0 40 % 33 1660,0
1860 14 10 71 % 3 1 29 % 32 |228,6
1861 10 8 80 % 2 0 25 % 33 |330,0
1862 9 8 88 % 1 0 12 % 33 |366,7
1863 14 13 93 % 1 0 7% 35 [250,0
1864 12 11 92 % 1 0 8 % 43 3583
1865 8 6 75 % 1 1 25 % 34 1425,0
1866 8 7 88 % 1 0 12 % 34 1425,0
1867 13 9 69 % 2 2 31 % 34 |261,5
1868 9 9 100 % 0 0 0% 40 4444
1869 15 13 87 % 0 2 13 % 42 1280,0
1870 9 8 89 % 1 0 11 % 34 |377,7
1871 10 8 80 % 1 1 20 % 34 1340,0
1872 9 7 78 % 2 0 22 % 31 |344,4
Suma: | 206 |158 77 % 48 23 % 730 |377,7

2l SOLARIK, V.: c. d., s. 45-47.
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Matriky sobasenych zaznamenali aj informacie o snubencoch, vstupujucich
do manzelstva prvy a d’alsi raz. V sledovanom obdobi bol spolo¢nost’ou akcep-
tovany len cirkevny sobas a pripadny rozvod ani manzelska rozluka neboli tak-
mer az do konca 19. storo¢ia povolené. Vstipit’ do manzelstva vyssieho poradia
bolo mozné len v pripade ovdovenia alebo vyhlasenia neplatnosti predchadza-
juceho sobaga.”

V obdobi rokov 1852-1872 bolo uzatvorenych spolu 206 sobasov, z toho
77 %, t. j. 158 sobasov bolo uzavretych medzi prvomanzelmi a 23 %, t. j. 48
sobasov bolo neprotogamnych. To znamena, Ze iSlo o sobas medzi dvoma vdov-
cami alebo o sobas, ked’ aspon jeden sobasiaci do manzelstva vstupoval mini-
malne uz druhykrat. Sobasnost’ v ramci jedného roka bola vyrazne nestabilna
a pohybovala sa v rozpiti 5 az 15 sobaSov. Rok 1856 bol jedinym, ked’ pocet
neprotogamnych sobasov prevysil pocet protogamnych.

Vzhl'adom na to, Ze nemame k dispozicii presné pocty obyvatel'ov v jednotli-
vych rokoch, nemo6zeme presnejsie sledovat’ typické ukazovatele sobasnosti. Zo
sledovaného obdobia pozname pocet pritomnych obyvatel'ov za rok 1869, ked’
sa uskutoc¢nilo prvé moderné scitanie obyvatel'stva v monarchii. V Matej 0V01ach
(Mathé) naratali v tomto cenze 931 obyvatelov, Zijucich v 178 domoch.” Kon-
fesionalne boli rozdeleni na dve skupiny. Spominané evanjelické obyvatel'stvo
prevladalo. Tvorilo takmer 84 % (782) pritomného obyvatel'stva. Rimskokatoli-
kov bolo asi 15 % (139). V dedine zilo aj niekol’ko kalvinov (2) a zidov (8).

GRAF ¢. 1: SobaSnost

2 TISLIAR, P.: Predpoklady na uzavretie a ukondenie manZelstva na Slovensku v medzi-

vojnovom obdobi. In: Slovenska Statistika a demograf ia, ro¢nik 17, 1-2/ 2007, s. 93 a n;
aj SPROCHA, B. — TISLIAR, P.: Nacrt vyvoja sobasnosti na Slovensku v rokoch 1919~
1937. Bratislava 2008, s. 17 a n.

2 Az 1869. évi nepszamlalas vallasi adatai. Budapest: KSH Levéltar 2005, s. 183.
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Z predchadzajiceho obdobia sa mozno opriet’ aj o pocet obyvatelov z roku
1850, kt%ré boli publikované v roku 1856. V tomto Case sa napocitalo 906 oby-
vatel'ov.

Na zéklade tychto udajov mozno predpokladat’ hrubi mieru sobasnosti, ktora
sa v priemere pohybovala v rozsahu 10,55 %o (pozri graf 2). Vychadzali sme z
priblizného prepoctu, priCom za zaklad sme si vzali 930 obyvatel'ov pre kazdy
sledovany rok. Tak sme zarove ziskali hodnoty pre stredny stav obyvatel’stva.”
Vyslednd priemerna hodnota je, pochopitelne, len predpoklad. Na vypocet
presnejsej intenzity by sme potrebovali poznat okrem poctu obyvatelstva aj
vplyv migra¢nych pohybov, vekovu Strukturu obyvatelov a vek muza a Zeny,
ked’ uzatvarali sobas.

GRAF ¢. 2: Hrubd miera soba3¥nosti
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Zakladna excerpcia matrik ndm neddva vel'a moznosti na presntl charakteris-
tiku populécie. Na to by sme potrebovali rekonstruovat’ jednotlivé rodiny a takto
sledovat’ ich reproduk¢né spravanie. Sobasna matrika ndm umoznuje vypocitat’
aspon priemerny poc¢et narodenych deti pripadajici na jeden sobas.

V priemere na jeden soba$ v rokoch 1852 az 1872 pripadlo 3, 77 porodov.
V pocéte porodov na jeden par nemozno sledovat’ nejaky pravidelny trend. Stav
vyrazne kolisal. Najvyraznej$ie maximum dosiahol v roku 1859, ked” na jeden
manzelsky par pripadlo zhruba 6 deti.

Sezonne trendy sobasnosti sa nelisili od bezného uzu. Ten priamo nadvizoval
na cirkevny rok (zakladné cirkevné sviatky) a rezim pol'nohospodarskych prac.
Preto neprekvapi, ak sa pozrieme na skiimané obdobie, Ze najvyssi pocet soba-
Sov bol uzatvoreny v novembri. Celkovo bolo 33 sobasov, ¢o je 16 % z celkové-
ho poctu 206 sobasov uzatvorenych v sledovanom obdobi. Tesne za nim nasle-
doval oktober s 30 sobasmi a potom februar a januar s rovnakym poctom usku-
tocnenych sobasnych aktov, a to v pocte 24. Najmenej sobaSov bolo v decembri,
atolen 6.

* Hirdetés a’'magyarorszagi cs. k. fokormanytol 1856-diki junius 20-karol 10,323 sz. a. In:
Orszagos Kormdnylap X11. darab 1856, s. 60-383 a XIX. darab., s. 425.
Pocet sobasov v danom roku sme vydelili hodnotou stredného stavu obyvatel’stva a vysle-
dok previedli do relativnych ¢isel v promile.
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GRAF ¢. 3: Sezonne trendy sobasSnosti
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Na druhej strane sledujic vyhodnotenie sezonnych trendov sobasnosti s tym,
ze $pecifikujeme sobase evanjelikov a katolikov, vysledkom je podobny trend
s mensimi odchylkami. Najviac sobasSov celebrovanych katolickym kiazom sa
uskutoc¢nilo v novembri (10 sobasov) a potom v januari (7 sobasov). S rovnakym
poc¢tom sobasnych obradov nasleduju februar a oktober (po 4 sobase).

Najmenej, resp. zZiadne sobaSe sa neuskutocnili v decembri a marci. Je to po-
chopitelné z hladiska najvacsich katolickych sviatkov. Viano¢né sviatky, kto-
rym predchadza adventné obdobie, pripadaji na december. Vel'kono¢né sviatky
s prisnym Styridsatdiiovym postom pred nimi, ked’ by bol problém so svadobnou
hostinou, st sviatkom pohyblivym. Pohybuju sa v rozpéti marca a aprila.

Tabul'ka 3: Sezonne trendy sobadsnosti u katolikov i evanjelikov

5 5 b
S - = é: = 2
S - I R el e8| 3
|| 2| 2| 2|2 |8 2| &322
— & 3 2 s 2 3 3 3 s 2 s 3
Sl ElelelelElelElelElelEleleizlElelElalElelEle
Sl =l sl === gl ==
1852 | 1 | 1 1|1 1 2012 2
1853 1 2 1 2 1 1
1854 1 4 1
1855 | 1 2 1
1856 1 1 3 1 2 1
1857 1 1 2 2 3
1858 | 1 | 1 1 1(2 1|1 1(2
1859 | 1 1 1 2
1860 | 1 | 1 2 1|1 1 2 1 1 11 1
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1861 1 112 1 2 1)1 1

1862 1 1 1 1 1 1 1]1]1

1863 1 1 1 2 1 1 2 113 1
1864 | 1 1 2 1 1 411 1
1865 1 1 1 1|1 112

1866 1 2 1 1 1
1867 | 1 | 2 2 1]1 2|1 1 1 1

1868 1 1 1 1 112 2

1869 312 1 3 2 1]1]2

1870 1 1 1 1 1 2

1871 2112 1 2 2

1872 2 2 1 1 1 1 1
Suma:| 7 |17/ 4120/ 0|10 2 |14(3 |9 |3 |9 |2 |11|2 |11|3 |10|4 |26/10|23]0 |6
Suma:| 24 24 10 16 12 12 13 13 13 30 33 6

Evanjelici sa najviac sobasili v oktobri (26 sobasov) a novembri (23 sobasov).
Druhym najcastejSim obdobim bol zaciatok roka, mesiace februar (20 sobasov)
a janudr (17 sobasov). Najmenej sobdsov sa rovnako uskutocnilo v decembri (6
sobasov). Tu vSak uz vidiet dost’ zasadny rozdiel medzi oboma konfesiami.
Kym katolicky knaz v sledovanom obdobi nikoho v decembri nezosobasil, evan-
jelicky knaz sviatost manzelskii vykonaval. Rovnako pocas Velkonoc¢nych
sviatkov. Spolu desat’ evanjelickych sobasov pripadajicich na marec a §trnast
aprilovych sobasov je toho dokazom. Bol to vyssi pocet ako pocas letnych me-
siacov. V lete, ako ukazuji hodnoty v tabulke, bol pre prace na poliach trend
sobasnosti jeden z najnizSich v ramci roka. Tak to bolo u katolikov, ako aj
u evanjelikov. Poda predsa vsetkych zivila, a preto bolo potrebné vyuzit' teplé
letné obdobie Co najefektivnejsie. Vysoké Cisla v januari a vo februdri treba pri-
pisat’ akémusi ,,medzipostnemu obdobiu®, ked’ sobas dobiehali ti, Co to nestihli
pred decembrom, a pondhlali sa ti, ktori chceli svadbu eSte pred Styridsat'dno-
vym predvelkonocnym postom. Vysoké Cisla v oktobri a novembri ma na svedo-
mi obdobie po Zatve i vSetkych jesennych pracach, ktorymi sa pripravuje poda
na zimu.

Tabulka 4: Pocty nabozensky zmiesanych sobasov

Rimskokatolicka farnost’ Evanjelicka farnost’ a. v.

sobase | kat. co | muz kat. co | Zena kat. o | sobaSe | ev.co | muZev. | Zena ev.

spolu | Kat. Zena ev. muZ ev. spolu ev. Zena Kat. muz kat.
1852 3 1 1 1 9 9 0 0
1853 0 0 0 0 8 8 0 0
1854 0 0 0 0 7 7 0 0
1855 1 1 0 0 4 4 0 0
1856 1 0 1 0 8 8 0 0
1857 0 0 0 0 9 9 0 0
1858 5 4 1 0 6 6 0 0
1859 1 1 0 0 4 4 0 0
1860 3 1 2 0 11 11 0 0
1861 2 0 1 1 8 8 0 0
1862 1 0 1 0 8 8 0 0

143



1863 1 1 0 0 13 12 0 1
1864 2 1 1 0 10 10 0 0
1865 2 0 1 1 6 5 0 1
1866 0 0 0 0 8 8 0 0
1867 5 5 0 0 8 7 0 1
1868 2 2 0 0 7 7 0 0
1869 4 2 1 1 11 8 0 3
1870 3 2 1 0 6 6 0 0
1871 1 1 0 0 9 8 0 1
1872 3 3 0 0 6 5 0 1
Suma: 40 25 11 4 166 158 0 8

Rimskokatolicke a evanjelické nabozenstvo augsburského vierovyznania
v kone¢nom désledku od seba nemaji d’aleko, a to bol asi aj dovod, preco v obci
Matejovce pri Poprade na konci 19. storocia bolo mnoho nabozensky zmieSa-
nych manzelstiev (pozri tab. 4). V prvom rade evanjelici tejto obce mali poctom
vel'ka prevahu. Zda sa, ze prave tito prevaha nepriamo ovplyviiovala ich kato-
lickych spoluobyvatel'ov. Mozno z obavy o akusi asimilaciu, teda moznost
zmenSenia sa katolickeho spolocenstva obce, boli tolerantnejsi. Ako prezradza
tabul’ka, boli ochotni prijimat’ medzi seba tak muzov, ako i Zeny evanjelické¢ho
vierovyznania.

Tabul'ka 5: Prehlad sobdsov podla bydliska sniibencov

o o - w o - [*<] N (—J - o o - w) & | [*] N > - o
w w w w w w u (Vo) = & - = & & & & & & [ - -
-] -] ) -] -] -] -] -] -] - =] -] [~ =] -] -] -] -] -] ) -] -] -]
o o — o o o — — — — o — o o o o o o o o o
SobaSe | g 171599 |11|s|14]10]9]14|12|8|s 139|159 10|09
spolu
Obaja

smabenei | |\ ¢ | 5|5 6 8|7 2|9|s|8|of1|e6|7|8]7[138]5]s
z Mate-

joviec

% 92| 75|71 [100| 67 |89 |64 |40|64|80|89|64|92|75]|88|62|78|87|89]|50|89
Jeden
Z0o snu-
bencov |1 (22|03 |1 |4 |3 [5[2[1 |51 |2|1|5|2(|2|1[5]1
z inej
obce

% 8 125(29| 0 |33[11]|36[60|36(20|11|36| 8 |25|12[38|22|13|11|50]11

Z celkového poctu sobasov zapisanych v matrike evanjelickej fary v obdobi
1852-1872 bolo iba 8 zmieSanych sobasov, t. j. 5 % z celkového poctu 166
sobasov, kde vzdy len muz — katolik si za zenu bral evanjelicku. Ani v jednom
pripade sa nestalo, ze by do evanjelického spolocenstva obce svadbou vstapila
zena — katolicka. V matrike katolickej fary pomerne vysoké cislo (15 manzel-
skych parov), t. j. 37,5 % z celkového poctu 40 zosobaSenych, tvoria zmieSané
pary, kde vo véc¢sej miere (11 pripadov, t. j. 73 % z celkového poctu zmieSanych
parov) bola zena — evanjelicka tou, ktora sa vydala do katolickej rodiny. Najcas-
tejSie sa sobasili pary, z ktorych obaja snubenci pochéadzali z Matejoviec pri
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Poprade. Takychto sobasov bolo 76 % z celkového poctu, t. j. 157 sobasov. Ani
raz nenastala situacia, ze by obaja zo sobaSeného paru pochadzali z inej obce.
V 49 pripadoch, ¢o predstavuje 24 % z celkového poctu sobasov, mal jeden
z partnerov bydlisko v inej obci nez Matejovce. NajcastejSie pochadzali z dediny
Velka (spolu 6 0s6b), dnes uz sucast’ Popradu, a Strazky (spolu 3 osoby). Potom
nasleduje Poprad (2 osoby) a Kezmarok (2 osoby). Ostatné lokality sa objavuju
len raz.

O migracii mézeme hovorit’ az vtedy, ked’ aspon jeden z partnerov pochadzal
z inej lokality a zmenil svoje trvalé bydlisko. Je otazne, ¢i zdznam o sobasi
v matrike sobaSenych jednej z far Matejoviec pri Poprade hned’ znamena, Ze
v tejto obci manzelia aj ostali zit'. Vo vécsine pripadov ide o tzv. vnatorna mig-
raciu, teda k zmene bydliska sobasom doslo len v ur¢itom mensom geografic-
kom celku. V tomto pripade v okoli Matejoviec pri Poprade (dnes okres Poprad
a Kezmarok). Patria sem uvedené dediny Velka a Strazky, ale i SpiSska Sobota,
Huncovce a Spisska Beld. Niekol'ko jednotlivcov sa do Matejoviec pristahovalo
zo susednych stolic, a to z Liptovského Mikulasa (Liptov) alebo z Dobsinej (Ge-
mer) ¢i dokonca Soprona (Rabska stolica). Len ojedinele sa vyskytuje aj pripad
vonkajSej migracie, ktora presahuje hranice krajiny. V sledovanom obdobi
1852—1872 sa do Matejoviec prizenil isty muz zo Sliezska. Iny miestny povod
mali najéastejSie muzi. Prichadzali bud’ za pracou, na vandrovku, alebo boli len
prechadzajiicimi navstevnikmi obce a rozhodli sa tu ostat’.

4.2. Porodnost

Porodnost’ — natalita — je jednym zo zakladnych demografickych procesov.
Od porodnosti napriklad zavisi prirodzeny prirastok obyvatel'stva, teda aj celko-
vy pocet obyvatelov. Jednotlive udaje prezentované v tab. 6 sme Cerpali z matri-
ky krstenych. Zial’, tento pramen neobsahuje vek matky pri porode, preto ne-
mozno vypocitat’ Specificku fertilitu podl'a veku matky.

Tabulka 6: Prehlad poctov narodenych v jednotlivych rokoch
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Index
maskuli- |150({127| 63 | 71 [100| 88 [ 13 [ 54 {100| 52 | 74 | 33 | 54 [ 89 [ 94 [106| 82 |128|113|300{123| 96
nity %
Manzelské |40 |29|31|25|38(24(29[31(29(27|31|32|36|32(32(32(37]|39]|34|30/|28| 666

Neman-—\ 1 5ol (3706 2|3 6|23 7]2]2]2]3|3]0]4]|3] 64
zelské
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Pre nedostatocné idaje o presnom pocte obyvatel'ov v Matejovciach za kazdy
rok sledovaného obdobia sme, tak pri sobasnosti, ako aj pri porodnosti vycha-
dzali len z priblizného prepoétu.”® Hodnotu hrubej miery porodnosti predpokla-
dame na trovni 37,38 %o. To znamena, ze na tisic obyvatel'ov pripadalo priemer-
ne asi 37,38 pérodov (pozri graf 4).

GRAF ¢. 4: Hrubda miera pdorodnosti
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V skiimanom rozpéti rokov bolo zaznamenanych 730 porodov. Narodilo sa
spolu 714 zivych deti. Mftvonarodenych bolo spolu 16, co predstavuje 2 %
z celkového poctu porodov. Vicsina novonarodeniatok prisla na svet ziva, no
kratko po porode z rozlicnych pric¢in umreli (blizSie k tomu pozri tab. 8). Z cel-
kového poctu novorodencov malo 9 %, teda 64 deti, nemanzelsky povod.

GRAF ¢. 5: Priebeh porodnosti

1852
1853
1854
1855
1856
1857
1858
1859
1860
1861
1862
1863
1864
1865
1866
1867
1868
1869
1870
1871
1872

e nOrody celkom ==esmm chlgpci ¢ dievCata

2% Pozri poznamku ¢. 23 a 24.
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Je tu re¢ o0 360 chlapcoch, t. j. 49 %, a 370 dievcatach, ¢o je 51 % zo vSetkych
porodov. V 9 z 21 sledovanych rokov sa narodilo viac diev¢at ako chlapcov.
,,NajkosatejSim* rokom na potomkov Zenského pohlavia bol rok 1864, ked’ sa
narodilo 29 dievcat oproti 14 chlapcom. V sledovanom obdobi tak v priemere
pripadalo na 100 narodenych dievcat 96 narodenych chlapcov. Netypicka nizsia
maskulinita novorodencov je dosledkom malej vzorky populacie v kratkom
casovom horizonte.

Natalita bola pomerne stabilna. V priemere kazdy rok babica (mozno v nie-
ktorych pripadoch aj lekar) v Matejovciach ,,odrodila® 35 porodov. Nebadat’
takmer Ziadne vyrazné odchylky okrem roku 1855. Najmenej porodov pripadlo
prave na tento rok (27,96 %o), t. j. na tisic obyvatel'ov 27,96 porodov. V tom
istom roku sa zaroveil narodilo najmenej (24) zivych deti. Suvisi to pravde-
podobne s vypuknutim epidémie cholery v meste (pozri d’alej). Najviac porodov
bolo v roku 1864 (46,24 %o), najviac zivonarodenych obyvatelov Matejoviec
prislo na svet v roku 1869 (41 deti).

4.3. Umrtnost

Umrtnost’, resp. mortalita je rovnako ako porodnost’ zakladnym z biologic-
kych procesov demografického vyvoja populacie. Tym najlep§im pramefiom na
sledovanie umrtnosti st matriky zomretych, v pripade materskej Gmrtnosti
a mftvorodenosti aj matriky krstenych. Z takéhoto zdroja sa mozno dozvediet
mnoho o priebehu mortality v sledovanom obdobi. Prirodzene, prvé, k ¢omu sa
badatel’ dostane, st informéacie o pocCte zomretych, ich rozdelenie podl'a pohlavia
a veku. Na zéklade imrtnosti a porodnosti je potom mozné vyvodit’ zavery o sta-
ve prirodzeného prirastku obyvatel'stva. Navyse, vyexcerpovanim prislusnych
zaznamov sa da vytvorit’ istd schéma jednotlivych Specifickych mortalit, napri-
klad na zdklade veku.

Tabul'ka 7: Prehlad poctov zomretych v jednotlivych rokoch

Nmﬂ‘m\cl\wa\av—if\lmﬂ‘lﬂ\cl\wc\av—'(\l“
mmmmmmmm\oc\o\o\o\oc\o\o\ot\l\l\a
R | R (R (X (X0 [0 ||| |RX|XRX|XRX (XXX (R[] =
|y | g | oy | oy oy | oy | oy oy | oy | oy | oy | oy | g oy | oy | oy g | g | oy o | g
Celkovo | /15513 53]28(22]27(23 |21 |39| 33| 41|36 54| 2435 |49 | 40| 33| 42|49 800
zomreti
Mitvo- oo o211 lilololilolol3lol1]1]o]1]o]2]2] 16
narodeni
Tesne ol1g|1]2]o]ololo|olololo]|2]8|5|9]13]9|4]|9]|8] 97
po porode

+ MuZzi 38(26|13|26|13|13|15| 8 [10({19(18|23|17|30|13|15]|26|26|16|23|31| 419
TZeny 29126 (19(27(15] 9 [12[15]11|20|15|18|19|24|11]|20|23|14|17|19|18| 381

V obdobi 1852-1872 zomrelo v Matejovciach pri Poprade 800 osdb. Z toho
419 muzského (52 %) a 381 Zenského pohlavia (48 %). Najvyssia imrtnost’ bola
v roku 1852 (72,04 %o), t. j. na tisic obyvatel'ov pripadalo 72,04 Gmrti, potom
v roku 1865 (58,06 %o) a napokon v roku 1855 (56,99 %eo).
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Ukazovatel 1nten21ty umrtnostl predpokladame okolo hodnoty 40,96 %o, o je
opit’ len priblizny udaj.”” Graf 7 zobrazuje krivku meniacich sa hodnot tejto hru-
bej miery v prepocte na tisic obyvatelov.

NajcastejSou pri¢inou smrti v prvom z tychto troch rokov u deti do 4 rokov
bol katar (hurut) a choroby v mad’aréine nazyvané géres a gorvély, u zomretych
starSich ako 50 rokov staroba sama (dregkor) Ci starecka slabost’ (gyengeség,
debilitas senilis). V roku 1865 sa objavuje opat’ najma starecka slabost’ (Alters-
schwdche), choroby spojené s pl'icami (Lungenentziindung, Lungentuberkulose,
Auszehrung), vodnatost’ mozgu ¢i vodnatiel’ka (Hitziger Wasserkopf, Wasser-
sucht). Zachvaty alebo kice (Krdmpfe) su Casté predovsetkym u deti do jedného
roka. Zda sa, ze v roku 1855 vycinala v Matejovciach cholera. V zaznamoch
z tohto roku sa ako priéina smrti objavuje najcastejSie.
re zomrelo kazdoroc¢ne 38 l'udi. Nejde tu pr1t0m o ziaden pokOJny VyVOJ S pri-
blizne rovnakymi hodnotami, ale ako je z tab. 7 a z grafu 6 na prvy pohl'ad zrej-
mé, stavy zomretych vyrazne kolisu a nastavali prudké vykyvy. Napriklad z roka
1855 na rok 1856 je skok az o 25 0sdb, t. j. umrelo o 25 menej ako v predcha-
dzajtci rok, no z roku 1854 na rok 1855 badat’ opacny trend, ked” zomrelo 21
0sdb. Pripisujeme to na vrub epidémie cholery, ktora v roku 1855 zasiahla Mate-
jovce pri Poprade. Ani v predchadzajicom, ani v nasledujicom roku nikto
z obyvatel'ov na choleru neumrel.

Vzajomny pomer zomretych muzov a zien ukazuje prevahu muzov. Na 100
zomretych Zien pripadalo 111 zomretych muzov.

GRAF ¢. 6: Priebeh imrtnosti
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Rozdelenie zomretych podla veku (tab. 8), poskytuje lepsi a konkrétnejsi pre-
hl'ad a moznost’ porovnat’, v ktorom veku zomieralo najviac osob.

Dojcenska mortalita sa charakterizuje ako imrtnost’ deti do 1 roku Zivota. Da-
lej sa ¢leni na novorodenecku (dieta sa doziva max. 27 dni) a na ponovorode-
necku (od 28 dni do 1 roka). Pri novorodeneckej umrtnosti sa rozliSuje mftvo-
rodenost, perinatalna imrtnost’ (ak dieta umrie par minut po porode), triheme-

7 Pozri poznamky ¢. 23, 24.
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ralna (ak novorodenec Zije najviac 2 dni) a tzv. skora imrtnost’ (ak novorodenec
e ~ 28
zije do 6 dni).

GRAF ¢. 7: Hrubd miera imrtnosti
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Najvyssiu mieru umrtnosti vykazovali prave dojcata. Z celkového poc¢tu 800
zomretych v skimanom obdobi tvorili az 33 % podiel, t. j. 265 osdb. Pri celko-
vom pocte zivonarodenych (714 deti) to znamena, ze do jedného roka umrelo
kazdé tretie az druhé dieta. Zda sa, ze tym najrizikovej$im obdobim pri tejto
skupine bol 27. az 365. den po narodeni. Spolu 216 deti podlahlo, ¢o tvori 82 %
podiel v skupine. Tzv. perinatdlna mortalita tvori druht najvacsiu cast, spolu
37 %, teda 97 novonarodeniatok, ktoré umreli vel'mi kratko po porode.

DalSou vekovou skupinou je tzv. detsky vek, kde mozno zaradit’ osoby 1- az
14-ro¢né. Pre vel'ké rozdiely v tejto vekovej skupine, o sa imrtnosti tyka, zvoli-
li sme jej rozClenenie na tri Casti. Z tabul’ky jasne vyplyva opodstatnenost’ také-
hoto ¢lenenia. Detskd mortalita sa podielala az 25 % (203 os6b) na celkove;j
umrtnosti v Matejovciach v priebehu onych 21 rokov. Ide hlavne o umrtnost’ deti
vo veku 1 — 4 rokov, ktorych vtedy umrelo spolu 156, t. j. 77 % podiel v skupi-
ne.

Do poslednych dvoch skupin sme zaradili obyvatel'ov reprodukéného veku,
teda 15- az 49-ro¢nych a obyvatel'ov v poreprodukénom veku, t. j. starSich ako
50 rokov. Podobne ako dojCenska a detska aj starecka mortalita stvisi so stavom
hygieny, s mnozstvom a kvalitou stravy, celkovou Zivotnou troviiou a uroviiou
zdravotnickej starostlivosti. V celkovej miere imrtnosti je tretou v poradi prave
tzv. starecka imrtnost’. Vo veku od 50 rokov vyssie totiz umrelo 196 o0sob, ¢o je
25 % vsetkych zomretych.

2 SPROCHA, B. — TISLIAR, P.: Vyvoj iimrtnosti na Slovensku v rokoch 1919—1937. Brati-
slava 2008, s. 27 an.
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Tabulka 8: ZlozZenie zomretych podla veku
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Z|EE |2 |fve g5 |E= |BT = 1E S |5« |8
S|188 |Ec |3 |2E |28 | |2~ |E< |8 58 |f
1852 | 0 9 0 1 0 20 17 5 1 3 11 67
1853 | O 18 0 1 1 8 3 3 0 11 7 52
1854 | 0 1 0 0 1 3 5 2 1 9 10 32
1855 | 2 2 0 0 3 4 9 8 0 10 15 53
1856 | 1 0 1 0 2 1 8 2 1 4 8 28
1857 | 1 0 1 0 2 8 2 1 0 1 6 22
1858 | 1 0 0 1 3 4 8 0 0 5 5 27
1859 | 0 0 0 1 2 5 4 0 0 3 8 23
1860 | 0 0 0 0 3 4 2 0 0 7 5 21
1861 | 1 0 0 2 0 5 10 3 0 6 12 39
1862 | 0 0 1 0 1 7 9 0 1 7 7 33
1863 | O 0 0 0 3 7 16 4 2 4 5 41
1864 | 3 2 0 1 1 5 7 1 0 4 12 36
1865 | 0 8 0 0 4 5 8 4 0 8 17 54
1866 | 1 5 0 1 0 2 4 0 0 6 5 24
1867 | 1 9 0 0 0 3 10 2 0 6 4 35
1868 | 0 13 0 1 2 5 9 2 0 3 14 |49
1869 | 1 9 3 2 0 4 6 0 1 6 8 40
1870 | O 4 0 0 0 5 6 0 0 6 12 33
1871 | 2 9 1 0 2 6 3 1 0 6 12 42
1872 | 2 8 0 1 3 5 10 1 1 5 13 49
Suma: 16 97 7 12 33 116 156 39 8 120 196 (800

‘116 265 203 120 196

Najmenej umrelo dospelych osob v produktivnom veku (15- az 49-ro¢ni).
V skiimanom obdobi ich bolo 120, ¢o znamena, Ze 15 % zo vsetkych zosnulych
malo od 15 do 49 rokov. Ak by sme mali vychadzat’ z imrtnosti podl'a jednotli-
vych podskupin, tak najlepsie obstali adolescenti vo veku 10 az 14 rokov (8 zo-
mretych) a novorodenci do dvoch dni (7 zomretych). Zaujimavy je vyrazny roz-
diel medzi trihemeralnou a perinatadlnou (97 zomretych) mortalitou. Relativne
rovnako dobre bola na tom podskupina dojciat, ktoré sa dozili 6. (12 zomretych)
¢i 27. dia zivota (33 zomretych).

NajcastejSou pric¢inou smrti pre vSetky vekové podskupiny deti do 4 rokov
bola tzv. slabost’ (Schwdche), zachvaty a ki¢e (Krdmpfe), rozliéné zapaly (Ent-
ziindung) spojené s traviacou sustavou, infekcie a parazitické ochorenia. Ide skor
o vSeobecné pomenovania stavov nez o konkrétne nazvy chorob. Je to pochopi-
telné vzhl'adom na to, Ze zapisujuci kiazi nemali odborné lekarske vzdelanie.

150



Rovnako je Vysoko pravdepodobné, ze lekar nebol pritomny pri kazdom prlpade
Gmrtia.*’ Plati to aj pre ostatné vekové skupiny, hoci v ich pripade boli kitazi uz
konkrétnejsi. Ci Vsetky zaplsovatel’ml ,stanovené diagndzy* zodpovedali sku-
tocnosti, sa dnes mdzeme uz len domnievat’.

Pre Véetkych zosnulych starSich ako 14 rokov mdézeme definovat’ tri najvyraz-
nejsie skupiny s ohl'adom na priCiny ich umrtia a intenzitu, s akou sa objavuju v
zaznamoch. S to choroby ¢i stavy suvisiace so starobou, ktoré vyjadruju termi-
ny ako chradnutie (sorvaddas), slabost’ (Altersschwiiche) a vyskytuju sa len pri
osobéch, ktoré sa dozili relativne vysokého veku (Sestdesiatnici, sedemdesiatni-
ci). DalSou skupinou st rozliéné plticne & dychacie ochorenia ako zapal &i
tuberkuloza plac (Lungenentziindung, Lungentuberkulose) alebo suchoty (Aus-
zehrung). Len o Cosi menej su v matricnych udajoch zastiipené choroby srdcové-
ho a nervového systému. Patri sem mftvica (Schlagflusses), ochrnutie (Ldih-
mung) alebo vodnatost’ mozgu (Hltzzger Wasserkopf). Zltatka (1 Gelbsucht) vod-
natiel’ka (hydrops) alebo Crevna snet (Geddrmbrand) sa zjavuja tiez pomerne
Casto.

Medzi pri¢inami smrti obyvatelov Matejoviec sme nasli aj kuriézne pripady
ako smrt’ chlapca, ktory padol do studne, alebo smrt’ takmer Sestdesiatnika, kto-
ry padol z rebrika. Zapis z 27. oktobra 1860 v evanjelickej matrike ako pric¢inu
smrti tridsatro¢nej Zeny uvadza, Ze sa utopila v ricke Poprad (ertranken in Poper
Fluss), alebo 9. augusta 1868 v uli¢nej studni nasli 84-rocni Zuzanu Bastsch
(Susanne Bastsch). Podla udajov zo 4. aprila 1872 evanjelicky kinaz pochoval
51-ro¢ného muza, ktory spachal samovrazdu obesenim.

4.4. Prirodzeny prirastok

Prirastok obyvatel'stva je rozdiel medzi zZivonarodenymi a zomretymi. Je cha-
rakterizovany rastom a poklesom populacie. Na zaklade prirodzeného prirastku
urcujeme tempo rastu populacie. Vplyvaji nan tak biologické Cinitele, t. j. po-
rodnost, umrtnost’ alebo potratovost, ako aj socialne procesy typu sobasnost’ ¢i
rozvodovost. S udajmi o potratovosti ¢i rozvodovosti sa historickd geografia
vel'mi nezaobera, pretoze ziadne nema k dispozicii. Zaznamy o rozvodovosti sa
do matrik zacali vpisovat’ az v 20. storoci.

Pri porovnani poctu narodenych a zomretych vidiet v tom-ktorom roku
obrovskll kolisavost. Najvyssi ubytok obyvatel'stva je zaznamenany v roku
1855, a to az —29 0s6b. Potom je to rok 1852 (—27 osdb) a roky 1865 a 1872 (po
—20 0s6b), pricom ide o prudké skoky z —1 na —29 v roku 1855 alebo z +4 na
—20 v roku 1865 (pozri graf 8).

Celkovo v 9 pripadoch z 21 sledovanych rokov su ¢isla kladné a v jednom pri-
pade je prirodzeny prirastok nulovy. Z toho vyplyva, Ze viac ako polovicu
(57 %) z 21-rocného obdobia v Matejovciach pri Porade ubtidalo obyvatel'stva
prirodzenou zmenou. Za obdobie rokov 1852—1872 umrelo o 86 0sdb viac ako

%% Na tizemi dnesného Slovenska ete aj na zaCiatku 20. storoCia pripadalo na jedného lekéra
v priemere az 4 000 pacientov. JAKESOVA, E.: c. d., s. 42.
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sa narodilo. Prirodzeny prirastok obyvatel'stva vi¢Smi zavisel od umrtnosti ako
od vysky porodnosti.

GRAF ¢. 8: Prirodzeny prirastok obyvatelPstva
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Tabulka 9: Prirodzeny prirastok obyvatelstva

® * * i i T Prirodzeny
Muzi Zeny Spolu Muzi Zeny Spolu prirastok
1852 24 16 40 38 29 67 27
1853 19 15 34 26 26 52 —18
1854 12 19 31 13 19 32 -1
1855 10 14 24 26 27 53 -29
1856 19 21 40 13 15 28 +12
1857 14 16 30 13 9 22 +8
1858 18 16 34 15 12 27 +7
1859 20 13 33 8 15 23 +10
1860 16 16 32 10 11 21 +11
1861 11 21 32 19 20 39 -7
1862 14 19 33 18 15 33 0
1863 20 15 35 23 18 41 —6
1864 12 28 40 17 19 36 +4
1865 16 18 34 30 24 54 -20
1866 16 17 33 13 11 24 +9
1867 16 17 33 15 20 35 2
1868 18 22 40 26 23 49 -9
1869 23 18 41 26 14 40 +1
1870 18 16 34 16 17 33 +1
1871 24 8 32 23 19 42 -10
1872 15 14 29 31 18 49 —20
Suma: 355 359 714 419 381 800 —86
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Pokial' ide o vitdlny index, t. j. pomer narodenych a zomretych, z tabulky
i grafu sa da l'ahko vy¢itat’, Zze na 100 zomretych sa v priemere narodilo 89 osdb.
AvSak nie je to vel'mi presné cCislo predovsetkym v désledku velkej detskej
umrtnosti. Ide najma o deti do 4 rokov vratane tych, Co umreli kratko po narode-
ni. Toto Cislo je ovplyvnené este jednou skutocnostou: Podl'a s¢itania Matejovce
v roku 1850 mali 906 obyvatelov a v roku 1869 — 931 obyvatel'ov.”* Medzi
tymito rokmi v8ak prirodzenym pohybom stratili celkovo 57 0s6b. To znamena,
ze obec musela byt ziskova migraéne. Priblizne sa teda muselo pristahovat’ asi.
80 obyvatelov.

GRAF ¢. 9: Vitalny index
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Tabulka 10: Vitalny index
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Predkladana studia pontika pohlad na zakladny vyvoj populacie Matejoviec
pri Poprade v obdobi rokov 1852-1872. I§lo o obec s malym poctom obyvate-
lov. Z tohto hladiska je zvoleny casovy interval vyskumu prili§ kratky na po-
stihnutie presnych a neskreslenych Statistickych udajov. Na presnu charakteristi-
ku populacie by sme potrebovali rekonstruovat’ jednotlivé rodiny a sledovat’ tak-

0 Pozri poznamky ¢. 23 a 24.
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to ich reprodukcné spravanie. Predmetom vyskumu vsak bola len zdkladna son-
daz do matricnych zaznamov s cielom charakterizovat’ zakladné demografické
procesy v tejto spisskej obci.

Sobasnost’ mala typicky sezénny priebeh. Najviac svadieb sa konalo mimo
hlavnych cirkevnych sviatkov a mimo ¢asu zatvy, teda v kratkom casovom
horizonte mesiacov januar, februar, oktober a november. Pochopitel'ne tiez pre-
vladaji sobase, ktorych obaja mladomanzelia pochadzaju z Matejoviec. Ani je-
den zvidzok tu nebol uzavrety medzi dvoma osobami, z ktorych by kazda pocha-
dzala z inej lokality ako Matejovce. Mozno to vysvetlit' tym, Ze na rozdiel od
miest, ktoré st zvyCajne akymsi spadovym centrom pre §irSie okolie, to o onej
obci neplati.

Zaujimavy je pohl'ad na miestnu populaciu z hl'adiska vierovyznania. Jedno-
znacnu prevahu mala evanjelickd obec. V désledku jej vacsinového postavenia,
a tym aj obavy z akejsi akoby silnejucej asimilacie, si malé katolicke spolocen-
stvo vypracovalo paradoxny spOsob obrany. Nestalo sa eSte uzavretejSim do se-
ba, ako by sa ocakavalo, prave naopak. Bez problémov, o ¢om svedci pomerne
vysoké percento nabozensky zmieSanych sobaSov uzatvorenych prave v tomto
obdobi na katolickej fare, prijimalo do svojich radov najmi Zeny evanjelickej
viery augsburského vyznania ako manzelky katolickych manzelov. Na druhej
strane evanjelicka obec zo svojej dominantnej pozicie nebola nutena ,,zI'avovat™
na zasadach konfesijno-spolocenského charakteru.

Tak evanjelické, ako aj rimskokatolicke matriky st zaplnené v najvicse;
miere sobaSmi prvomanzelov. Vyskumu podrobenych 21 rokov druhej polovice
19. storocia prialo zenskému pohlaviu. Chlapcov sa rodilo o ¢osi menej. Najviac
zivonarodenych deti prislo na svet v roku 1869. Avsak za celé obdobie od roku
1852 do roku 1872 sa narodilo o 86 deti menej ako v obci umrelo obyvatelov.
Obrovska umrtnost’ sa tiezZ nevymyka zo schém historickej demografie aj inych
lokalit tych Cias. Najviac zasiahnutou skupinou boli novonarodeniatka ¢i 1- az 4-
rocné deti. Vysoké hodnoty dosahuje tzv. perinatdlna mortalita a, prirodzene,
starecka mortalita. ESte stale umieralo prili§ vel'a l'udi, aj ako dosledok zlej zdra-
votnickej a socialnej starostlivosti, nizkej Zivotnej urovne, o adekvatnej hygiene
ani nehovoriac.

Najcastejsou pri¢inou smrti detskej vekovej skupiny boli tzv. slabost’, zachva-
ty, kf¢e a rozlicné zapaly. Pri najstarSej vekovej skupine iSlo hlavne o priciny
ako chradnutie a starecka slabost’. Celkovo mozno konStatovat’, ze v populacii
Matejoviec pri Poprade boli vel'mi Casté pl'icne ochorenia, ochrnutia alebo vod-
natost’ mozgu. V roku 1855 mesto dokonca zasiahla epidémia cholery.
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DEMOGRAPHISCHE GRUNDFORSCHUNG DER MATRIKELEINTRAGE
DER POPULATION VON MATEJOVCE BEI POPRAD
WAHREND DER JAHRE 18521872

Stefan Pla¢ko

Die Studie widmet sich der Entwicklung der Population einer Zipser Gemeinde
Matejovce bei Poprad (heute ein Teil der Stadt Poprad) wahrend der Jahre 1852—1872.
Der Autor erforscht die Population aus der Sicht der historischen Demographie und
Statistik. Die dynamische Zeit in der Geschichte des Kdnigreich Ungarns vor und nach
dem Osterreichisch-ungarischen (madjarischen) Ausgleich hat einen bedeutenden Ein-
fluss auf das gesellschaftliche und wirtschaftliche Leben der Bevdlkerung im ganzen
Lande gehabt. Vielleicht deshalb kann man auf Grund der Forschungen die typischen
Heirats-, Natalitits- und Mortalitits-AuBerungen, die auch im Rahmen des damaligen
Landes charakteristisch waren, feststellen. Als ein Beispiel kann man die hohe Mortalitét
der Neugeborenen anfiihren.

An der anderen Seite hat die detaillierte demographisch-statistische Analyse einige
Spezifika einer Gemeinde unter dem Tatra-Gebirge gezeigt. Ich erlaube mir zu behaup-
ten, dass es sich um typische Erscheinungen in der mittleren Zips handelte. Die Region
war damals vorwiegend durch Deutsche und evangelische Bevolkerung (vor allem was
das stidtische Milieu betrifft) besiedelt. Die markanteste AuBerung der katholischen
Matrikel war die hohe Zahl der religios gemischten Ehen (ein katholischer Mann hat
eine evangelische Frau geheiratet). Umgekehrte Religiositidt der Heiratenden findet man
fast nie. Die Konfessionalitdt war im katholischen Milieu — sowohl sich um die Erhal-
tung der Familie handelte — keine uniiberwindliche Hiirde. Die Tatsache war durch prak-
tische Griinde (das Faktum, dass die Katholiker in der Region eine Minderheit darstell-
ten) erzwungen.

Als das Basismaterial bei Erarbeitung der Problematik wurden vor allem die Matrikel
der katholischen und evangelischen Pfarre in Matejovce bei Poprad gewdhlt. In dem
behandelten Zeitraum handelte es sich um eine kleine Gemeinde mit geringer Ein-
wohnerzahl. Aus dem Gesichtspunkt ist die gewédhlte Zeitspanne zu kurz fiir die Charak-
terisierung der genauen und richtigen statistischen Angaben. Dafiir wiirde man einzelne
Familienverhéltnisse rekonstruieren und ihre Reproduktionsgewohnheiten beobachten
miissen. Als ein roter Faden, der sich durch die ganze Studie zieht, sind die groBen
Schwankungen in der Entwicklung von einzelnen Kenziffern.

Ubersetzt von Juraj Sedivy

155



LITERATURA

RECENZIE A REFERATY

DEJINY ARCHIVOV NA SLOVENSKU

Zbornik prispevkov z jubilejnych X. archivnych dni v Slovenskej republike,
ktoré usporiadala Spolo¢nost’ slovenskych archivarov v spolupraci s Minister-
stvom vnutra SR — odborom archivov a registratlir, Statnym archivom v Levoci
a Sekciou archivnictva a pomocnych vied historickych Slovenskej historickej
spolocnosti pri SAV 20.-22. juna 2006 v Levoci. Zostavila Julia Ragacova.
Bratislava: Ministerstvo vnttra SR — odbor archivov a registratar 2008, 184 s.

Levocské jubilejné archivne dni boli idedlnou prilezitost'ou na to, aby archiva-
ri venovali retrospektivny pohl'ad na vlastnti profesiu, na dejiny polstoro¢né¢ho
moderného slovenského archivnictva. V tvodnej Casti zbornika referatov a pri-
spevkov na tuto skuto¢nost’ upozornil Peter Kartous, riaditel’ odboru archivov
a registratir (3—5). Pod¢iarkol vyznam publikacie, ktora svojim obsahom je vy-
znamnym prinosom pre hlbSie poznanie dejin archivov, archivnych fondov i sa-
motnej prace a formovania archivara, poskytuje aktualny pohl'ad na polstorocny
vyvoj archivnych institicii na Slovensku, ale aj na osemstorocné dejiny archivov
v ich $irokej rozmanitosti. V sledovanom zborniku je uverejnenych osemnast’ re-
feratov a prispevkov zoradenych v hierarchickom cleneni slovenskych archiv-
nych institacii.

Peter Kartous: Dejiny archivnej spravy na Slovensku (7-13). Komplexny po-
hl'ad na konstituovanie a organiza¢né vyvojové etapy riadiaceho organu sloven-
ského archivnictva po druhej svetovej vojne, na legislativne tpravy ceskosloven-
ského archivnictva (vladne nariadenie ¢. 29/1954 o archivnictve) a potom slo-
venského archivnictva (zakon €. 149/1975 Zb. o archivnictve, zakon ¢. 395/2002
Zb. o archivoch a registratirach), ako aj lohy riadiaceho organu pri uréovani
koncepcie rozvoja archivnictva, zjednocovani odbornej ¢innosti a metodiky ar-
chivnej prace, zabezpecovani vhodnych podmienok na ochranu archivnych do-
kumentov a v ostatnom obdobi aj koncepcie spravy registratiry. — Julia Hauto-
va: sttorzcky vyvoj Statnych archivov na Slovensku (14-19). Zhrnutie poznat-
kov o vyvoji mestskych, Zupnych, cirkevnych i rodovych archivov na Slovensku
v ramci Uhorska, d’alej o navrhoch na orgamzacm archivnictva na Slovensku
vznikom Ceskoslovenskej repubhky (sCasti aj realizovanych), za prvej Sloven-
skej republiky a napokon o vyvoji po druhej svetovej vojne, charakteristickom
postupnym vytvaranim siete Statnych archivov a legislativnymi upravami archiv-
nictva. — Eva Vrabcova: Slovensky narodny archiv a jeho osobnosti (20-31).
O genéze Slovenského narodného archivu — jeho predchodcoch pred rokom
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1945 (Krajinsky archiv, Archiv Ministerstva vnutra), po roku 1945 (Archiv Po-
verenictva vnutra, Slovensky Gistredny archiv), konstituovanie Statneho sloven-
ského tustredného archivu (1. 10. 1954), postupné prevzatie fondov Podohospo-
darskeho archivu (1956), Archivu SNM v Martine (1960), prechodne zaclenenie
Ustredného banského archivu pre Slovensko (1958), ako aj o sucasnej organi-
zaénej Struktare SNA. Taziskom prispevku je v8ak profil osobnosti posobiacich
v Slovenskom narodnom archive. — Frantisek Zif¢ak: O archivaroch szsskej
stolice do polovice 19. storocia (32—41). Predmetom vyskumu dejin archivov st
tri okruhy: archivne budovy, archivne dokumenty a archivari — autor venuje po-
zornost’ prave tomu tretiemu, teda archivarom, v tomto pripade archivarom Spis-
skej stolice. Koncom 18. a zaciatkom 19. storocia stolica zaCala uz systematicky
obsadzovat’ miesta vlastnych archivarov, z ktorych niektorym sa stala tato praca
celozivotnym poslanim. — Ivan Chalupecky: Archiv Spisskej stolice v obdobi
Bachovho absolutizmu (1849—1860) (42—54). Bachov absolutizmus bol obdobim
byrokratizacie administrativy, ktora sa odrazila aj v Zupnych archivoch, pretoze
archivar sa stal stiCasne aj spravcom registratiry. Postavenie zupnych archivov
sa skomplikovalo eSte viac po vydani nariadenia o prechode zupnych archivov
do kompetencie justicie. Pozitivna zmena nastala v roku 1856 po vydani inStruk-
cie na spracovanie archivov v Predtiskom distrikte. — Cubomir Michalko:
Dejiny archivu Liptovskej stolice (55-59). Pociatky archivnictva v Liptove su
spojené s dejinami stoli¢nej spravy. Konkrétne pokusy usporiadat’ a archivovat’
stoli¢né pisomnosti su z rokov 1786—1789. Autor stru¢ne informuje aj o situacii
v 19. storoci a zaciatkom 20. storocia. Od roku 1960 sa archivny fond Liptovskej
7upy nachadza v Statnom archive v Byt&i. — Jan Lukacka: Z dejin rodovych
Slachtickych archivov v obdobi stredoveku (60—64). Korene existencie $lachtic-
kych rodovych archivov v Uhorsku siahajii uz do 13. storoc¢ia. Najvyznamnejsie
Slachtické rody ochranovali svoje, predovsetkym donac¢né listiny na dobre opev-
nenom vlastnom hrade, alebo ich zverili do opatery cirkvi. Na sklonku stredo-
veku vSak uz mozno badat’ urcity systém v existencii Slachtickych archivov. —
Jozef Petrovic: Historia bardejovského archivu (65-72). Na]vzacnejs1m ar-
chivnym fondom bardejovskej pobocky Statneho archivu v Presove je Magistrat
mesta Bardejova (1319-1922), ktory bol niekol'ko storoci zakladom Mestského
archivu. V roku 1955 bol Mestsky archiv zliceny s okresnym archivom, ktory
vznikol v roku 1953. Okresny archiv v Bardejove v roku 1960 sa eSte rozsiril
o okresné archivy v Giraltovciach, Stropkove a vo Svidniku. Bardejovsky archiv
je od roku 1995 umiestneny v novej ucelovej budove. — Bozena Malovcova:

Z de]m archivu slobodného kralovského mesta Kezmarok (73-81). Najvyznam-
nej$im archivnym fondom popradske;j pobocky Statneho archivu v Levoéi je
Magistrat mesta Kezmarok, obsahujici vzacne listiny, listy, mestské knihy
a aktovy material. Prva zmienka o usporiadani mestského archivu je z roku
1794. Archiv vSak utrpel aj straty, najvacsie po evakudcii v roku 1944 do Ris-
skeho archivu v Opave. Mestsky a okresny archiv v Kezmarku od roku 1960
boli pripojené k popradskému okresnému archivu a spolu s nim prekonali nie-
kol’konasobné stahovanie az na definitivne miesto v Spisskej Sobote. — Adriana
Ezrova: Kremnicky archiv a Pavol Krizko (82—89). O profile archivnych fon-
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dov kremnickej poboc¢ky Stitneho archivu v Banskej Bystrici, z ktorych
kmeniovym fondom je Magistrat mesta Kremnica (1328-1922). Z hladiska po-
stavenia Kremnice v minulosti mozno zaradit' kremnicky archiv k archivom
stredoeurépskeho vyznamu. V histdrii samotného archivu mozno sledovat’ nie-
kolko etap: obdobie registratorov, archivarov, archivarov — historikov. Do tejto
tretej etapy sa zarad’'uji aj najvyznamnej$i kremnicki archivari: Pavol Krizko,
ktory tridsat’ rokov bol nielen archivarom, ale aj historiografom starej Kremnice,
d’alej Michal Matundk a Teodor Lamos. — Milan MiSovic: Premeny Statnych
okresnych archivov (90-98). Statne okresné archivy — dnes pobocky §tatnych ar-
chivov — nemali na Slovensku tak tradiciu ako mestské archivy. Postupne vzni-
kali od roku 1951 ako archivy okresnych narodnych vyborov v podstate az do
roku 1960, do reorganizécie Statnej spravy. Aj ich metodické riadenie sa nie-
kol'kokrat menilo — do roku 1966 archivne oddelenia krajskych sprav ZNB, po-
tom Statne archivy a napokon od roku 1969 Slovenska archivna sprava. Jednotné
metodické riadenie s dérazom na kvalitu odbornych archivnych éinnosti moino
nych okresnych archivov, ked presli do zriad'ovacej pdsobnosti Ministerstva
vnutra SR ako pobocky ététnych archivov (byvalych Statnych oblastnych archi-
vov). — Olga Kvasnicova: Minulost a pritomnost archivu v Topolcanoch
(99-113). O pociatkoch troch okresnych archivov v regione: Banovce nad Beb-
ravou, Topol¢any a Partizanske, ktorych zluCenim v roku 1960 vznikol stcasny
archiv — topol'¢ianska pobocka Statneho archivu v Nitre. Na priklade Statneho
okresného archivu v Topol’¢anoch pohl'ad na dobovil kadrovo-personalnu politi-
ku v okresnom archivnictve do roku 1989. Pozitivnou udalostou bolo vsak, ze
Topol'¢any mali postavenu prvi ucelova archivnu novostavbu v roku 1975. —
Sofia Matugova: Archiv v Dolnom Kubine 1952-2006 (114-118). Dolno-
kubinska pobocka Statneho archivu v Byté&i vznikla v roku 1960 zlu¢enim troch
okresnych archivov v regione: Dolny Kubin, Namestovo a Trstena. V prvej Casti
stru¢na rekapituldcia dosiahnutych Vysledkov za uplynulé desat’ro¢ia — uz v roku
1976 personalne obsadenie archivu kvalifikovanymi pracovnikmi. 1979-1981
vystavba Gc¢elovej archivnej budovy, spristupniovanie archivnych fondov kvalit-
nymi archivnymi pomdckami, primerana predarchivna starostlivost’, Sirokospek-
tralne vyuzivanie archivnych dokumentov pre verejnost’ atd’.; druha Cast’ je ve-
novana spristupneniu archivnych fondov mesteciek Dolny Kubin, Namestovo,
Trstena, Tvrdosin a Veli¢na. — Julia Ragacova: Z dejin Specializovanych ve-
rejnych archivov na Slovensku (119-126). Osobitostou Specializovanych verej-
nych archivov je ich pestrost’ a spdsob vzniku, ktory sa neviazal k nejakej prav-
nej norme. PocCas pitdesiatich rokov sa postupne vytvorila sustava archivov,
ktora sa rozrastla uz na dvadsat’styri. Podl'a zriad’ovatel'ov ich mozno rozdelit’
na: archivy ustrednych Statnych organov, archivy vedeckych, kultirnych a skol-
skych institucii, medialne archivy. — Elena Machajdikova: PhDr. Maria
Jersova-Opocenska a Archiv Slovenského ndarodného mizea (127-140). Portrét
prvej zeny — profesionalnej archivarky na Slovensku, od roku 1929 archivarky
v Archive Slovenského narodného muzea v Martine, ktora sa zasluzila o vybu-
dovanie zékladov archivnictva v medzivojnovom obdobi. Druha cast’ prispevku
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je venovana ¢innosti Specializovaného verejného archivu — Archivu Slovenského
narodného muzea. — Peter Zubko: Dejiny arcibiskupského archivu rimskokato-
lzckej cirkvi v Kosiciach (141-160). KoSicka diecéza vznikla v roku 1804 vycle-
nenim z Jagerske] diecézy pdsobnostou pre Abov, Sari§ a Zemplin, od roku
1995 bola povysena na arcidiecézu. Archiv od zamatku bol sucast'ou biskupské-
ho, resp. arcibiskupského uradu. Prl'spevok je rozdeleny na tri Casti: Dejiny ar-
chlvneho fondu, Kdédex kanonického prava o archivoch, Pracovnici kanceldrie
a archivari. — Martin Kovac: Konstituovanie Ustredneho archivu evan]elzcke]
cirkvi augsburského vyznania na Slovensku (161-168). O zlozitom vyvoji vzni-
ku Ustredného archivu Evanjelickej cirkvi augsburskeho vyznania na Slovensku,
ktory zriadilo generalne presbyterstvo 1. ]anuara 2005. V Uhorsku sa tato otazka
vyrieSila este zaCiatkom 19. storocCia, ale pre tizemie Slovenska sa stala znovu
aktualnou po vzniku Ceskoslovenskej republiky. — Jan Turinié: Dejiny podni-
kovych archivov Istrochem a Matador (169-178). Pohl'ad na dva zachované
historické podnikové archivy s dlhoro¢nou tradiciou: ISTROCHEM v Bratislave
(niekdajsia Dynamitka, potom ,,Dimitrovka*) a MATADOR v Puchove (kde je
aj petrzalska ,,Matadorka®).

Maria Stieberova

KARTOUS, P.-VRTEL, L.. HERALDICKY ALMANACH I. Martin: Heral-
dicky klub 2008, 235 s.

Na pultoch nasich knihkupectiev sa na jesei minulého roka objavila d’alsia
publikacia z oblasti heraldiky — Heraldicky almanach. Je dokazom neutichajtce-
ho a pretrvavajuceho zdujmu zo strany odbornej i laickej verejnosti o tito po-
mocnu historickt vedu a po istom ¢ase, ktory uplynul od vydania zbornika veno-
van¢ho otazkam obcianskej heraldiky Slovenskou genealogicko-heraldickou
spolo¢nostou, d’alSim syntetizujicim pocinom na tito aktudlnu tému. Novoude-
lené moderné erby totiz tvoria jadro publikacie.

Heraldicky almanach I vydalo ob¢ianske zdruzenie Heraldicky klub, zdruzu-
juce nositelov erbov registrovanych v Heraldickom registri Slovenskej republi-
ky. Od svojho vzniku v roku 2005 sa zdruzenie zameriava najmi na prednasko-
v, vystavnll a publika¢nu Cinnost’ z oblasti heraldiky. A prave prvy zvizok
z dlhodobejsej edicie almanachov je prvym zretelnym vydavatel'skym pocinom
klubu.

Cielom tejto edicie je predstavit’ rodové erby a obc¢ianske rodinné erby zapi-
sané do Heraldickeého registra Slovenskej republiky, ktory vedie Ministerstvo
vnutra SR. Tieto informacie najdeme v kratkom dvojstranovom uvode prace.
V stcasnosti register ev1duJe takmer pét’sto rodovych erbov zo Slovenska, ale aj
z Ceskej republiky, USA ¢i Kanady. Projekt Heraldického almanachu Giastoéne
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nadvizuje na vydavanie spominaného Heraldického registra Slovenskej republi-
ky, pretoze kazdy zvézok popri mestskych a obecnych erboch predstavil aj via-
ceré rodové, cirkevné a instituciondlne erby. Okrem pribuznej obsahovej naplne
a Struktury je tu aj zrejma vizualna podobnost’ tychto diel.

Kazdy zvazok Heraldického almanachu ma podla planu obsahovat’ 100 erbov
armigerov, prvy ich prindsa o nieco viac, spolu 107 kusov. Struktara diela bude
vzdy identicka. Nositelia erbov su zoradeni abecedne, kazdému v publikacii pri-
slucha dvojstrana. Na pravej strane je zobrazeny v ozdobnom rame erb spolu
s informaciou o jeho autorovi, evidovani v Heraldickom registri a publikovani.
LCava strana obsahuje biografické tdaje o nositel'ovi erbu a jeho rodinnych pri-
slusnikoch — zahfiia informacie o pévode rodu, profesionalnej kariére, spolocen-
skom, kultirnom a socidlno-charitativnom angazovani ¢i zdujmoch. Nasleduje
podrobny blazon erbu, s vysvetlenim obsahu a informaciami o jeho pripadnych
d’alsich nositel’'och.

V zavere publikécie je zoznam armigerov, zoznam pouzitych skratiek, kratky
vyber zo slovenskej literatiry o rodovej genealogii a heraldike, register erbovych
znameni a anglické a francuzske resumé.

Autorskej dvojici P. Kartous — L. Vrtel sa podarilo vytvorit’ oku lahodiacu
publikaciu, ktora si nepochybne najde svoje miesto v kniznici nielen ¢lenov
obc¢ianskeho zdruzenia Heraldicky klub, pre ktorych bola predovsetkym vydana,
ale potesi aj ostatnych milovnikov tejto vznesenej vednej discipliny. Otazkou pre
nasledujuce desatrocCia zase zostane, ¢i sa budll udelené erby aj aktivne pouzivat’
a stale pttat’ pozornost, alebo vlna zaujmu o tuto oblast’ postupne utichne.

Julia Ragacova

STUDIA HISTORICA TYRNAVIENSIA VII., Katedra historie Filozofickej fakul-
ty Trnavskej univerzity, Trnava 2008. 244 s.

Zbornik obsahuje prispevky prednesené na seminari o pramenoch k star§Sim
i nov§im dejindm Slovenska, ktory sa konal 17. oktobra 2007, recenzie piatich
monografii a stipis diplomovych prac obhajenych na Katedre historie Filozofic-
kej fakulty Trnavskej univerzity v rokoch 2007 a 2008.

V tvodnej Casti R. Marsina podava prehlad o obsahu zbornika a dekanka
Filozofickej fakulty Trnavskej univerzity E. Hrabovec sa vo svojom prihovo-
re zamySl'a nad krizovymi prejavmi v dneSnej historickej vede (s. 11-14).

V Casti Studie rozvija svoj prihovor dekanka FF TU E. Hrabovec v ¢lanku
Niekolko myslienok na margo krizy dnesnej historickej vedy (17-22). Hovori
o zatlacani Studia pramenov do uzadia, o prenose metodologie prirodnych vied
do vyskumu duchovnych fenoménov, o formovani vyvoja sveta a v iom i ¢love-
ka do priamociareho, nezastaviteIného pokroku. V historickej vede to vidi v pri-
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klone k socidlnym dejinadm ,.historische Sozialwissenschaft” a ku ,kulturalistic-
kému zvratu“. Oboje vedie k spochybneniu l'udskej schopnosti spoznat’ pravdu
0 vyvoji, ¢o Usti do skepticizmu a relativizmu, za ktoré sa skryva nova ideologia
liberalizmu ,,spoc¢ivajuca na individualistickom antropocentrizme, zaroven vsak
odmietajuca akékol'vek vidzby cloveka na vSeobecné pravdy a normy. Pri tomto
pristupe hrozi nebezpecenstvo, ze vedny odbor histdria a jeho predmet sa Gplne
dekomponuju“. Podl'a nej strata identity historickej vedy sa prejavuje v hl'adani
historicko-kultirnych alternativ, zuzovani vlastného tematického zaberu a siaha-
ni po ,inStrumentariu a ulohach inych disciplin, osobitne antropoldgie, socio-
logie, psychologie a pod.“. R. Marsina: Vyvoj skumania pravosti a hodno-
vernosti listin (23-33). Najprv definuje pravost’ ako formalnu stranku listiny
a hodnovernost’ ako kritiku obsahu listiny. Zistené rozdiely z formalnej alebo
obsahovej stranky od bezné¢ho uzu v konkrétnej dobe urcuju listinu za neviero-
hodny pramen, teda prinalezi jej oznacCenie ,,falzum®. Po sktsenostiach s pracou
na Diplomatari uvadza niekolko stupiniov falzifikatov. L. Sulitkova: Pisem-
nosti uherské panovnické kanceldre konce Arpadovské éry (diplomaticka cha-
rakteristika v porovnadni se soudobou produkci ceské panovnické kanceldre)
(34-46). Autorka porovnava pisomnu listinni produkciu kralovskej kancelarie
Ondreja III. s produkciou poslednych Piemyslovcov Véaclava II. a Vaclava III.
z hladiska diplomatického triedenia ich pisomnosti, z hl'adiska prijemcov (adre-
satov) i z kvantitativneho hl'adiska. V. Sedlak: Kritické vydavanie regestaro-
vych edicii (47-52). Kriticky hodnoti pristup Historického tistavu SAV k pokra-
covaniu vydavania edicii prameniov k stredovekym slovenskym dejinam, vyjad-
ruje sa k potrebe doplnenia uz vydaného regestara o udaje z vatikanskych
a avignonskych registrov. J. Sedivy: K datovaniu troch spornych prameriov
nasich dejin (53—69). Epigraficky vyskum na Slovensku nie je vel'mi rozsireny,
autor na konkrétnych prikladoch ukazuje, ako méze spresnit’ vysledky umenove-
dy i niektorych pomocnych vied historickych. Fresku korunovania Karola Ro-
berta z Anjou v SpiSskej Kapitule ako celok urcil na koniec 19. stor. a na nom
zobrazent ,,pseudolistinu® do prvej polovice 16. stor. Nahrobnu dosku nezname-
ho Petra z Bratislavy v lapidariu Mestského muzea v Bratislave, o ktorej sa
v literature hovori, Ze je ndhrobkom bratislavského kanonika a ostrihomského
preposta Petra z roku 1344, oznacil ako o generdciu starSiu, nez ju urovala
literattira, a netyka sa kanonika Petra. Maly zvon z Bijacoviec na Spisi obsahuje
okrem napisu na ¢epci zvona na vnutornej strane grafiti mena zvonarov, €o je na
svoju dobu — XV. stor. — raritou. R. Rabik: Urbdre feudalnych panstiev na
Slovensku v stredoveku (71-86).

Urbare poskytuju udaje zo Sirokého spektra spolocenského Zivota. Pre obdo-
bie do konca stredoveku sa zachovalo v celom Uhorsku 62 kusov, z nich vi¢Sina
vo fragmentoch ako majetkové registre. NajstarSim, tykajicim sa uzemia Slo-
venska, je Inventarna kniha majetkov a dedin patriacich k hradu Dobrd Voda
zroku 1401. V dvojzvéizkovej edicii Urbare feudalnych panstiev na Slovensku
z patdesiatych rokov je zo stredovekych urbarov publikovany len urbar Beckov-
ského panstva z roku 1522. V prilohe publikuje Register majetkov a prijmov
Spitala sv. Kriza pri Kostole sv. Heleny v Trnave. M. Skladany: Pramene
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k slovenskym dejinam vo Fuggerovskom rodinnom archive v Dillingene an der
Donau (87-95). Na tivod sa autor vyjadruje k tlohe slovenskych historikov
(ktort si okolité narody vyriesili v 18. a 19. storoc¢i) vydat’ zdkladné materidlové
prace, edicie pramenov, slovniky a pod. v 21. storoCi. Bez nich, ked’ze Slovaci
nemali vlastné politické dejiny, nemozno dokumentovat’, ako tu nasi slovenski
predkovia v podmienkach polyetnicity stredovekého a véasnonovovekého Uhor-
ska zili eSte skor, nez sa sami ako osobitné etnikum hlasili o slovo, teda v maso-
vejSom meradle od 16. stor. K vlastnej téme hovori o §tidiu v rodinnom Fugge-
rovskom archive v rokoch 1966—1978. O podnikatel'skej ¢innosti Fuggerovcov
v Uhorsku sa zachoval v ich archive jeden z najrozsiahlejsich fondov, pisomnos-
ti o ,,Ungarischer Handel“, o spolo¢nej Turzovsko-Fuggerovskej podnikatel'skej
¢innosti z rokov 1494-1526. Z. Lopatkova: Kanonické viziticie v sloven-
skych dejinach (96—106). Kanonické vizitacie st plnohodnotnym historickym
pramenom. Ich pociatky vyskytu v Ostrihomskej arcidiecéze su z konca
14. stor., no periodicitu nadobudli na zaklade rozhodnutia Tridentského koncilu
v roku 1563. M. Kohutova: Pramene statistickej povahy (107-114). Ide o da-
nové supisy (zvané aj portalne, dikalne), stolicné danové supisy, desiatkové su-
pisy, urbére, supisy obyvatel'stva, vykazy panstiev, Skolské a zdravotnicke Statis-
tiky, tridsiatkové a mytne registre. J. Simon¢ic: Archivy reholnych generald-
tov v Rime — pramene k dejinam Slovenska (115-119). Archivy reholi a klasto-
rov zru$enych Jozefom II. st ulozené v Mad’arskom krajinskom archive, tie, kto-
ré mali provincialaty vo Viedni, prevzal tamoj$i Staatsarchiv. Po tzv. barbarske;j
noci v roku 1950 sa niektoré archivy reholi dostali do siete Statnych archivov
SR, no prevazna cast’ bola zni¢ena. Vo vatikanskom archive st zakladné infor-
macie centralnych archivov benediktinov, frantiSkanov, dominikanov, kamaldu-
lov, trinitarov, jezuitov, piaristov, Skolskych sestier sv. FrantiSka, z Germanica-
-Hungarica, Nepomucéna a Ustavu sv. Cyrila a Metoda. Su to dokumenty
cirkevnopravnej povahy: potvrdenia, zrusenia, vysady, zasahy do pravidiel, pre-
pustenia z rehole. V archivoch generalnych predstavenych je koreSpondencia so
slovenskymi provinciondlmi, spravy o Cinnosti, evidencie Clenov, majetkové
veci. M. Klobucnik: Vysetrovaci spis StB — hodnoverny pramen? (121-139).
Vel'mi presne a prehl’'adne autor dokumentuje systém organizacie a ¢innosti zlo-
ziek ministerstva vnutra, Statnej bezpecnosti a organov trestného konania v ob-
dobi rokov 1948-1968. Hovori o zachovanej pisomnej produkcii a jej dokumen-
tarnej hodnote. M. Dobrotkova: Pramene k regionalnym dejinam (140—149).
Rozborom diplomovych a doktorandskych prac poukazuje na pouzité pramene
k regionalnym dejindam. M. Skalska: Pramene k dejinam Jelsavy do konca
13. stor. (150-159). Panstvo JelSava patrilo od 14. stor. k najva¢sim v Gemeri.
Zéakladom bolo banictvo a hutnictvo, ktoré je archeologicky dolozené uz
v 12. stor. Z tohto obdobia pochadza aj jeden z desiatich nekomitatnych uhor-
skych hradov — hrad JelSava, ktory mal na starosti ochranu a kontrolu banskej
¢innosti v jeho okoli. Medzi najstarSie pisomné pramene k dejinam JelSavy pat-
ria listiny z rokov 1287 a 1299. 1. Fialova: Habsburské panstvo Sastin v 2. po-
lovici 18. storocia (Na zdklade pisomnosti riaditel'stva habsburskych panstiev vo
Viedni) (160-171). V roku 1799 bol vyhotoveny stpis SaStinskeho panstva na
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oboznamenie sa cisarsko-kral'ovskej rodiny so stavom ich majetku. Poskytuje
obraz o hospodarskom zivote na panstve, o socidlnom zlozeni obyvatel'stva
a stave cirkevného majetku na panstve. 1. Balta: Doseljavanje Slovaka u Sla-
voniju (Hrvatsku) u 19. i 20. stoljecu (172—187). V tivodnej Casti podéva prehl'ad
o literature (Styri odseky su vysadzané dvakrat), ktora sa zaoberala stahovanim
Slovakov do okolia Dakova, Orahovice, Nasic a Slatiny, do Backy, Banatu
a Slavonie. Dialo sa v niekol’kych vinach, organizovane i jednotlivo, od tridsia-
tych rokov 18. stor. do zaciatku 20. stor. Situaciu slovenskej mensiny v byvalej
Juhoslavii sleduje do roku 1938. M. Manak: Kapitulicia Nemecka vo svetle
dokumentov Ministerstva zahranicnych veci USA (188-205). Ministerstvo zahra-
nicnych veci USA pravidelne publikuje vyznamné dokumenty k dejinam
20. stor. v sérii Zahrani¢né vztahy Spojenych statov zndme pod skratkou FRUS.
St to vybrané historické dokumenty zaznamenavajtice dblezité zahrani¢nopoli-
tické aktivity predstavitelov americkej diplomacie. Zodpovednost’ za vyber a za-
radenie do tematickych celkov ma na starosti historicky odbor ministerstva za-
hrani¢nych veci. V stasnosti su na internete dostupné zvizky od roku 1861 do
roku 1976. Dokumentarnu hodnotu tychto zvizkov dokumentov autor ilustruje
na vyrieSeni otazky skoncenia vojnového stavu medzi Spojencami a Nemeckom
pocas druhej svetovej vojny.

V Casti Recenzie (209-227) st anotacie monografii: Melis, J.: Rytierstvo —
element v zivote stredovekého cloveka, starSich novovekych hospodarskych dejin
Kohutova, M., Vozar, J.: Hospodarske dejiny Slovenska 1526-1848, Ceského
antického vyskumu Kepartova, J.: Cesi v Pompejich 1748—1948, o slovenskych
vojakoch Lacko, M.: Dezercie a zajatia prislusnikov Zaistovacej divizie v ZSSR
v rokoch 1942—1943, o hornej Orave a severnom Spisi Garek, M.: Horna Orava
a severny Spis v rokoch. 1945—1947 a o Trnavskej univerzite Schultheisz, E.,
Magyar, L. A. :Vzdeldvanie lekarov na Trnavskej univerzite 1769-1777.

V Casti Rozhlady (231-241) Z. Lopatkova prinasa stpis diplomovych prac
obhajenych na Katedre historie Filozofickej fakulty Trnavskej univerzity v ro-
koch 2007 a 2008.

Jozef Klacka

MISCELLANEA ECCLESIASTICA NITRIENSIA I QUELLEN ZUR GE-
SCHICHTE DES BISTUMS NEUTRA. Eds.: Marek Duréo a Jaroslav Nemes.
Krakéw: Wydawnictwo i Drukarnia Towarysztwo Slowakow w Polsce 2007.
441 s.

Lakonické konstatovanie editorov v predhovore, ze po roku 1896 (rok vyda-
nia diela cirkevného historika — kanonika Jozefa Vagnera o nitrianskej sidelne;j
kapitule) nevysla ziadna Gplna pramenna edicia k dejinam nitrianskeho biskup-
stva a trocha ironicky vyznievajuca poznamka o tom, ze vSetky neskorSie prace
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z cirkevnych dejin Nitry potom zvac$a len viac-menej opisovali uz ddvno zname
fakty, musi kazdého profesionalneho historika ¢i laického zdujemcu o historiu
znepokojit’. Nemozno tu vSak v ziadnom pripade hovorit’ o prekvapeni — toto ne-
radostné tvrdenie je totiz davno znamou realitou. Pri¢inu takéhoto stavu vidia
vydavatelia tejto pramennej edicie v nesystematickosti spractivania a spristupno-
vania archivnych suborov jedného z naSich najvyznamnejsich cirkevnych archi-
vov — Diecézneho archivu v Nitre. Nechceli vSak zostat' len nezicastnenymi
kritikmi tejto neprijemnej skutocnosti, a zacali spomenuty dlh nasej archivarske;
a historickej obce voc€i nasej najstarSej cirkevnej institicii splacat’ azda tym naj-
lepsim spésobom — publikovanim archivnych prameniov k dejindm Nitrianskeho
biskupstva a kapituly. Problematicky stav spracovania najvyznamnejsich archiv-
nych fondov v Diecéznom archive v Nitre prinutil editorov rezignovat’ na ideu
systematickej edicie a pripravit' skor vyber pramenov k dejinam nitrianskeho
biskupstva, a to nielen z fondov a zbierok nitrianskeho biskupskéeho archivu, ale
aj Statneho archivu v Bytéi a Slovenského narodného archivu v Bratislave. Ten-
to vyber je zamerany na cirkevno-administrativnu organizaciu Nitrianskej diecé-
zy.

Integralnou sucastou vyberovej edicie je rozsiahla informacia o Diecéznom
archive v Nitre. V tomto texte autori publikacie najskor zdovodnuji nevyhnut-
nost’ vydavania pramennych edicii pre historicki pracu (obzvlast’ pre cirkevni
historiografiu) a objasiiuju spésob a dovody vyberu konkrétnych druhov doku-
mentov pre prvy zvizok svojej edicie. V strucnom prehlade priblizuju aj pra-
menny vyskum k dejiném nitrianskeho biskupstva od jeho zaciatkov v druhej
polovici 16. storoCia aZ po rozporuplnii suCasnost’ (tu poznajii — ako byvali
archivari tohto diecézneho archivu — priamo z prvej ruky).

V dalSej stati editori publikuji informativny prehlad archivnych fondov
a zbierok Diecézneho archivu v Nitre.

Zéaujemcovia o dejiny nitrianskeho biskupstva bezpochyby uvitaju aj vybero-
vy bibliograficky prehl'ad prac tykajacich sa (priamo alebo sekundarne) prame-
nov k dejinam biskupstva v Nitre a diplomovych prac absolventov Rimskokato-
lickej cyrilometodskej bohosloveckej fakulty UK v Bratislave a Teologického
instititu RKCMBF pri Kniazskom seminari sv. Gorazda v Nitre v rokoch 1996—
2005 z dejin nitrianskeho biskupstva (tento zoznam mohli editori rozsirit’ a do-
plnit’ ho aj o diplomové prace absolventov filozofickych a humanitnych fakult
slovenskych univerzit vobec).

Osobitnll pozornost’ venuju autori vyznamnému pramennému materialu —
kanonickym vizitdciam Nitrianskej diecézy v 17.—19. storoci — po kratkom histo-
rickom exkurze k tejto problematike publikujii rozsiahly inventarny zoznam
kanonickych vizitacii jednotlivych farnosti ulozenych v Diecéznom archive
v Nitre.

V druhej Casti prace editori uverejiiuji v plnom zneni 46 vybranych archiv-
nych pramenov. Rozdelili ich (nie vSak celkom logicky a ani zrozumitel'ne) do
niekol’kych skupin. Prva skupinu (Listiny) tvoria jednoduch¢ novoveké odpisy
listin troch listin z 15.—16. storo¢ia (dva z nich st ulozené v SA Byt&a). Do dru-
hej skupiny zaradili text kanonickej vizitacie Hradnianskeho archidiakonatu
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zroku 1714 a supis veriacich v jednotlivych farnostiach tohto archidiakonatu
(kvantitativny prehlad). Texty tychto dokumentov uloZzenych v Diecéznom ar-
chive v Nitre museli editori prepisat’ z mikrofilmov ulozenych v SNA. Osobitnu
skupinu vytvorili z niektorych najvyznamnejsich Statutov a zvyklosti Nitrianske;j
kapituly (st to dokumenty zo 17.-20. storo¢ia). Stvrtd skupinu tvoria vybrané
desiatkové stpisy z Trenéianskej stolice zo 16. a 18. storo¢ia (SA Bytéa). Do
piatej skupiny zhromazdili texty viacerych zakladacich listin archidiakonatov
a farnosti z 18.-20. storocia.

Nie celkom doésledne premyslenu Struktiru edicie dokumentuje skupina ar-
chivnych pramenov z 18.-20. storoCia nazvana Iné dokumenty suvisiace z diecé-
zou (niektoré si ulozené aj v SA Bytda, SA Nitra a archive rim. kat. farského
uradu v Trencianskych Miticiach). Logickejsie zoradeny subor predstavuje po-
tom siedma skupina — Dokumenty suvisiace so Semindrom sv. Ladislava v Nitre
(8 dokumentov z 18. storocia). Sucast'ou publikacie je aj ilustracna obrazova pri-
loha a uzito¢ny kvalitny menny a miestny register.

Pramennd edicia k dejinam nitrianskeho biskupstva je na prvy pohl'ad pestrou
mozaikou, sondou do bezpochyby nezvycajne bohatého archivneho pramenného
materialu Diecézneho archivu v Nitre. Sami editori ju vSak nepovazuji za $tan-
dardnt — nie je (podl’a nich) ani komplexna, ani systematicka. Preco to tak je, sa
pozorny Citatel' dozvie uz v predhovore a doélezité informacie najde potom aj
v texte o diecéznom archive, ako aj vo vysvetlujucich poznamkach. Poznanie
kontextu, v ktorom sa cely projekt zrodil, je jednoducho neodmyslitelnym pred-
pokladom objektivneho hodnotenia tejto publikdcie. Napriek najroznejSim pre-
kazkam, ktoré¢ museli editori prekonavat, uzrelo ich dielo napokon (po dlh§om
uvazovani — ako uvadzaju) svetlo sveta. Mozno mu kadeco mentorsky vy¢itat —
predovsetkym nie dobre premyslent §truktiru, v ktorej pospajali diplomatické aj
obsahové¢ hladisko. Zrejme jednoducho pri projektovani edicie vychadzali z ma-
terialu, ktory mali k dispozicii. Zadhadou zostava aj publikovanie rozsiahlej
uvodnej Casti v nemcine — vzhl'adom na jej mimoriadne ddlezité suvislosti a in-
formacie mal byt tento text nepochybne aj v slovenéine. V slovencine mohli byt
uvedené aj regesty jednotlivych publikovanych prameniov. Pri listovani touto
ediciou sa nemozno ubranit’ otazke adresata publikacie. Laicky zaujemca o cir-
kevné dejiny v nej najde mnozstvo in$piracii, podnetov a uzitocnych odkazov na
pramenny material. Profesionalny historik a archivar by mal toto dielo prijat’ ako
vyzvu a namet na pripravu systematického pramenného vyskumu vo fondoch
cirkevnych archivov na Slovensku.

Editori avizovali odhodlanie vo svojom diele pokratovat — treba verit, ze
ohlaseny edi¢ny rad nebude mat’ podenkovy zivot a Ze sa nakoniec naplni nevy-
slovené zelanie autorov — spristupnit’ dosial’ neobjavené bohatstvo pramenného
materidlu z cirkevnych archivov na Slovensku. Bude to urcite nielen na uzitok
naSej historiografii, ale aj samych cirkevnych archivov. V takom pripade sa
mozno posudzovana publikacia stane onym povestnym uholnym kamenom ale-
bo aspon kamienkom, ktory rozvlnil stojaté vody edi¢nej ¢innosti na Slovensku.
Archivarom editori otvorene pripominaji, Ze jednou z dvoch zakladnych tloh
archivara (okrem spracuvania archivnych fondov) je systematické edovanie
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a prezentovanie archivnych dokumentov. Marek Dur¢o a Jaroslav Neme§ (na-
priek tomu, Ze pracovali v Diecéznom archive v Nitre len niekol’ko rokov) sa
o to pokusili. Exempla trahunt?

Juraj Roha¢

JURAJ ZUDEL - JAN DUBOVSKY A KOL.: DEJINY MODRY. Mod-
ra: Mestsky tirad Modra, 2007. 688 s. ISBN 80 — 969550 — 3 — 9.

Regionalne dejiny maju v slovenskej historiografii nezastupiteI'né miesto, naj-
mé ak ide o skupinu tzv. mestskych monografii. Mesto totiz v sidliskove;j §truk-
tare regionu vzdy predstavovalo doélezité hospodarsko-socialne centrum, a preto
spracovanie jeho dejin d’aleko presahuje jeho administrativne vymedzenie. ESte
ovel'a vacsi vyznam vSak ma spracovanie tych mestskych sidel, ktoré vo vyvoji
dosiahli socidlno-pravnu klasifikaciu slobodnych kralovskych miest. Tu uz
historické suvislosti vyvoja takychto miest aj priamo konvenuju s celospolocen-
skym a celokrajinskym vyvinom. Aj preto je dolezité kazdé moderné a vedecké
spracovanie dejin takéhoto typu historickych mestskych sidel, najmi ak v slo-
venskej historiografii je ich stale zalostne malo (v ostrom kontrapunkte s poctom
monografii sidel ruralneho charakteru).

Ako je zname, monografie nasich miest a obci, ktoré sa po roku 1989 vo véic-
Som pocte objavuji, mozno z hl'adiska miery a kvality spracovania rozdelit’ do
dvoch zékladnych skupin — ta prvi, po¢tom mensiu, predstavuju vedecké mono-
grafie (spravidla ako spolo¢né dielo prislusnych odbornikov), ktoré spliaju aj
prisne kritéria, naopak, druht skupinu predstavuji vel'mi pocetné prace pisané
casto (bud’ z vicsej Casti, alebo aj iplne celé) jednym autorom (opét’ ¢asto ne-
profesionalnym historikom ¢i archivarom). V tomto pripade je akykol'vek pokus
o hladanie aspon bazalnej miery kvality ¢asto marny, nevynimajuc ani text
0 ,,sucasnosti“. Kritika tohto druhu prac tu nie je samoucelna, napokon, tplne
postacuje vyjadrit’ sa k nim len takto pausalne, ide tu skor o poukézanie na naj-
dolezitejSie negativa, ktoré spdsobuji. Totiz po takomto kvazi spracovani sa su-
Casne na dlhy cas vyCerpava ,,spoloCenska objednavka“ po monografii toho-kto-
rého konkrétneho sidla, a tak najblizSia Sanca na jej kvalitné spracovanie sa od-
suva do d’alekej buducnosti. Casto vSak ide o dolezité lokality, o mrzi predo-
vsetkym.

Celu problematiku obecnych a mestskych monografii bolo treba na uvod
predstavit’ aj z tohto svetla, aby bol o to vyraznejsi kvalitativny rozdiel s recen-
zovanou pracou. Dejiny Modry, ktoré v roku 2006 vydal tamojs$i mestsky urad,
su totiz dolezitym prispevkom nielen k dejindm vinohradnickeho regionu Ma-
lych Karpat, ale aj SirSej oblasti zapadného Slovenska, obsahuji vel'a udajov aj
pre dejiny okolitych miest, najmi Bratislavy a Trnavy. Preto bolo dolezité uz
urcenie autorského kolektivu, ktory od zaciatku prac zastreSovala dvojica fundo-
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vanych historikov a archivarov Juraj Zudel a Jan Milan Dubovsky a spolu ho
tvorilo az patnast’ osob. Aj v tomto pripade vSak plati klasické ,,habent sua fata
libelli*. Ked'’Ze som mal moznost’ sledovat’ pracu na monografii dlhsie obdobie,
videl som aj takpovediac priamo pod pokrievku. Preto skor, ako sa blizSie prista-
vim pri obsahu prace, pokladam za nevyhnutné uviest’ aj nieco z histérie vzniku
samej knihy. Nejde vSak pritom ani tak o vypocet zasluh ako skér o ur¢enie mie-
ry zodpovednosti za kone¢nl ipravu jednotliV}’fch textov, a teda sti¢asnu podobu
monografie, ktora sa dostala do ruk ¢itatel'ovi.

Prace boli spo¢iatku rozdelené tak, Ze doc. Juraj Zudel mal na starosti vlastny
text o dejinach mesta od praveku do roku 1849 a prispevky Ivana Vodu (nemec-
ké chotarne ndzvy) a Vladimira Slavika (obyvatelstvo a osidlenie 1850-2001)
a Dr. Jan Dubovsky mal na starosti zvysné texty (jeho vlastné texty predstavova-
li najma kapitoly o cirkevnych dejinach mesta od roku 1526 do sucasnosti). Po
vaznom ochoreni J. Dubovského prlmator mesta poveril v roku 2004 J. Zudela
,.koordindciou prac pri spracovani definitivnej Struktiry monografie De]zny
Modry, teda vlastne dokondenim celého diela. Tazkosti viak sposobovalo, Ze
J. Dubovsky vzhl'adom na svoj zdravotny stav uz nestihol uskutoc¢nit’ redakciu
svojej Casti (dejiny od roku 1850 do konca 20. storocCia), ktora sama osebe bola
eSte v znacne rozpracovanej forme a predstavovala skor subor volne zoradenych
prispevkov k dejinam mesta. Jednotlivé texty bolo teda nevyhnutné v sulade
s periodizéciou slovenskych dejin zésadne zredigovat’ podla urcenej Struktiry
a nanovo v nej usporiadat’ autorské prispevky. Viacer¢ pritom presli podstatnou
textovou zmenou a mnohé texty aj priamo vypadli. J. Zudel napokon koordino-
val aj prace suvisiace s vytlacenim celého rukopisu, vyberom a so zaradenim
ilustracii, s vypracovanim registrov a zoznamu vyberovej literatury. Rukopis
pred odovzdanim do tlace predstavoval viac ako 950 rukopisnych stran, islo teda
o Uctyhodné dielo.

Najnovsie dejiny Modry vsak nie su jedinym spracovanim historického vyvo-
ja tohto mesta. DoterajSiu modransku historiografiu s kratkym zhodnotenim
predstavuje uZ v uvode Juraj Zudel. Konstatuje pritom, Ze najstarsie vedecké
spracovanie siaha do zaciatku 18. storo¢ia, ked’ v roku 1719 vydal svoju pracu
Jan Juraj Schreiber. Dejinam Modry sa podrobne venoval aj Matej Bel a vo vac-
Sej ¢i menSej miere aj d’alsi badatelia, no az dejiny Modry od Dariny Lehotskej
z roku 1961 predstavujii modernu vedecki monografiu, ktori ocenuju ako prie-
kopnicku aj zostavovatelia ostatného spracovania.

Predstavované najnovsie Dejiny Modry po ivodnom slove a opise prirodno-
geografickych podmienok modranského regionu st rozclenené do troch hlav-
nych kapitol. Kazdu ukonéuje vycerpavajici poznémkovy vedecky aparat. Prva
z kapitol predstavu]e prehl'ad dejin mesta od praveku az do konca stredoveku.
Jej autorom je vyluéne J. Zudel. Kapltola blizsie predstavuje praveké a rano-
stredoveké osidlenie modranského regionu, slovanské zaciatky Modry a jej naj-
star§i historicky vyvoj, rozvoj Modry vo vrcholnom a neskorom stredoveku a jej
premenu na sidlisko mestského charakteru. Z hl'adiska stredovekych dejin mesta
je tato kapitola vel'mi zasadna, pretoze autor v nej spravne odmieta doklad k ro-
ku 1158 ako idaj o Modre (v ¢om nadvizuje na starSie vyskumy inych badate-
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lov), no doteraj$iu argumentaciu rozsiruje aj o podrobnu analyzu majetkovych
pomerov v okoli Modry podl’a listiny z roku 1256 a dokazuje, ze Modra bola vy-
lu¢ne kralovskym majetkom pod spravou Bratislavského hradu. Listina z roku
1256 je tak sucasne aj prvou hodnovernou pisomnou zmienkou o Modre.
Pozoruhodny a novy v doterajSom vyskume je doklad z roku 1345 o tom, Ze
v Modre uz boli usidleni hostia (,,hospites), ktorymi v tomto pripade boli Nem-
ci. Pozoruhodné je postavenie Modry v 14. storo¢i ako sidelnej lokality véac¢sieho
majetkového celku, na ktorého Cele stal tradnik (oficial) s titulom komes (,,co-
mes‘). Pozoruhodné je to najmé v tej suvislosti, ze v 14. storoc¢i sa Modra usilo-
vala o spolocenské povysenie, Co sa jej v roku 1361 aj podarilo Z tohto faktu
vyplyva dolezita otazka, a to v akom vztahu sa ocitla samosprava Modry voci
takémuto kralovskému tradnikovi — komesovi. J. Zudel Vyslovuje predpoklad
o0 podriadenosti mestskej rady modranskému komesovi. K textu mozno doplnit’,

7e Stefan z Vacova, spomenuty ako majitel’ vinohradu v Modre v roku 1435, bol
sice povodom z dnes$ného Vacu, ale bol obyvatelom Trnavy, kde v pisomnos-
tiach z prvej polovice 15. storoéia pomerne ¢asto vystupuje v rozlicnych mest-
skych funkcidch. Inak treba tiez konStatovat’, ze v tejto Casti neboli k dejinam
Modry vycCerpané eSte vSetky pramenné moznosti, ¢o plati najméa o pramenoch
trnavskej proveniencie (vlastne tu chybaji preskimané vsetky mestské knihy
Trnavy — kniha farara Vaclava z roku 1481, tzv. liber beneficiorum z roku 1495
i hlavna kniha poctov z rokov 1394 az 1530, kde je mnozstvo dokladov o Modre
a jej obyvateloch). Na druhej strane vsak treba upozomit, ze cely text je z hl'a-
diska svojej monografickej koncepcie koncipovany viac analyticky, a preto ne-
poskytoval priestor na hlbsie analytické exkurzy.

V dalSej kapitole su predstavene dejiny Modry v obdobi novoveku (do roku
1849) a popri J. Zudelovi tu uz vystupuju ako autori textov aj J. Dubovsky
(nédbozenské a kultirne pomery, Skolstvo, zdravotné pomery) a J. Turcsany
(hospodarstvo). Bolo to obdobie najvéiééieho spolo¢enského a aj ekonomického
rozmachu Modry s vrcholom v roku 1607, ked’ sa zaradila do kategorie najvy-
znamnejSich uhorskych miest — slobodnych kralovskych miest, podriadenych
tavernikovi. To malo napokon zasadny vyznam pre dalsi (aj sucasny) vyznam
mesta v SirSich politickych a hospodarskych suvislostiach. NajobsiahlejSia je
vsak posledna z kapitol o historickom vyvoji, venovana dejinam Modry od polo-
vice 19. do konca 20. storocia, v ktorej sa uz predstavuje takmer cely zvysny
autorsky kolektiv. Politické, spravne a hospodarske dejiny do roku 1945 spraco-
val J. Turcsany, kultirno-spolo¢enské pomery Ol'ga Pavukova, skolstvo
Silvia Hrdlovicova, nabozenské pomery J. Dubovsky a Sport v Modre
a jeho historické korene st dielom Beaty Mihalkovicovej. Dejiny po roku
1945 do sucasnosti spracovala uz LCudmila Petrikova, no jednotlivé Specifické
aspekty vyvoja aj tejto epochy maju samostatnych autorov. Nabozenské pomery
su opét’ dielom J. Dubovského, hospodarske pomery spracovala Viera Jan-
¢ovicova, kultura, Skolstvo, zdravotnictvo a Sport v meste st predmetom
samostatnych prispevkov od B. Mihalkovicovej.

Najmenej konzistentnou kapitolou sa v porovnani s celkovou Struktirou prace
javi cast’ monografie s ndzvom Lud, prostredie, tradicie, vyhlady. Napriek Gpor-
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nej snahe hlavného zostavovatel'a, ktora nemozno popriet’, tu ide skor o akysi
subor prispevkov s prevazujucou etnografickou a vlastivednou tematikou, medzi
ktorymi Citatel' ndjde témy ako podrobnt analyzu obyvatel'stva a osidlenia od
polovice 19. storoc¢ia do stcasnosti (2001) — autorom je geograf Vladimir Sla-
vik, d’alej stavebné pamiatky roz¢lenené na mestské opevnenie (Ivan Stanik),
profannu architektiru (Viola Bajanikova), sakralnu architektiru (Elena
SabadosSova), vinohradnicke tradicie (Katarina Popelkova), modranska
majoliku (Olga Paviukova), evanjelicky sirotinec (B. Mihalkovicova),
turistické centrum Harmonia a dejiny Kralovej v rokoch 1609-1770 (J. Tur-
csany), pohlad do buducnosti Modry (Vladimir Medlen). Pozoruhodnou
statou je podkapitola s nazvom Nemecké chotarne ndazvy od germanistu Ivana
Vodu, pretoze ide o Specifické ndzvoslovie vinohradnickej topografie, ktora
defiluje aj pri inych vinohradnickych sidliskach na nasom tzemi, a to najmé
v Malych Karpatoch. Ide teda o ddlezity text s nadregionalnym vyznamom.

Napokon cely text monografie este doplita aj osobitna kapitola s vyberovou
bibliografiou, so zoznamom skratiek a s registrami (menny, miestny, vecny),
ktoré Citatelovi pomahaju lepSie sa orientovat’ v knihe. Texty vhodne dopliiaju aj
viaceré tabul’ky, grafy, dobové fotografie, ilustracie a fotografie historickych do-
kumentov. Z nich treba vyzdvihnit aj mapu prvého vojenského mapovania
Uhorského kralovstva z 80. rokov 18. storocia, ktora pre Modru predstavuje jej
najstarSie kartografické zobrazenie pddorysu mesta. Medzi tabul’kami, vSak cita-
tel bude marne hladat’ akusi prehladnt ,,archontologiu“ mesta, teda zoznam
vsetkych znamych hlavnych tradnikov mesta v chronologickom prehlade, ¢o by
aj z metodologickych dovodov bolo vel'mi vitané.

Najnovsia publikacia o Modre ma aj vysoku uroven grafick¢ho spracovania,
¢o z nej nepochybne robi prit'azliva knihu s bibliofilskym pozadim. Aj to bude
dovod, pre ktory si urCite rychlo najde svoju cestu k beznému citatel'ovi, a nie
len k odbornikom.

Ak sme teda v ivode konstatovali dve zakladne skupiny monografii naSich
sidel, tak potom je velmi poteSiteI'né, Ze najnovs§iu monografiu Modry mozno
pokojne zaradit’ do prvej skupiny takychto prac s kvalitnym spracovanim. Urcite
po nej s poteSenim siahnu tak profesionalni historici a archivari, ako aj kazdy
zaujemca o dejiny tohto vinohradnickeho mesta a $irSieho regionu Malych Kar-
pat.

Vladimir Rabik

ENCYKLOPEDIA MIEST A OBCI SLOVENSKA. Vydavatel'stvo PS — Line,
spol. s 1. 0., Lucenec 2005, 960 s.

Po Styroch rokoch autorskej, zostavovatel'skej a redakcnej pripravy sme sa
dockali vel'mi potrebného a praktického manualu. Encyklopedického diela, ktoré
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takmer na tisicke stran nds zahfna najdolezitej$imi, najzaujimavejSimi a hlavne
najcerstvej$imi informaciami a faktmi zviazanymi s 8 samospravnymi krajmi, 37
okresmi, a najmé so 138 mestami a s 2 749 obcami na Slovensku. Je pozoruhod-
n€, ze z takmer 40 autorov viac ako polovica su stc¢asni i1 byvali pracovnici ar-
chivov na Cele s univerzitnymi profesormi Jozefom Simonc¢i¢om, Ferdinan-
dom Uli¢nym a predovsetkym Jozefom Novakom. Profesor Jozef Novak
plnil aj akusi funkciu odborného garanta diela a je aj autorom kvalitného ivod-
ného prispevku Miesto a poslanie novej encyklopédie. V iom zdoraznil vyznam
encyklopedickej literatiry vo svete i u nas, s osobitnym zretel'om na vlastivedné
diela. Poskytol prehl’ad predchadzajucich encyklopedickych diel obdobného ty-
pu, a to uz od 18. storocia. Osobitni pozornost venoval doterajSiemu zastoju
Viastivedného slovnika obci na Slovensku, ktorého tri zvizky vydal Encyklope-
dicky tstav SAV uz pred tridsiatimi rokmi, v rokoch 1977-1978. Prirodzene, Ze
v ivodnej Casti diela nechyba ani prihovor predsedu Zdruzenia miest a obci Slo—
venska a starostu obce Strba Michala Sykoru. Prlpomenul zmysel tohto en-
cyklopedického diela najmi pre pochopenie a upevnenie identity kazdej obce
a sidla na Slovensku.

Zoradenie jednotlivych hesiel je hierarchicko-geografické. Zacina sa hlavnym
mestom Slovenskej republiky — Bratislavou — a potom od zapadu na vychod po-
dl'a 6smich samospravnych krajov, v ramci krajov podl'a okresov a v ramci nich
sa najskor prezentujil mesta a potom obce v abecednom poradi. Predmetom jed-
notlivych hesiel st tak nielen mesta a obce, ale aj vSetky kraje a okresy. Kazdé
heslo sa najskor zaobera geografickou lokalizéciou, prlrodnynn podrmenkaml
osidlenim a historiou daného sidelného celku, oboznamuje s prvymi pisomnymi
spravami o ich existencii, s administrativno-spravnymi dejinami miest a obci,
s ich hospodarskym a kulturnym vyvinom, Skolstvom, duchovnym Zivotom,
demografickym vyvinom, zamestnanim a osudmi jeho obyvatel'stva, umelecky-
mi a historickymi pamiatkami a v zavere hesla st aj niektoré vysostne aktudlne
informacie zo zivota mesta Ci obce vratane Statistickych udajov o sa¢asnom poc-
te obyvatelov, rozlohy v hektaroch a uvedeni su aj sucasni funkcionari samo-
spravnych organov. Kvalita hesiel je Standardna, primerand poziadavkam
a Struktare hesla. Isty rozdiel v kvalite a napokon aj v kvantite citit, o savisi
s autorstvom hesiel, a najmé s tym, kto ako dlho sa regiondlnym a komunalnym
dejinam venoval, kto a kol'kych diel najmé z dejin miest a obci, osidleni jednot-
livych regionov je autorom. Prirodzene, nie kazdy sidelny celok ma uz spracova-
ni monografiu, resp. prispevok z jej dejin, nie ku kazdej obci pre isté obdobie
existuje dostatok relevantnych archivnych a inych informacii. Isté rozdiely su aj
pri porovnani obsahu hesiel danej lokality s jej heslom v predchadzajuicom
vlastivednom slovniku spred tridsiatich rokov. Tie star§ie su ¢asto SirSie a po-
drobnejsie. Na druhej strane, dnes uz v mnohych smeroch, objektivne i subjek-
tivne, st niektoré z ich udajov zastarané, resp. ich pouzivatel'ovi chyba istota, Ci
dany fakt je eSte spravny. Aj preto bolo potrebné a nevyhnutné recenzované
dielo. Sthlasim s prof. Novakom, ze tito encyklopédia nenahradza 3-zvizkovy
citovany Vlastivedny slovnik obci na Slovensku, ale ho doplia, aktualizuje. Za
tridsat’ rokov vzniklo mnozstvo diel, realizoval sa pozoruhodny regionalny vy-
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skum aj vd’aka vicsej pristupnosti archivnych fondov v jednotlivych regional-
nych Statnych archivoch a ich pobockach. Zurocilo sa aj Zelanie funkcionarov
miest a obci, aby ich mesto ¢i obec mali vedecké alebo aspoii popularno-vedecké
spracovanie svojich dejin. Pramenna a knizna baza pre toto dielo bola tak nepo-
rovnatelne SirSia a kvalitnejSia, nez mali k dispozicii autori predchadzajucich
analogickych diel. Napokon to doklada aj v zavere diela zverejneny Zoznam po-
uzitej literatary, v ktorom sa uvadza takmer 500 diel zvicsa s regionalnou tema-
tikou.

Textové informécie dopiiia takmer tisic &iernobielych fotografii s architekto-
nickymi, historickymi, kultirnymi a prirodnymi pamiatkami a dielo spestril zna-
my heraldicky pocitacovy grafik Tomas Bruder aj erbami samospravnych kra-
jov a vSetkych miest.

Ako isty nedostatok sa javi kvalita papiera, tym aj tlace, a absencia farebnych
fotografii. To vSak neznizuje prinos tohto kompendia, ktoré zhromazdilo obrov-
ské mnozstvo informacii o vSetkych obciach a regiénoch. Aj v tomto pripade sa
archivari prejavili ako schopni historici, s encyklopedickou schopnost’ou vybrat’
z mnozstva informdcii tie potrebné a najdolezitejSie. Ak sa v ivodnom slove
Michala Sykoru objavilo Zelanie, aby sa toto dielo dostalo do vSetkych obci
v Slovenskej republike, tak my pripajame Zelanie, aby sa dostalo aj do vSetkych
kniznic naSich archivnych institucii. Je to dielo, ku ktorému sa bude kazdy za-
ujemca roky vracat’.

Peter Kartous

AUGUST ’68. Okupacia a obc¢iansky odpor na Slovensku v obrazovych doku-
mentoch Archivu Ustavu pamiti ndroda. Occupation and Civil Resistance in
Slovakia in Photo Documents from the Archives of the Nation’Memory Insti-
tute. Zostavil Radoslav Raga¢. Bratislava: Ustav paméti naroda 2008, 159 s.

Okupacia Ceskoslovenskej republiky armadami krajin VarSavskej zmluvy
21. augusta 1968 patri k najtragickej$im dejinnym udalostiam nasich modernych
dejin. Obroda spolo¢nosti a demokratizacia obcianskeho zivota, ktoré v republi-
ke pozvol'na prebiehali od januara 1968, boli tymto tvrdym zasahom razne zasta-
vené a vojenska okupacia potom umoznila restauraciu totalitného rezimu v pro-
cese tzv. normalizacie, ktory zmietol akékol'vek prejavy obcianskych aktivit
a vyrazne okyptil a poznamenal aj Gsilie o federalizaciu unitarneho $tatu. Smut-
né vyrocie tejto udalosti si pripomenula v tomto roku aj slovenska (nastastie, uz
demokratickd) verejnost’. Rozne média vsak v tejto suvislosti zaznamenali nielen
viacero pozoruhodnych podujati, ktoré pripominali a hodnotili tieto tragické
a zaroven hviezdne hodiny nasej historie, ale aj prekvapujiicu az znepokojujicu
nevedomost’ ¢i neinformovanost’ znacnej Casti mladej generacie o tejto historic-
kej udalosti. Ustav pamiti naroda chce svojou popularno-vedeckou publikaciou
oslovit’ vsetkych, ktori neboli priamymi aktérmi tychto udalosti, a ndzorne im
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ukazat’ tvrdu a hrozivu realitu augustovych udalosti. Zostavovatel’ tejto dvoj-
jazycnej (slovensko-anglickej) publikacie vybral unikatne dobové fotografie
a ukazky originalov vtedajSich letdkov a plagatov s jednozna¢nym zamerom —
dosledne a poctivo zdokumentovat’ hekticke udalosti tych niekolkych dni ¢i
tyzdiiov, ktoré na dlhé desatrotia poznamenali cely nas Zivot. V Archive Ustavu
pamiti naroda su mnoh¢ z tychto dokumentov sucastami fondov, ktoré vznikli
z &innosti zloziek StB — t4 ich &asto Vyuzwala v trestnom stihani organizatorov
protestnych akcii ¢i autorov alebo aj vlastnikov plagatov a letakov. Viaceré
vzacne fotografie a dokumentacny material sa podarilo archivu ziskat od
sukromnych vlastnikov (Casto dokonca autorov), ktori takéto ,,nebezpecné*
dokumenty uchovali vo svojich osobnych zbierkach.

Hoci Radoslav Ragac patri ku generacii, ktora priamo nezazila tragicky pocit
prebudenia sa do onoho neradostného augustového rana, podarilo sa mu vybrat’
a zhromazdit' jedinecny obrazovy material, ktory vypoveda nielen o samom
historickom fakte, ale aj o osobitej atmosfére tych Cias. Zostavovatel’ v stru¢nom
uvode informuje o hlavnych udalostiach roku 1968 a o povode pouzitého doku-
mentacného materialu. Potom uz mi¢i a nechéva prehovorit’ samotné dokumen-
ty. K fotografidm st pripojené vystizné opisy (dosledne sa reSpektuju autentické
nazvy pri autentickych zaberoch udalosti). Ikonograficky material zoradeny
v tejto publikacii je nezvyc€ajne rydzi az surovy. Nie su to fotografie profesional-
nych fotoreportérov a dokumentaristov, ale Casto velmi amatérske momentky.
Profesionalny fotograf by im mohol vycitat’ mnohé technické a kornpoziéné ne-
dostatky (pohl'ad do ustia nabitej zbrane vSak nedovoluje mysliet’ na exp021cne
hodnoty ani na spravne osvetlenie), no urcite nie bezobsaznost’ — maju totiz ne-
obycajne silny emotivny naboj. Su to mrazivé snimky z hortcich augustovych
dni vo viacerych slovenskych regionoch. Fotograﬁe udalosti augustovych dni
a reprodukcie dobovych plagatov a letdkov maji hodnotu historického doku-
mentu (v zavere prace preto autor uvadza aj archivne signatiry pouzitych doku-
mentov). Niekedy mali tieto fotografie dokonca aj svoje vlastné pohnuté osudy —
dokumentuje to napr. roztrhnuta fotografia obete augustovych dni — zakrvavené-
ho tela ¢loveka, ktorého rozmliazdil rusky tank vo Zvolene. Tuto fotografiu ne-
skor roztrhol (ako o tom informuje zapis na jej zadnej strane) v kanadskom To-
ronte neznamy ,,mlady laviciar®, ktory azda neuniesol tvrda konfrontaciu svo-
jich naivnych revolu¢nych idedlov so zaznamenanou tvrdou realitou.

Raz vidiet je urcite lepSie ako dva razy pocut’. Aj preto by sa mala tato publi-
kacia dostat’ do kazdej verejnej kniznice a urcite by po nej mali siahnut’ vSetci
ucitelia, a najma Ziaci a Studenti. Bezpochyby vSak po nej so zaujmom siahnu aj
ti skor narodeni, aby si pripomenuli dni, ktoré otriasli ich zivotom a natrvalo po-
znamenali ich osudy. Povinne by si ju mali prezriet’ aj ti, ktori sa po tomto Soku
rychlo otriasli, poslusne a aktivne sa zaradili do normaliza¢ného prudu (a neva-
hali z toho aj primerane profitovat’) a dnes sa na vsetko usiluju zabudnut’, aby si
uvedomili, Ze okrem ich subjektivnej selektivnej paméti tu stale existuje aj pa-
mat historickda — pamét’ naroda.

Juraj Rohac
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MOLLAY, KAROLY — GODA, KAROLY (ED.): GEDENKBUCH.
FELJEGYZESI KONYV 1492-1543 (= QUELLEN ZUR GESCHICHTE DER
STADT ODENBURG/SOPRON VAROS TORTENETI FORRASAL rad A,
zv. 3. Sopron: Gyor-Moson-Sopron Megyei Soproni Levéltar 2006.

Archiv mesta Sopron a Archiv mesta Bratlslavy su najlepSie zachovanymi
stredovekyml mestskymi archivmi v ramci byvalého Uhorska. Sopronski archi-
vari a historici boli vSak agilnejsi ako ti bratislavski a pocas 20. storocia vypro-
dukovali kompletny mestsky diplomatar do roku 1531 (7 zvézkov), ako aj edicie
uradnych knih (knihy poctov, testamentov, magistratne zapisnice, pozemkova
kniha a pod.). ,,Pamétna kniha* (Gedenkbuch) je len d’alsim kiskom impozant-
nej mozaiky Vydanych prameiiov k dejinam tohto mesta.

Analogické nie st len obidva archivy, ale aj dejiny oboch miest. Sopron vzni-
kal z podobnych vychodisk ako Bratislava. Mesto bolo polozené na zapadnej
hranici Uhorska a prechadzala nim vyznamna obchodna komunikacia smerom
do Rakuska. Podobne ako bratislavsk}'/ aj Sopronsky zahrani¢ny obchod zavisel
od kontaktov s Viednou, v menSej miere s Viedenskym Novym Mestom. Obe
mesta, ktoré, mlmochodom dostali privilégia takmer sucasne (Sopron 1277,
Bratislava 1291), profitovali nielen z tranzitného obchodu a Vymeny minci, ale
najmd z vinohradnictva. V oboch tvorili mestsku soci¢tu prevazne hospites de
Austria et Hungarza (aj podra editorov bol Sopron ,,prevazne po nemecky hovo-
riacim mestom* — s. 33). Socialne, hospodarsky, velkostou, ale aj geografickou
vzdialenost'ou si boli stredoveka Bratislava a Sopron mimoriadne blizke. Uz len
preto by mala recenzovana edicia vzbudit’ zaujem aj slovenského (a najmi kaz-
dé¢ho bratislavského) urbanneho medievistu.

Sopronska ,,pamétna kniha* obsahuje zapisy z prelomového obdobia na konci
15. a na zaciatku 16. storocia (1492—1543). Vznikla z rozhodnutia mestskej rady
a zachytava sudne rozhodnutia, dohody stranok alebo nariadenia mestskej rady.
Popri nich sa stretneme aj s odpismi dolezitych mestskych transakcii a uctov.
Zapisy predstavuji jedinecnti sondu do kazdodenné¢ho Zivota v meste (kone
pohanajuce mlyn, vel'ké odlesniovanie, krst zidovky, sl'ub vinohradnickeho do-
zorcu, oproti dnesku velké mnozstvo sirdt v meste, susedské spory, prostitiicia
a nasilnosti a pod.). Osobné mena poukazuju na etnickll heterogenitu typicka pre
Uhorsko (napr. Janko Istvan). Edicia mé vyznam najmai pre historikov, ale edi¢-
né pravidla umoznuju aj jej filologické vyuzitie. Jazyk paméitnej knihy zachytava
lokalne jazykové prejavy, jazykovu prax autora textov, ako aj jazykové zvyklosti
kancelarie.

Ediciu pamitnej knihy zacal eSte znamy editor Kéaroly Mollay. (Ten len k de-
jinam Sopronu vydal pozemkova knihu mesta, knihu poc¢tov obchodnika Paula
Moritza a knihu lieCivych receptov iného mestana Hansa Seyfridta). Editorovi
vSak prozretelnost’ uz nedopriala dokoncit’ pracu. S povolenim dedicov sa jej
preto ujal vtedy eSte doktorand na univerzite E. Loranda v Budapesti Karoly
Goda, ktory ju napokon pripravil do tla¢e. Lektormi edicie boli mad’arsky me-
dievista Istvan Tringli a raktisky historik kazdodennosti Gerhard Jaritz. Po tivod-
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nom slove garantky celej edicnej série Katalin Szendeovej nasleduje Stadia
o ulohe pamétnej knihy v mestskej administrative a kapitola o edicnych princi-
poch. Vyzdvihnuat treba, ze ivodné state nie su len v mad’arCine, ale aj v jazyku
pramena (v tomto pripade v nem¢ine). Nasleduje text edicie a register.

Ad edi¢né pravidla: aby bol text vyuzitelny pre filologov, rozhodli sa editori
pouzit’ transliteraciu (die Buchstabentreue) s povodnym pisanim velkych pis-
men pri substantivach (modernizuju ho iba pri vlastnych menach). Kamen trazu
v kazdej edicii predstavuje interpunkcia (rozhodnut’ sa pre modernu, ktora je uz
interpretaciou, alebo pre pdvodnu, ktora moze stazit’ pochopenie textu?). V edi-
cii bola zohl'adnena pdvodna interpunkcia. Skratky rozviedli editori pomocou
okrﬁhlych zatvoriek iba v tom pripade, ak si neboli isti znenim slova (Co filold-
gOV mozno nie Vzdy potesi). Je na Skodu, Ze v edicii nie je Ziadne Vyobrazeme
aspofi jedneho ¢i viacerych folii originalu. Citatel by si vytvoril predstavu o plS-
me a Struktare zapisov, ale mohol by si koniec koncov urobit’ aj predstavu o pra-
ci editorov. Chyba mi aj kodikologicky opis tiradnej knihy (Strukttra zloziek, pi-
sacia latka, filigrany a pod.), ktora by mohla osvetlit' dejiny samého ,,nosi¢a*
zapisov.

Sopronsky Gedenkbuch je v podstate ekvivalentom najstarsieho bratislavské-
ho Actionale protocollum (1402—-1506; Vydal Arne Ziegler v roku 1999 v ramci
Acta Carpatho -Germanica IV.), preto mi neda neporovnat obidve edicie. Struk-
tara uvodu je v oboch podobna. Aj edi¢né principy st v zasade zhodné. Rozdiely
sa vynoria aZ v edicii samej. Edicia bratislavského Actionale protocollum je
v podstate iba surovinou — Cistou transliteraciou, prepisom, ktory medievistovi
pomoze iba v tom, Ze nemusi cestovat’ do Bratlslavy a zdlhavo sa dopractvat
k orlgmalu alebo ku kvalitnej kopii. Na rozdiel od neho je Sopronsky Gedenk-
buch vz ediciou v pravom zmysle slova: kazdy zapis (podobne ako v diplomatari
Jednothva listina) ma zahlavny regest v rnoderne] neméine aj madaréine. Citatel
tak moze rychlo prechadzat zdznamami bez toho, aby sa zdrzoval hl'adanim
podstaty v mekedy tazko pochopltel’neJ ranononovovekej neméine. Sopronské
edicia ma menny, miestny (a Ciasto¢ne aj vecny) register, ktory jednoznacne pat-
ri ku kazdej tlacenej edicii. Ten edicii bratislavského Actionale protocollum chy-
ba, a preto je pre kazdého medievistu len okrajovo pouzitel'na ¢i pouzivana (o
sa napokon prejavuje aj v tom, ze sa v odbornej literatare takmer vobec necitu-
je). Tak na jednu, ako aj na druhu ediciu boli vynalozené verejné finan¢né pro-
striedky. V Sopronskom pripade vSak musime konstatovat’, Ze boli pouzité na
pracu prinasajucu vicsi efekt.

Porovnanie oboch edicii mézeme chapat’ aj ako isté poucenie pre nasich edi-
torov uradnych knih do buducnosti. A verime, ze sa nejaki najdu a edicia prij-
mov trnavskej fary od V. Rabika nebude zase nadlho jedinou lastovickou. Prav-
da, predpokladom je, aby slovenské archivy spristupnili odbornej verejnosti svo-
je v niektorych pripadoch dobre strazené poklady. Digitalizacia stredovekého
materialu, o ktorej sa u nas (¢est’ vynimkam) stale len uvazuje, by mala byt tou
spravnou metddou, ako spristupnit’ (a sti¢asne alebo nasledne aj edovat) niclen
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listiny, ale aj uradné knihy. O vyhodach pri hl'adani v elektronickej edicii oproti
listovaniu v klasickej tlacenej knihe nemusim difam nikoho presviedcat'...

Juraj Sedivy

HATTENHAUER, H.: SIGILLUM FACULTATIS JURIDICAE. SIEGEL
JURISTISCHER FAKULTATEN IM DEUTSCHEN SPRACHRAUM. Heidelberg:
C. F. Miiller Verlag 2005, 103 s. (Grafika: Lutz Orlowski).

Autor hned’ v ivode priznava, ze praca nie je dielom odbornika na sfragistiku,
ocakéva preto jej kritiku. Nenarokuje si ani na kompletnost” vSetkych historic-
kych pecati pravnickych fakult v nemeckej jazykovej oblasti. M4 ambiciu pred-
stavit’ jednotlivé zaujimavé kusy.

Publikacia je v podstate rozdelena na dve cCasti. Prva (12 s.) predstavuje
Hentré k vlastnému, mozno povedat, katalogu pecati pravnickych fakult v na-
zna¢enom priestore, ktory tvori druhii — podstatnu cast’ publikacie. V tivodnej
Casti po zozname literatiry nasleduje prehl'ad univerzit a ich pravnickych fakult
z nemeckej jazykovej oblasti od stredoveku do konca 20. storocia (1348— 1991)
Autor uvadza uctyhodny pocet — spolu 72 fakult — s rokom ich vzniku, resp. ¢a-
som ich existencie, vi¢§inou z uzemia Nemecka, Rakuska a Svajéiarska. Tri st
dnes na uzemi 1nych §tatov — Franctizska (Strasburg), Ceskej republiky (Praha)
a Pol'ska (Wroctaw). Zaiste uzitocnejsie a prehl'adnejsie by bolo zoznam doplnit
aj mapou s rozmiestnenim pertraktovanych §kol. V prehl'ade je na prvom mieste
uvedena Praha, ako jedna z najstarSich eurdpskych univerzit s pravnickou fakul-
tou (1348). Do konca 14. storocia eSte vznikli pravnické fakulty na univerzitach
vo Viedni (1365), v Heidelbergu (1385), Koline nad Rynom (1388) a Erfurte
(1392). Pocas stredoveku pribudlo este 11 d’alsich (Lipsko, Rostock, Greifswald,
Bazilej, Freiburg i. Br., Ingolstadt, Trier, Mainz, Tiibingen, Wittenberg, Frank-
furt/n. Odrou a Marburg). Drviva vécsina z nich (vynimkou su Erfurt, Ingolstadt
a Wittenberg, ktoré zanikli v prvej Stvrtine 19. storocia) pretrvala do sucasnosti.
Iba na porovnanie uvedieme, Ze v 20. storo¢i na nemeckom tizemi vzniklo este
23 novych pravmckych fakult.

Po spominanom prehl'ade vstupna stidia s nizvom Uber die Szegel Juristiche
Fakultditen cCitatel'a uvadza do problematiky sfragistickych pramenov pravnic-
kych fakult. Je vSak skor istym zamyslenim, postrehmi autora nad problemati-
kou, ako odbornym textom. V tvodnych pasdzach autor naznacil podmienky
vzniku zépadoeurdpskych miest a univerzit v stredoveku, dolezitost’ fenoménu
slobody ducha a inych zdrojov pri ich formovani, ale aj nebezpecenstvo istej za-
vislosti od ich zriad’ovatel'ov. Univerzity vSak produkovali u¢encov, ktori nero-
bili dvornych Sasov. Vd’aka ich jedinecnosti a slobodomysel'nosti boli ¢asto mo-
cou povazovani za kacirov. Stale vSak boli detmi svojej doby. Limitovalo to
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Struktiry i vzdeldvacie metody univerzit. Nemali vzdy len Styri klasické fakulty
(teologicku, pravnicku, lekarsku a artistickq, resp. filozofickd) a napr. stredove-
ki scholastiku v nich nahradzal humanisticky pristup ¢i vplyv reformaénych
myslienok. O slobodu a vaznost’ museli univerzity bojovat’. Casto to bola ich
existencna zalezitost’. Kde to neslo politicky a ekonomicky, nasttpila ,,symboli-
ka statusu® (Statussymbolik), ku ktorej patrili univerzitné ceremonie, titulatiry,
roby, berly a v neposlednom rade aj pecate rektorov a dekanov. Hoci symboly
statusu buduju na tradiciach, casom sa nevyhli zmenam. Mali aj maju svojich
kritikov. Podl'a autora je tu uloha pre historikov zhodnotit’ ich zmysel pre sticas-
nost. Maju spravidla vyznam prakticky i symbolicky. Dobrym prikladom toho
su pecate univerzit a fakult. Dalej sa H. Hattenhauer stru¢ne venuje dejinam pra-
va pecate (Siegelrecht). Poukazuje na praktické dovody (hospodarstvo, obchod)
vzniku pecate — tohto jedinecného ,nemého svedka®™ (testis mutus, stummen
Zeugen) — uz v antike a dolezitost’ jej autenticity a neporusenosti pri overovani
pravosti stredovekych listin. Na priklade Franctizska a Anglicka zdoraziiuje do-
lezitost’ kralovskych verejnych pecati, ktoré popri praktickom vyzname ziskali
aj symbol statusu — kral'ovskej moci. Ich opatere sa venovala mimoriadna pozor-
nost. Velkym nebezpecenstvom vo verejnom zivote sa stavali falosné pecate.
Preto sa delikty falSovania kral'ovskych pecati rovnali deliktom fal§ovania pena-
zi a posudzovali sa ako urazka majestatu.

Zaverecné pasaze prvej Casti publikacie autor venoval pecatiam univerzit a fa-
kalt. Zdoraznil ich verejny charakter i dvojaky vyznam. Na jednej strane museli
potvrdzovat’ svedectvd o ziskanych nadobudnutych stupiioch vzdelania a titu-
loch, na druhej strane prezentovat’ svoj vyznam a osobitost’. Bolo to dblezité pre
vykonavanie ich vedeckého vyskum a vzdelavania poslucha¢ov. Kym na univer-
zitach bol spravcom pecate rektor, na fakultach dekan. Existovali ,,vel'ké®, ,,ma-
1€“ 1 ,tajné pecate. Ako priklad uvadza opisy pecati univerzity z Ingolstadtu.
Pecate mali v priebehu staroci va¢sinou okrahly alebo ovalny tvar, v starSom ob-
dobi napodobnovali cirkevné elipsovité vzory. Rytci ich vyrabali zo zlata, strieb-
ra, z mosadze a pozlateného bronzu. Fakulty si davali do pe¢atného pol'a motivy,
ktoré ich urcitym spdsobom charakterizovali. Odrazal sa v nich esteticky vkus,
priznacny pre rézne dejinné etapy. Vyvoj v 20. storoci priniesol zmeny do nie-
ktorych fakultnych pecati. Namiesto historickych sa objavuju Stylizované loga.
Pocas Hitlerovej vlady doslo k centralizacii Statnych symbolov. Tykalo sa to aj
dokumentov vysokych §kol, ktoré boli overované malou risskou pecatou. Histo-
rické pecate stratili pravnu silu a mohli sa pouzivat’ iba ako dekor. V zavere
autor upozornil na dve starsie publikacie, v ktorych boli publikované univerzitné
a fakultné pecate. Johann Georg Hagelgans publikoval uz v roku 1737 v diele
Orbis litteratus academicus 164 univerzitnych pecati vratane 37 pravnickych
fakult. Cerpal z neho neskér Erich Gritzner v praci Die Siegel der deutschen
Universitdte , ktoré jeho synovia vydali v roku 1907 v diele J. Siebmachers
grosses Wappenbuch (7. zvazok).

Sam katalog ma jednoduchu Struktiru. Na lavej strane je text komentujuci
grafické zobrazenie pecate fakulty na pravej strane. Autor prezentuje 52 pecati
48 fakult. Pri fakultach univerzit vo Viedni, v Heidelbergu, Mainzi a Jene su
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uverejnené dve pecate. Z obsahového hl'adiska su texty vedené vel'mi volne, bez
poznamkového aparatu. Komentar zvycajne obsahuje zmienky o pociatkoch uni-
verzity, resp. pravnickej fakulty, o existencii fakultnych pecati, nasleduje opis
ich pecatného pola, va¢sinou bez opisu textu v kruhopise. Zriedka sa objavuju
informacie o priemere pecati. V zavere su uvedené odkazy na literatiru a prame-
ne.

Katalog nepochybne poskytuje zaujimavy prehlad o pecatiach jednotlivych
fakalt a ich uréitom vyvoji. Pred Citatelom totiz defiluju krasne stredoveké
gotické pecate, ktoré Casto kontrastujii s novotvarmi 20. storoc¢ia. Typické prav-
nické symboly (Justicia ¢i vahy a mec) sa vyskytuju v réznych kompoziciach
a kombinaciach so symbolmi papezskej, cisarskej ¢i kralovskej moci. Ba vo
vyse polovici uverejnenych pecati vobec nefiguruju (vacSinou je v pecatnom
poli zobrazeny zriad’ovatel’ Skoly), a tak iba kruhopis sved¢i o prislusnosti peca-
te k pravnickej fakulte. Nevyhodou katalogu je, ze nie vzdy uverejiiuje najstarSiu
pecat’ fakulty. Napr. aj pri pravnickej fakulte prazskej univerzity autor uverejnil
iba novsiu pecat’, az z roku 1623, poznacentl pobielohorskym vyvojom. Na hrudi
cisarskeho dvojhlavého orla je umiestneny v barokovom S§tite znamy pravnicky
symbol: alegoricka postava Justicie drziacej v jednej ruke vahy a v druhej knihu.
Z estetického hl'adiska mozno este vycitat’ autorovi privel'ké rozdiely v kvalite
grafického vyhotovenia jednotlivych pecati. Azda najmarkantnejSie sa to pre-
javilo pri pecatiach fakult v Miinsteri a Ziirichu. Hoci to do istej miery ovplyvni-
la réznorodost’ predloh, ich prekresleniam predsa len chyba rovnako kvalitny
graficky ,,rukopis®. Napriek tomu, Ze recenzovanu pracu nemozno zaradit’ k pri-
1i§ odbornym, urcité penzum cennych informacii k dejindm Skolstva, sfragistike
i heraldike si v nej Citatel’ zaiste najde.

Frantisek Zif¢ak

CAS V ROCE 2007. ROCENKA CESKE ARCHIVN[ SPOLECNOSTL
Praha, Ceska archivni spole¢nost 2008, 171 s.

Ceskym kolegom sa opit’ podarilo zostavit velmi zaujimavé a patavé &islo
archivnej roCenky, ktord zachytava udalosti zo Zivota Ceskej archivarskej society
v roku 2007. Rocenka je rozdelend do tradi¢nych rubrik — Z cinnosti CAS, Za-
hranicni styky, Z cinnosti sekci CAS, Z ceskych, moravskych a slezskych archivii,
Predstavujeme, Aktualné, Nové knihy, Napsali o nas, Spolecenska rubrika —,
z ktorych vyberame pre naSich Citatel'ov tie najzaujimavejsie aktuality.

Hned za avodnym slovom Daniela Dolezala nasleduju informacie
o 17. valnom zhromaZzdeni Ceskej archivnej spolo¢nosti (d’alej CAS) z pera Jana
Kahudu, ktoré sa konalo 20. marca 2007 v kinosale Narodného archivu v Pra-
he. Na zhromazdeni sa zc¢astnilo 135 ¢lenov spolo¢nosti. Odznela tu sprava
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o ¢innosti spolocnosti za rok 2006, sprava o hospodareni spolo¢nosti, prerokoval
sa rozpocet a program spoloc¢nosti na rok 2007. Spoloc¢nost’ udelila aj Cestné
¢lenstvo prazskému arcibiskupovi kardinalovi Miloslavovi Vlkovi, prom. hist.,
Dr. h. c., ako uznanie za jeho posobenie v juhoCeskych archivoch (Okresny ar-
chiv v Trebom Okresny a Mestsky archiv v Ceskych Budgjoviciach) v 60. ro-
koch 20. storoc¢ia. Kardinal je absolventom archivneho odboru na FF Karlovej
univerzity (v roku 1960 obhajil diplomovt pracu — paleograficky rozbor Jenské-
ho kdédexu) a osobne sa na valnom zhromazdeni aj zucastnil. Okrem neho Cestné
¢lenstvo udelili aj JUDr. Vaclavovi LukaSovi a PhDr. Ing. Ivanovi Martinovske-
mu, prvému predsedovi CAS. Zaujlrnava je aj informéacia o Studentskej sutazi
v odbore archivnictvo, ktora organlzuje tak ako u nas, archivna spolocnost’.
Hlavny rozdiel medzi nimi Je najmé v ich ucasti. Nasi mladi archivari nemaju
zatial’ o podobny pI'OJekt zaujem, hoci je aj financne honorovany Ceski $tudenti
archivnictva do sitaze v roku 2007 prihlasili 12 prac — mensie seminarne prace,
bakalarske i diplomové, ktorych sucast'ou boli archivne inventare i katalog. Ko-
misia vybrala tri najlepsie a ich stru¢né obsahové resumé je uverejnené aj v ro-
c¢enke: Tomaskova, E.: Farnost Vyskov (Déjiny farnosti vietné inventarni
studie archiviniho fondu Farniho viadu Vyskov); Karova, Z.: Ceskobudéjovic-
ke notarstvi 1851-1951; Lichnovska, M.: Promény v obsahu maglsterskeho
vzdelavani archivari na vysokych skolach knihovnicko-informacniho zaméreni
v Severni Americe. Rubrika Z &innosti CAS prinasa este informaciu o 3-diovej
archivnej exkurzii do stredoceskej a najmd severoCeskej oblasti (Statny okresny
a oblastny archiv Litoméfice, novostavba Statneho okresného archivu v Ceske]
Lipe, Mestsky archiv v Usti nad Labem, Archiv Zernoseckého vinarstva, zrica-
nina hradu Helfenburk, zamok Ploskovme) ktoru tak ako po minulé roky uspes—
ne pripravil Daniel Dolezal. Poslednym prispevkom tejto rubriky je sprava
o 12. konferencii archivarov CR v Décing, ktorej ustrednou témou sa stali ,,Ar-
chivalie budoucnosti®, teda oblast’ spisovej sluzby a predarchivnej starostlivosti.
Na konferencii Vys‘a’lpili aj zastupkyne zo Slovenska — Maria MriZzova a Ma-
ria Munkova. Hovorili o priprave archivneho zakona a konkrétnych pozitiv-
nych i negativnych sktisenostiach pracovnikov $tatnych archivov pri jeho aplika-
cii v praxi.

Rubrika Zahranicni styky prinaSa podrobné informdacie o Archivnych dfioch
v Ziline (M. Kunt), o stretnuti predstavitel'ov archivnych spolo¢nosti Vysehrad-
skej Stvorky v Poprade (D Dolezal), o konferencii mad’arskych archivarov
v Nyiregyhaze (D. Dolezal), o 77. nemeckom archivnom sneme v Mannheime
(D Dolezal), o zjazde rakiiskych archivarov v Stajerskom Hradci (E. Miku-
Sek). Zaujimavé informacie priniesla sprava K. Kouckého o 15. saskych ar-
chivnych dnoch, ktorych ustrednou témou bolo zavadzanie elektronického ura-
dovania do verejnej spravy a nasledné ukladanie digitdlnych dat do archivov —
E-government a archivy — od elektronickej spisovej sluzby k elektronickej archi-
vdcii. Prednasajtci podrobne opisali jednotlivé medzniky zivota elektronického
dokumentu, jeho tvorbu, vybavovanie a odovzdanie do archivu na zaklade ne-
meckej narodnej metodiky Standardu DOMEA-Konzept, v ktorom archivari nie
su pasivnymi pozorovatelmi, ale vyzaduje sa od nich aktivna ucast (tvorba
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registraturnych poriadkov a planov, realizacia vyrad’ovacich konani, konzultatna
¢innost’ na uradoch). V elektronickej spisovej sluzbe vsak musia doriesit’ viacero
problémov — napr. spdsob ukladania hybridnych spisov, ucelnost’ ukladania nie-
kolkych verzii toho istého spisu, informécia o spracovani dokumentu. V plat-
nom nemeckom archivhom zakone nie je doteraz ani jasne definovany elektro-
nicky dokument, nie je striktne zakotvena moznost’ i¢elového pristupu povere-
nych archivarov do vybranych elektronickych systémov uradov atd’.

Akthlty jednotlivych sekcii, ktoré posobia v Ceskej archivnej spolocnosti,
uverejnuje rubrika Z cinnosti sekcz CAS (napr. Brnénska studentska sekce CAS
zorgamzovala pre Studentov archivnictva a PVH Masarykovej univerzity 3-dno-
vl archivnu exkurziu do Viedne, ktorej ciefom bolo predovsetkym navstivit
Haus-, Hof- und Staatsarchiv; Jestédska pobocka CAS usporiadala pracovny
semindr k problematike 21skavan1a a spractiivania osobnych fondov; Sekce spe-
cializovanych archivii pfi CAS pripravila pre svojich Clenov dve odborne exkur-
zie — do Archivu Poslaneckej snemovne parlamentu CR a do Archivu Ceskej na-
rodnej banky — a spoluorganizovala IIl. celoStatne zasadnutie archivarov vyso-
kych $kol CR, ktoré bolo v roku 2007 venované spisovej sluzbe a digitalizacii
dokumentov a pod.).

Pre nas vel'mi zaujimava a najma inspirujuca by mala byt rubrika Z ceskych,
moravsk)}ch a slezskych archivii, kde hned’ v ivode je prehl'ad vystav, konferen-
cii, seminarov a prednasok uskutocnenych jednotlivymi Statnymi archivmi. Po
kaleidoskope nasleduju struéné spravy o niektorych podujatiach. Statny okresny
archiv Frydek-Mistek pripravil vystavu Morava a Slezsko na starych mapach.
Zakladom vystavy bola zbierka map archivu doplnend o zapozi¢ané mapy zo su-
kromnych zbierok. Bola to celoro¢na vystava, preto boli vystavené iba kopie
mapovych zobrazeni Moravy a Sliezska od roku 1569 (Fabriziova mapa Mora-
vy) do polovice 20. storocia, ¢o vSak neubralo z jej estetickej hodnoty ¢i poctu
navstevnikov. Z d’alSich zaujimavych vystavnych projektov spomenieme aspon
vystavu Stavebni a situacni plany ve fondech SOkA Jesenik, ktord predstavila
reprezentativnu vzorku toho, o nebolo doteraz badatel'skej verejnosti zname
a je roztrusené vo fondoch miest, obci, farskych tradov a starého okresného ura-
du Jesenik. Verejnost’ si mohla pozriet’ napr. nerealizované plany $kol v Javorni-
ku a Jeseniku, plan klastora a Skoly Radu urSulinok v Jeseniku, plany pivovarov
z 20. rokov 19. storocia ¢i plany vodnych diel a Zelezni¢nej trate Mikulovice —
Zlaté Hory z roku 1895. K vystave bol vypracovany katalog v elektronickej po-
dobe, ktory si mdZete pozriet' na webovej stranke archivu www.archives.cz/
Jesemk Aj Statny okresny archiv Pfibram pripravil zaujimava vystavu pod
nazvom Utajeny poklad brdskych lesii — benediktinské proboststvi na Tesliné.
Ostravski archivari si vystavou Voda — dobry sluha, zly pan pripomenuli 10. vy-
rocie prirodnej katastrofy — povodne v roku 1997. A tak by sme mohli pokraco-
vat’ aj d’alej vo vymenuvani d’alSich zaujimavych podujati...

Podobne vel'mi bohata a pestra je aj rubrika Nové knihy, ktora prinasa prehl'ad
novych kniznych titulov z dielne Statnych, mestskych a Specializovanych archi-
Vov.
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V kapitole Predstavujeme CAS zoznamuje svojich ¢lenov s ¢innostou jedného
zo Siestich krajinskych spolkov zdruzenych v Spolku nemeckych archivarov —
Saského krajinského spolku z pera Raymonda Placheho (v preklade
M. Kachlikovej). Z prispevku spomenme aspon niektoré informacie. Spolok
vznikol v roku 1990 v suvislosti s nadchadzajucimi politickymi zmenami, ku
ktorym doslo v tom ¢ase v Nemecku. Pripojenie NDR k Spolkovej republike Ne-
mecko zasiahlo aj archivarov, a tak ¢oskoro vznikla napr. otdzka spracovania
mnozstva dokumentov zo zruSenych spravnych tradov, hospodarskych podni-
kov a intiticii byvalej NDR. Preto sa 13. juna 1990 konstituoval regionalny
spolok, z ktorého sa po zjednoteni Nemecka a pristupeni Spolku archivarov
NDR k Spolku nemeckych archivarov vytvoril Sasky krajinsky spolok ako spo-
lo¢na platforma na odbornt1 vymenu a vzajomnu podporu archivarov. Najdolezi-
tejSim nastrojom tejto odbornej vymeny, d’alSiecho vzdeldvania a rozvoja odbor-
nych vedomosti na Grovni spolkovej krajiny sa stali snemy saskych archivarov.
Od roku 1990 sa konali takmer kazdoro¢ne. Spociatku témy snemov odrazali
problematiku premien po roku 1990. Od roku 1995 sa tato problematika dostala
do uzadia a do popredia vystipili odborné otazky. Krajinsky spolok sa zacal cha-
pat ako reprezentant zdujmov saskych archivarov a archivarok na verejnosti a vo
vztahu ku zriad'ovatelom archivov. Dalej autor prispevku rozobera jednotlivé
snemy a opisuje postupn¢ nadviazanie kontaktov s archivarmi susednych krajin,
najma so Sliezskom a s Ceskou republikou. Spolok sa venuje aj edi¢nej ¢innosti
— v rokoch 1995 a 2003 vydal Sprievodcu po saskych archivoch a fondoch. Spo-
lok sa zasadzoval aj za profesionalizaciu archivnictva. Podarilo sa to presadit
v roku 1998 a od tohto datumu sa moézu v nemeckych archivoch zamestnavat’ len
odborni pracovnici so skoncenym odbornym vzdelanim. PodrobnejSie informa-
cie o Saskom krajinskom spolku mozete najst na jeho domovskej stranke
www.vda.lvsachsen.archiv.net.

Rubrika Aktudlné uverejiiuje Vyhldasenie vyboru Spolocnosti slovenskych ar-
chivarov z 21. 11. 2007 ku kritickej situdcii v ochrane archivneho dedicstva Slo-
venskej republiky v suvislosti s hrozbou 20-percentného preptstania odbornych
pracovnikov v archivoch; Peticiu za zachranu Vojenského historického archivu
v Prahe a Uplatiiovanie zdsad bezpecnosti a ochrany zdravia pri prdci v archi-
voch a spisovniach. Prave posledny ¢lanok je vel'mi podnetny aj pre nas. Zame-
ral sa na klasické poziadavky na bezpecnost’ a ochranu zdravia pri praci v kance-
larii, predovsetkym v archivoch €i spisovniach, o demonstruju aj nazorné obra-
zové ukazky. Autorka ¢lanku 1. Faltyskova zaroven opisuje aj jednotliva
typy urazov a moznych zdravotnych poskodeni, ktoré hrozia pri praci v archive
(posmyknutie, zakopnutie, pady [az 1/3 Grazov v praci!]; bodné a rezné porane-
nia, popaleniny; zranenia spdsobené elektrinou, nespravnou manipulaciou s pri-
strojmi, nastrojmi a d’alSim kanceldrskym vybavenim) a venuje sa aj poZziarnej
bezpecnosti v archive (archiv je nefajCiarske pracovisko!).

Ceski archivari si robia aj tzv. monitoring tlace a d’al§ich médii, ktorého vy-
sledky zverejnili v rubrike Napsali o nds.
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Rocenku uzatvara Spolecenskd rubrika. VSima si Zivotné jubiled, novonarode-
nych ,,archivarov a venuje aj spomienku tym, ktori uz navzdy opustili archivar-
sku obec... 5

Co dodat’ na zaver? Ceskym kolegom musime vyjadrit’ nas obdiv k vykonané-
mu a zazelat’ vel'a uspechov pri pokra¢ovani v prezentacii archivneho dediCstva.
A nam neostava ni¢ iné iba sa zamysliet nad neradostnou situaciou v sloven-
skych archivoch a pokusit’ sa nieCo zmenit. Ale to musi zacat’ kazdy sam od
seba a nespoliehat’ sa iba na tych druhych.

Julia Ragacova

ARCHIWA, BIBLIOTEKI I MUZEA KOSCIELNE, 2007/86-88. Organ Insty-
tutu Archiwow, Bibliotek i Muzeéw Koscielnych w Katolickim Uniwersytecie
Lubelskim Jana Pawla II.

Cislo 86:

I. ¢ast’ zbornika: Studie zo sympdzia konaného pri prilezitosti 50. vyroc€ia In-
Stitutu pre cirkevné archivy, kniznice a muzea. Uvodna §tidia, ktorej autorom je
Marek Zahajkiewicz, sa zaobera krestanskymi korenimi Europy (Chrzesci-
janskie korzenie Europy (5-8). Nacrt vyzev v kultire v obdobi postmoderny
analyzuje Jozef Zycinski v prispevku: Kosciél wobec kulturowych wyzwan
postmoderny (9-16). Specifikacia cirkevného kultirneho dedicstva, vznik Pa-
pezskej komisie, ¢innost’ komisie, ciel, kompetencie st predmetom Stadie Ma-
riusa Leszczynskeho: Troska Papieskiej komisje ds. Koscielnych dobr kul-
tury o zachowanie dziedzictwa kulturowego kosciola (17-26). O iniciativach
duchovenstva v kultire v medzivojnovom obdobi v Sandomierskej diecéze v ob-
lasti ochrany pamiatok, vydavania publikécii, zakladania kniznic a muzei, o ¢in-
nosti v oblasti osvety, v kultirno-osvetovych organizaciach hovori Bogdan
Stanaszek v stadii: Wklad duchowienstwa w kulturze na przykladzie diecezji
Sandomierskiej w okresie dwudziestolecia miedzywojennego (27-42). Reflexiu
na tému ulohy cirkvi pri zachovavani kultarneho dedicstva prinasa Ursula Ma-
zurczak v ¢lanku Rola kosciolow w utrwaleniu i odradzaniu dziedzictwa kul-
tury. Dzialalnos¢ prymasa Jana Laskiego na tle wybranych przykladow historii
europejskiego Sredniowiecza (43—54). Na ulohu zbierok cirkevnych kniznic pri
tvorbe a zachovani kultiry upozornuje Jan Bednarczyk vo svojom prispevku
pod nazvom: Zasoby bibliotek koscielnych w tworzeniu i zachowaniu kultury
(55-64). Zbierkami cirkevnych kniznic v kultire a ucast'ou cirkvi pri tvorbe a
odovzdavani kultiry sa zaobera Stidia Rolanda Prejsa, Zasoby archiwalne
kosciola w przekazywaniu kultury (65-73). 50.vyro¢iu vzniku Institatu cirkev-
nych archivov, kniznic, mizei a jeho historii je venovana Stidia Waldemara

181



Zureka: Osrodek Archiwow, Bibliotek i Muzeow Koscielnych Katolickiego
universytetu Lubelskiego Jana Pawla Il w mijajacym polwieczu (75-82).

II. cast’ zbornika prinasa stidie a dokumenty. Zacina sa Studiou k dejinam re-
hole strazcov Bozieho hrobu od Marie Debowskej: Materialy do dziejow
Bozogrobcow w archiwum parafialnym w Miechowie (83-105). Problémom
fungovania kniznic v tarnopolskych $kolach sa zaobera Edmund Juskov praci
Biblioteki w szkolach powszechnych powiatu Tarnowskiego w okresie miedzy-
wojennym (107-116). Farské archivy, ich vznik, vyvoj a obsahovi skladbu
zachytava Jacek Kapuscinski v stadii Archiwum parafialne w Lgocie Wiel-
kze] (117- 188) Sposobom prenosu informacii, formam uchovavania a vizualiza-
cii je venovana Studia Elwiry Wardy: Slowem pismem i ... nie tylko, czyli o in-
formacji (355-370). Zivotu osobnosti z 19. storocia sa VCHUJC Irena Wodzia-
nowska v prispevku Przyczynek do biografii ks. Piotra Zylinskiego (371-377).
Prierez historiou salezianskej Skoly organistov podava Waldemar W. Zurek
pod nazvom: Salezjanska szkola organistowska w Przemyslu 1915-1963 (378—
391).

III. ¢ast’ zbornika obsahuje recenzie a informacie o nasledujucich publika-
ciach (393-422): Robert Kozyrski: (rec.) Jacek Chachaj: Lacinskie szkol-
nictwo parafialne na Rusi Koronnej od XVI do XVIII wieku. Lublin 2003. —
Pawel Staniszewski: (rec.) Czeslaw Pest: Kardynal Edmund Dalbor
(1869—-1926). Pierwszy Prymas Polski odrodzonej. Poznan 2004. — Slawomir
Zych: (rec.) Mieczyslaw Adamczyk: Szkoly edukacji Galicjan, cz., 1: Kraje
korony Wegierskiej. Warszawa 2003. — Artur Hamryszczak: Kultura umyslowa
zakonow Europy Srodkowej-Wschodniej X—XXI wiek. 1. konferencja: Historycz-
ne ksiegozbiory klasztorne. Stan i perspektywy badan. — Beata Skrzydlew-
ska: Zbiory chinskie. Wystawa w Muzeum Historyczno-Misyjnym zgromadze-
nia ksiezy misjonarzy w Krakowie. — Jozef Szymanski: Swiadomos¢ dzie-
dzictwa — Lwowskie seminarium Duchowne Obrzadku Lacinskiego. Sprawozda-
nie z miedzynarodowej sesji naukowej Lwow — Brzuchowice 2006.

IV. Cast’ zbornika: Bibliograficky prehl'ad (423—432) vypracovali:

Artur Hamryszczak, Daniel Kiper, Ryszard Skrzyniarz o nasleduju-
cich knihach: Janusz Losowski: Urzednicy miejscy, cechowi, braccy i szpital-
ni Leczej do roku 1810. Spisy, Leczna 2005; Studia Wloclawskie, TTNW,
Wiloclawek 2005; Roman Nir, Archiwum Ligi Katolickiej, Orchard Lake —
Czestochowa 2006; Waldemar W. Zurek, Wykazy 0sob z akt parafialnych Die-
cezji Luckiej do 1945 roku Lublin 2006; Dariusz Majewski, Inwentarz ksiag
metrykalnych Archiwum diecezjalnego w Plocku, Plock 2006; Wiktor Zygmund
Lyjak, Organy na Mazowszu w diecezji plockiej od XIV wieku do 1818 roku,
Plock 2005; Roman Nik, Archiwum Kongresu Polonii Amerykanskiej na Stan
Michigan w Orchard Lake 1944-2004. Orchard Lake — Czestochowa 2005;
Maria Debowska, Osrodek Archiwow, Bibliotek i Muzeow Koscielnych KUL
Jana Pawla II. 1956-2006. Lublin 2006; Wiktor Zygmunt Lyjak, Organy na
Mazowszu w diecezji plockiej od XIV wieku do 1818 roku. Plock 2005; Roland
Frolich, Historia Kosciola w datach. Wybrane zagadnienia. Kielce 2006.
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Cislo 87:

I. ast’ zbornika obsahuje Studie a materialy (5-394). O rozvoji katolickych
kostolov (farskych, rehol'nych, filidlnych) a kaplniek latinského obradu v kijev-
skej diecéze od polovice 17. do konca 18. storocia pise Jacek Chachaj v stu-
dii: Stan i odbudowa sieci koscielnej w lacinskiej diecezji w drugiej polowie
XVII i w XVIII wieku (5-65). Problémom tuschovy a ochrany kniznych zbierok
na zaklade kniZni¢ného zakonodarstva sa venuje Wiktor Czernianin v praci:
Przechowywanie i konserwacja zbiorow w polskim prawie bibliotecznym do
roku 1918 (67-82). Vysledky vyskumu zachovanych inventarov a knih spristup-
nuje Jerzy Kaliszuk: Rekopisy sredniowieczne kolegiaty Wislickiej (66—106).
Desat’ rokov prace na digitalizacii katalégu univerzitnej kniznice KUL-u pred-
stavuje Joanna Kwasniewska-Powroznik v stadii: 10 lat katalogu kom-
puterowego w Bibliotece Uniwesyteckiej KUL (107-114). Odpisy prameiov
z jednotlivych archivov uvadza Krzysztof R. Prokop: Wypisy zrodlowe do bio-
grafii polskich biskupow i opatow z czasow Rzeczypospolitej obojga narodow
oraz niewoli narodowej doby zaborow (XVI-XIX wiek) Czes¢ V (115-154).
Konfiskaciou majetku cirkvi sovietskou vladou v roku 1922 v oblasti Podolia sa
zaobera Witalij Rosowski vo svojom prispevku: Konfiskata kosztownosci
koscielnych w 1922 roku a kosciol katolicki na Podolu sowieckim (155-173).
O aktoch cirkevnych stidov a kapitul ako prameni badania piSe Izabela Skier-
ska pod nazvom: Zrodla do badania praktyk religijnych w sredniowiecznej
Polsce: Akta sadow koscielnych i kapitul (175— 195). Dejinami farnosti Urzedow
v 17-18. storo¢i sa zaobera Marian Surdacki: Parafia Urzedow w XVII-
XVII wieku (194-244). Bogumil Szady sa pokuSa napisat’ itinerar biskupa
Krzysztofa Jana Szembera podl'a série jeho chelmskych vizitacnych protokolov
v historickej analyze: Wizitacja diecezje Chelmskiej — wizitacja biskupa Krzy-
sztofa Jana Szembeka (1714—1718) (245-274). Potrebou ochrany knizni¢nych
fondov sa zaoberd Jolanta Wasilewska v praci: O protrzebie ochrony zbio-
row bibliotecznych (275-279). Na historiu proticirkevnej ruskej politiky na za-
bratych tizemiach poukazuje Irena Wodzianowska v $tudii: Z archiwailow
antykoscielnej polityki na zemiach zabranych (1866) (281-317). O mozZnostiach
a formach rehol'ného duspastierstva v povojnovom obdobi v eurdpskych cCas-
tiach ruskych republik pise Waldemar W. Zurek v prispevku pod nazvom:
Mozlivosci i formy duszpasterstwa salezjanow w powojwnnej rzeczywiatosci na
terenach europejskich republik Radzieckich (319-393)

II. cast’ zbornika obsahuje recenzie a informacie o knihach z pera viacerych
autorov (395-415): Artur Hamryszczak: Historia swiadectwem czasow.
Jubileusz ks. prof. dr. hab. Marka T. Zahajkiewicza (395-399); Krzysztof R.
Prokop (rec.): Dmytro Blazejowski, Historical Schematism of the Eparchy
of Peremysl including the Apostolic Administration of Lemkywscyna (1828—
1939); Eparchy of Stanislaviv (1885—-1938); Archeparchy of Lviv (1832—-1944),
Lviv 1995, 2002, Kiiv 2004; Jozef Szymanski (rec.): M. A. Koprowski, Po
obu stronach Uralu, Warszawa 2006. Slawomir Zych (rec.): Bogu — Ojczyznie
— Blizniemu. Duchowni w zyciu uchozstwa polskiego na Wegrzech (1939—1945),
red. K. Lubczyk. Istennek — a Hazanak — Felebarataminak. Lelkészek a len-
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gyel manekultek életében Magyarorszagon 1939-1945, Warszawa, Budapest
2005.

III. Cast’ zbornika: bibliograficky prehl'ad (417—426) spracovali Artur Ham-
ryszczak, Daniel Kiper, Ryszard Skrzyniarz o nasledujicich knihach:
Dariusz Matelski, Grabiez i restytucja poslkich dobr kultury od czasow
nowozytnych do wspolczesnych. Krakow 2006. Historia Swiadectwem czasow,
red. Ks. W. Bielak, ks. S. Tylus SAC, Lublin 2006. Liber copulatorum
parafii pw. Sw. Mateusza Apostola i Ewangelisty w Mielcu 1762—1777. oprac.
Krzysztof Haptas, Piotr Miodunka. Mielec 2006; Jozef Wolczanski,
Miedzy zaglada a przetrwaniem. Krakow 2005; Marian Piorek, Przezwiska
i nazwiska mieszkancow Kolbuszowej w latach 1640—1700; Urszula Paszkie-
wicz, Inwentarze i katalogi bibliotek z ziemi wschodnich rzeczypospolitej do
1939 roku. Poznan 2006; Tadeusz Pater, Listy o okresach poludniowo-wschod-
nich, Krakow 2006. Wykazy osob z akt parafialnych Diecezji Luckiej do 1945
roku. Ks Waldemar W. Zurek, Lublin 2007; Krzysztof Bracha, Nauczanie
kaznodziejskie w Polsce poznego Sredniowiecz. ,,Sermones dominicales” z tzw.
Kolekcji Piotra z Miloslawia. Kielce 2007; Zbigniew Olesnicki ksiaze Kosciola
i maz stanu. Materialy z konferencji Sandomierz 20.-30. maja 2005 roku, red.
Feliks Kiryk, Zdzislaw Noga, Krakow 2006.

Valéria Hrtankova
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BIBLIOGRAFICKY PREHLIAD ZAHRANICNYCH ARCHIVNYCH PERIODIK

THE AMERICAN ARCHIVIST. Published semi-annually by the Society
of American Archivist. Spring/Summer 2008, Volume 71, No 1.

Cislo 1:Mary Jo Pughova, Diversity and the American Archivist. A Call
For Papers (15-17). Uvodnik hlavnej redaktorky Casopisu American Archivist,
v ktorom ¢itatel'om predstavuje $tidie a ¢lanky vybrané redakénou radou Caso-
pisu do tohto ¢isla. — Bruce Bruemmer, Introduction to President Elizabeth
Adkins (18-20). Predstavenie novozvolenej predsednicky Spolo¢nosti americ-
kych archivarov (dalej SAA). — Elizabeth W. Adkinsova, Our Journey
Toward Diversity — and a Call to (More) Action (21-49). Rozsirena verzia pred-
nasky, s ktorou vystupila novozvolena predsednicka Spolo¢nosti americkych
archivarov na 71. vyro¢nej konferencii spolo¢nosti 30. augusta 2007 v Chicagu.
Prezentuje v nej svoje stanovisko k téme diverzity, ktorou sa SAA zaobera viac
ako 35 rokov, predklada definiciu tohto pojmu, venuje sa jeho vzt'ahu k archiv-
nej profesii a zamysla sa nad tym, ako by mala SAA na tomto poli zvysit’ svoju
akcieschopnost. — Ben Alexander, , For Posterity”: The Personal Audio
Recordings of Louis Armstrong (50-86). Armstrong mal rozhodujuci vplyv na
dzez, jeden z najvyznamnejsich produktov americkej imaginacie. Autor Studie,
spravca jeho archivnej pozostalosti, na zaklade analyzy velkého poctu zvuko-
vych nahravok (asi 650 kusov magnetickych pasok rozhovorov) vyhotovenych
priamo Armstrongom ,,pre buducnost™, predklada citatel'ovi sondu do vnutorné-
ho sveta tohto velikdna americkej hudby. — Anne Gillilandova, Sue
McKemmishova, Kelvin White, Yang Lu, Andrew Lau, Pluralizing the
Archival Paradigm: Can Archival Education in Pacific Rim Communities
Address the Challenge? (87—-117). Roznorodost’ a geograficky rozptyl narodov
a narodnosti zijacich v Tichomori kladie zvySené naroky na koncepcné a logis-
tické zabezpecenie vyucby archivnictva. Autori odportc¢aju pri tvorbe u¢ebnych
planov venovat’ vac¢siu pozornost’ lokdlnym a regiondlnym potrebam, vSestranne
ich preskimavat’ a globalne ich zahrnut' do archivnej vyucby, tedérie a praxe.
Ucebné plany by mali reflektovat’ potreby domorodych a miestnych etnickych
komunit, byt’ kultarne ohl'aduplné a vnimavé na praktické skiisenosti a poznatky
povodného obyvatel'stva. — Geoffrey Y eo, Concepts of Records (2): Prototypes
and Boundary Objects (118—143). Druha cast’ studie, ktorti autor publikoval
v predchadzajucom cisle ¢asopisu. V tejto Casti konStatuje, Ze spisovi manaZzéri
Casto vnimaju niektoré dokumenty ako modelové, zatial’ Co iné sa podla ich na-
zoru viac ¢i menej liSia od predloh. Tyka sa to tak dokumentov-jednotlivin, ako
aj suborov dokumentov. Hranice medzi nimi st nejasné. Podobne ako tie, ktoré
povaZujeme za najdolezitejSie dokumenty, za trvalé mézeme oznacit’ aj ,,nemo-
delové“. — Wendy M. Duffova, Jean Drydenova, Carrie Limkildeova,
Joan Cherryova, Ellie Bogomazova, Archivists’ Views of User-based
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Evaluation: Benefits, Barriers, and Requirements (144—166). Clanok referuje
o druhej faze vyskumu zameraného na rozpracovanie Standardizovanych dotaz-
nikov predkladanych pouzivatel'om archivnych dokumentov na ucely ziskavania
informacii o uspokojovani ich badatel'skych poziadaviek. Vyskum sa zameral na
identifikovanie nazorov archivarov o tom, ako hodnotia ich pracu pouzivatelia
archlvnych dokumentov, urcenie typu spitnej vizby a stanovenie metdd na vy-
uzivanie poznatkov 21skanych v kontakte s pouzwatel mi dokumentov. Clanok
zaroven predklada niekol’ko odporacani, ktoré maji archivarom pomdct samo-
hodnotit’ uroven nimi poskytovanych sluzieb. — Susan E. Davisova, Electro-
nic Records Planning in ,, Collecting*“ Repositories (167-189). Archivna profe-
sia venuje znaCnu pozornost’ aj sprave elektronickych dokumentov, avsak sami
archivari dosial’ nezhromazdili dostatok potrebnych informacii tykajucich sa pri-
pravenosti archivnych depotov na prevzatie digitalnych zdznamov, ich ulozenie
a spristupnenie. Archivom chybaji zakladné data o stave elektromckych doku-
mentov, ktoré by mali prevziat’ z externého prostredia do trvalej tschovy. Cla-
nok predklada vysledky vyskumu uskuto¢neného v univerzitnych knizniciach,

historickych spolo¢nostiach v ¢ase od 10. jula do 12. augusta 2006, ktory sa za-
meral na ziskanie prehl'adu o urovni prace archivov ochranujacich elektronické
dokumenty. Vysledky ukazali, ze archivy sice preberaju tieto dokumenty, ale
spristupnujt ich len od pripadu k pripadu. — Elizabeth Snowden Johmsono-

va, Our Archives, Our Selves: Documentation Strategy and the Re-Appraisal of
Professional Identity (190-202). Autorka prispevku prostrednictvom analyzy
odbornej literatiry a stratégie archivnej dokumentécie skiima vztah medzi teo-
riou hodnotenia zdznamov a profesionalnou identitou. — Andrew V. Abela,
Digesting the Raisins of Wrath: Business, Ethics, and the Archival Profession
(203-209). Autor ¢lanku konstatuje, Ze ak aj archivarom, ktori pracuju pre prav-
nické osoby, adresuje vyzvu na dodrziavanie etického kodexu, neznamena to, Ze
musi byt nieCo na ich spravani neetické. Skor ide o problémy etiky ako take;j.
Zaroven predkladd odporucania, ktoré mézu pomoct’ zlepsit' dodrziavanie ar-
chivneho etického kdédexu. — Michael Rush, Lynn Holdzkomova, Prudence
Backmanova, Daniel A. Santamaria, Andrea Leighova, Applying
DACS to Finding Aids: Case Studies from Three Diverse Repositories (210—
227). Tri pripadové Stidie venované problematike Standardov pouzivanych v
USA pri opise archivnych dokumentov, konkrétne implemetacii DACS (Descri-
bing Archives: A Content Standard) ako Standardu na tvorbu archivnych pomo-
cok. — Review Essay (228-245) — Book Reviews (246-273) — Web Reviews (274—
277) — Society of American Archivists (278-301) — Editorial Policy (302-304).

Peter Draskaba
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DER ARCHIVAR. Herausgegeber Landesarchiv Nordrhein-Westfalen, VdA
— Verband deutscher Archivarinnen und Archivare e. V. 61. Jahrgang 2008.
Heft 4.

Zosit 4.— Wilfried Reininghaus, Archivgeschichte. Umrisse einer unter-
griindigen Subdisziplin (352-361) zdoraziuje, Ze dejiny archivov su integralnou
sucastou kultarnych dejin a dejin vzdelanosti. Zakladné zameranie dejin archi-
vov vidi v spracovani dejin archivov a ich archivnych fondov, v zdérazneni oso-
bitnych obdobi v dejinach archivov, dalej ako biografickych dejin, dejin archiv-
nych pracovnych metdéd a v zavere poukazuje na moznosti vyuzivania takto
spracovanych dejin archivov. — Sven Uwe Devantier, Das Heeresarchiv Pots-
dam. Die Bestandsaufnahme in der Abteilung Militirarchiv des Bundesarchivs
(361-369) prehl'adne informuje o Gstrednom archive nemeckej armady od roku
1937 do roku 1945. Oboznamuje s administrativnou organizaciou vojenského ar-
chivu Wehrmachtu, o jej fondoch, ale aj ich destrukcii pocas leteckych ttokov
na Postupim (Potsdam). Pre zdujemcov je k dispozicii stala vystava upozoriuju-
ca na najdolezitejSie archivne dokumenty vojenského archivu. Autor pripomina
aj nacionalisticka ideologiu vtedajSej doby a jej vplyv na hodnovernost” doku-
mentov. Inym aspektom je fragmentacia archivu Wehrmachtu. — Stefan Lehr,
Den deutschen Einfluss betrdchtlich steigern. Archivare und Archive im Protek-
torat Béhmen und Mdhren (1935-1945) (370-376). Clanok skuma c¢innost’ ne-
meckych archivarov na izemi okupovanych Ciech a Moravy pocas 2. svetovej
vojny. Rozobera ¢innost’ Nemeckej archivnej komisie, ktora posudzovala archiv-
ne dokumenty z ¢eskych archivov pochadzajucich z tizemia novorozsirenej Ne-
meckej rise, alebo vztahujucich sa na §tadium nemeckych korenov. Druha cast’
opisuje nemecku archivnu politiku a ciele, pokial' ide o budicnost’ Ceskych
archivov. — Letha Bohringer, Bettina Schmidt-Czaia a Claudia Tigge-
mann-Klein, Das Schatzhaus der Biirger mit neuem Leben fiillen. Die
Austellung zum Kolner Stadtjubildum und die Offentlichkeit (377-386) upozor-
Nuji na mimoriadne pozitivny vplyv archivnej vystavy na obyvatel'stvo Kolina
pri prilezitosti 2 000. vyrocia vzniku mesta v roku 2007. Vystava upozornila, Ze
pred 600 rokmi, v lete 1407 sa v meste pristavila k mestskému domu renesan¢na
veza, kde sa odvtedy uchovavali mestské privilégia. Pred 150 rokmi Leonard
Ennen bol prvym archivarom na plny uvézok mesta. Vystavu organizoval Mest-
sky archiv v Koline nad Rynom a jej uspech mu umoznil opétovne sa zaradit’ na
popredné miesto v kultirnom zZivote Kolina nad Rynom. — Monica Sinder-
hauf, 30 Jahre Militirseelsorge — Archiv (387-389), hovori o archive tezauru-
jucom duspastiersku ¢innost’ v nemeckej armade, ktory zalozil katolicky vojen-
sky biskup Franz Hengsbach v roku 1977. — Archivtheorie und Praxis (390-
421). — Literaturbericht (422—-437). — Mitteilungen und Beitrdge des Landes-
archivs NRW (438-445). — Mitteilungen und Beitrdge des VdA (446-463). —
Personalnachrichten (464—467). — Nachrufe (467-469). — Kurzinformationen
und Verschiedenes (470—475).

Peter Kartous
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ARCHIVEN PREGLED. Darzavna agencija ,,Archivi“, Sofija 2008, ¢. 1-2.

Rubrika — Mezdunarodnata archivna obs$tnost i novija vek (5-26).

Lilijana Vanova, Ucastie v tarZestvata za Cestvane 15 godini Fakultet po
archivistika v Bukurest i prisdjedinjavane na Fakulteta kam sekcijata na univer-
sitetskite archivi kaim MCA (5-6). Fakulta archivnictva pri Policajnej akadémii
Al I. Kuza v Bukuresti oslavila 15. vyrocie svojej existencie. Na zasadnuti, kto-
ré sa konalo pri tejto prilezitosti, sa zicastnili odbornici z viacerych Statov —
Bulharska, Mad’arska, Rakuska — a z Izraela pAn MoSe Zomer, zastupca Sekcie
univerzitnych archivov pri MCA. Dekan Fakulty archivnictva v Bukuresti profe-
sor Burak vyzval na spolupracu a vytvorenie Balkanskeho centra pre sucasnti
profesionalnu pripravu mladych archivarov. Tato myslienka sa stretla s vel'mi
pozitivnym ohlasom.

Lilijana Vanova, Satrudnicestvo za zapazvane na mnogoobrazijeto. XXXX
mezdunarodna konferencija na kraglata masa na archivite, Kvebek, 12-16
noemvri 2007 g. (7-10).

V dnoch 12. — 16. novembra 2007 sa konala v Québecu (Kanada) 40. medzi-
narodna konferencia archivov. Zcastnili sa na nej delegati zo 67 §tatov. Pritom-
ni sa oboznamili s tzv. Québeckou deklaraciou archivov. Na jej zaklade boli od-
hlasované rezolucie, tykajiice sa: 1. spoluprace medzi archivmi, kniZnicami
a muzeami; 2. svetove]j digitalnej kniznice; 3. archivnych fondov v muzeach
a knizniciach; 4. komercializacie sikromnych archivov; 5. kompetencii; 6. pre-
vencie pred zivelnymi pohromami v archivoch; 7. opatreni proti kradeziam;
8. dlhodobého uchovavania elektronickych dokumentov; 9. vSeobecnej deklara-
cie o archivoch; 10. pod’akovania.

Lilijana Vanova, Zasedanija na Grupata na evropejskite archivisti i na
Evropejskija bord na nacionalnite archivisti (11-14). V decembri 2007 sa
v Lisabone konalo 4. zasadnutie ZdruZenia archivov Europy (EAG) pri Europ-
skej komisii pod portugalskym predsednictvom, ako aj 16. zasadnutie archivarov
europskych narodnych archivov &lenskych krajin EU (EBNA). Tieto zasadnutia
sa venovali spracuvaniu, ale hlavne rychlemu spristupniovaniu archivnych doku-
mentov a informacii, ochrane a 1.

Desislava Lilova, Esenno uciliste po archivistika 2007 v Triest, Italija (14—
20). Medzinarodny 1nst1tut archivnej vedy v Terste — Maribore, Univerzita
v Maribore a Ustredna eurdpska iniciativa zorgamzovah 15.-25. oktobra 2007
Jesennu Skolu archivnictva v Terste. Zucastnilo sa na nej 25 reprezentantov z Al-
banska, Bosny a Hercegoviny, Bulharska, Chorvatska, Mad’arska, Macedonska,
Ciernej Hory, Rumunska, zo Srbska a z Talianska. Odbornici — profesori a ini
experti — sa zaoberali nasledujucimi témami: 1. archivna veda a historia;
2. medzinarodny archivny vybor véera, dnes a zajtra; 3. profesionalizmus v ar-
chivoch; 4. multimedialne archivy; 5. archivar a architekt; 6. archivna etika;
7. europske a narodné zakonodarstvo; 8. juhoeurdpske zakonodarstvo; 9. histo-
rickd funkcia archivnych institucii a pristup do archivov; 10. talianske archivne
zakonodarstvo; 11. nové momenty v slovinskom archivhom zakonodarstve;
12. vizia rozvoja archivnictva; 13. elektronické spracovanie udajov; 14. kvalita
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webovych stranok; 15. medzinarodné Standardy ISAD(G) a ISAAR (CRF);
16. archivar ako pocitacovy expert — vCera, dnes a zajtra; 17. ukladanie doku-
mentov slovinskych pravnickych institicii do pocitacovej databéazy; 18. organi-
zéacia webovych stranok; 19. projekt pre novodobé spracovanie ,,premlc¢anych
archivnych zdznamov v Taliansku. KonStatovalo sa, ze Jesenna Skola v Terste
bola mimoriadne uZzitocna.

Rumjana Nedjalkova, Opitdat na ceskite archivi v rabotata s elektronnite
dokumenti, digitalizacijata, izpolzvaneto i publikuvaneto v internet (20-26).
Autorka opisuje svoje dojmy a skusenosti zo sluzobnej cesty v Prahe a z inych
ceskych archivov v oktobri 2007. Digitalizacia v Ceskych Statnych archivoch sa
uskutociiuje v linii medzinairodn)'Ich projektov. Taky je aj projekt Monasterium
od roku 2002, v ktorom je vedicou krajinou Rakusko a d’alej sa na iom zacast-
nuju Bavorsko Taliansko, Slovensko, Slovinsko, Mad’arsko, Chorvatsko a Ces-
ko, ktoré sa ZapOJIIO do prOJektu v roku 2005. Clel’om prOJektu je hlavne skeno-
Vanie a vyuzivanie elektronickou formou uchovanych cirkevnych a inych doku-
mentov spred roku 1526. Digitalizdcia v kniZniciach sa zacala v 90. rokoch
20. stor. ako program UNESCO Pamiit sveta.

Rubrika — Archivistika (27-95)

Oftcet za de]nostta na DdrZavnata agencia Archivi prez 2007 g. (27-84).
Publikovana je sprava o &innosti Statnej agentiry Archivy za rok 2007. Hodnoti
sa riadiaca ¢innost’ prvého roka po vstupe Bulharska do EU. V tomto roku bol
prijaty zakon o Narodnom archivnom fonde, na ktoré¢ho zaklade sa Hlavna ar-
chivna sprava pri Rade ministrov zreorgamzovala na Statnu agentiiru Archivy
(DAA). Na zéklade tohto zédkona bol vypracovany aj novy plan — grafikon pre
plnenie uloh. Popri riadiacej Cinnosti bola hodnotena predarchivna a archivna
¢innost’, vyuzivanie vedeckoinformacného systému, vydavatel'ska a propagacna
¢innost’, financné riadenie a plnenie rozpoctu, stavebna ¢innost’ a materialno-
-technické zabezpecenie. PriloZzené su tabulky k jednotlivym tsekom ¢innosti.

Reni Marceva, Reproducirane na bibliotecni dokumenti — praktiki, proble-
mi, tendencii na razvitie (85-95). Autorka sa zaobera ochranou kniZni¢ného
materialu, ¢o je problém vsetkych kniznic na svete. Problémom je kvalita papie-
ra. Za pomoci konzerva¢nych metdd sa zabezpecuje ochrana samotného vydania
(knihy, rukopisy a i.). Klasické nositele informéacii — knihy, ktorymi disponuje
kniznica, mnohokrat uz nemozu uspokojit’ Citatel'ov ovladajtcich Siroké pole in-
forméacii. Kniznice sa snazia uchovavat’ dokumenty na mikrofilmoch, disketach
a i. Digitalizacia je spdsob ziskavania a zachovavania zobrazeného prostrednic-
tvom novych informaénych a komunikacnych technoldgii. Jej vyhodou je najma
rychla dostupnost’ k informéaciam a mnoho d’alSich vyhod.

Rubrika — Li¢nosti (96—112).

Veslina Antonova, Dokumentalni svidetelstva za roda Kaneti sachranjava-
ni v Ruse (96—105). Pri prilezitosti stého vyrocia narodenia Eliasa J. Canettiho,
nositela Nobelovej ceny za literataru, si publikované udaje rodu Canetti, ktore
sa zachovali v Statnom archive a Oblastnej kniznici Ljuben Karavelov v Ruse.
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Prilohu tvori vytah z rusenskej zidovskej matriky narodenych z obdobia rokov
1882—1922. Elias sa narodil 31. jula 1909.

Teodoricka Gotovska-Chence, Novi svedenja za misija na Vladimir Sis
pri objavjavaneto na Balkanskata vojna (106 112). Clanok o Vladimirovi Siso-
vi, vojenskom koreSpodentovi Ceskych novin Narodni listy pocas Balkénskej
Vojny (1912).

Rubrika — Istorija na institucijite (113-127)

Zoja Naceva, Reformatorskijat duch na druzba , Rodina® (113-120).
V maji 2007 uplynulo 70 rokov od zaloZenia bulharsko-mohamedanskej druzby
Rodina. Vznikla, aby pomohla bulharskym mohamedanom zaradit’ sa do spoloc-
nosti. Zial’, existovala len 8 rokov, jej ¢innost’ nebola docenena.

Cvetomira Dimitrova, Pojava i razvitie na filatelnoto dvizenie v Lovec
(121-127). Cinnost a uspechy filatelistov v Lovec¢i v minulom storo¢i. Organi-
zovanie vystav a ich spolupraca s filatelistami inych krajin.

Dokumenti (128—148).

Pregledi (149-179).

Recenzi i otzivi (180-189).

Novi postaplenija v archivite (190-198). Prirastky do archivov.

Chronika (199-221).

Anna Christovova

LA GAZETTE DES ARCHIVES, REVUE DE L’ASSOCIATION DES
ARCHIVISTES FRANCALIS. No 206, 207, 208, Paris 2007.

Cislo 206. Tierre Truche, Henri Zuber, Perrine Canavaggio, Avant-
propos (5—6). Archivy maji rozhodujuci vyznam pre obranu obeti porusovania
Pudskych prav. Archivne dokumenty st potrebné na dokazovanie zodpovednosti
za spachané Ciny a urcenie prav na odskodnenie obeti represalii a ich rodin. Vy-
znamnu Ulohu pri tom maju aj ini Cinitelia, najmé pravnici. Na oboznamenie
archivov a pravnikov s ich stanoviskami a vzajomné zblizenie usporiadala Fran-
cuzska spolocnost’ pravnej historie, Spolo¢nost’ francuzskych archivarov a Me-
dzindrodna rada archivov medzinarodné sympoézium pod nazvom Archivy, pravo
a ludské prava. Toto Cislo Casopisu prinasa prispevky zo sympdzia. — Perrine
Canavaggio, Introduction (7). Medzinarodna rada archivov usporiadala v ok-
tobri 2003 v Juhoafrickej republike medzinarodnti konferenciu Table ronde na
tému Archivy a ludské prava. Konferencia odhalila zna¢né rozdiely v nazoroch
medzi tymi, ktori sa zapodievaji touto problematikou, najmd medzi Statnymi
uradnikmi, pravnikmi a archivarmi. Z tohto zistenia vznikla myslienka usporia-
dat’ sympozium, ktoré by dovolilo zainteresovanym lepSie sa poznat,, porovnat’
svoje stanoviska a pripadne vytvorit' spolocné plany. — Henri Zuber, Intro-
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duction (9—-10). Archivy maju Sirokej verejnosti prejavit’, ze zabezpecuju spoloc-
né dobro pre vSetkych, preto sa nemdézu vyhnut' ani otazke l'udskych prav. —
Gonzéles Quintana, Le devenir des archives dans les régimes post-autori-
taires (11-15). Autor si v§ima otdzku buducnosti archivov represie autoritativ-
nych rezimov. Ta ma spoloCensky dosah tykajici sa nielen archivarov, ale aj
obcanov, pretoze archivy maju rozhodujici vplyv na zivot l'udi, ¢o vystupuje
najmi v otazke l'udskych prav. V roku 1997 Medzinarodna rada archivov vydala
spravu pre Komisiu 'udskych prav OSN, ktora zdoraznila zékladny vyznam za-
chovania tychto dokumentov, pretoze sluZzia tak pri obrane osob dotknutych re-
presivnymi rezimami, ako aj pri konsolidacii demokracie. Sprava uvadza aj
kolektivne a individualne prava, ktoré patria k zadkladnym funkciam archivov.
V snahe vyhnut sa spolitizovaniu tychto dokumentov sprava vyzdvihuje potre-
bu, aby archivari prijali deontologicky kédex. — Sylvie Pantz, Paroles sollici-
tées, interpretées, abusées. La problématique des témoignages dans les proces
pour la crime contre [’humanité (17-20). Autorka pracovala v rokoch 1996—
1999 na Medzinarodnom trestnom sude pre byvalu Juhoslaviu. Prindsa novy po-
hl'ad na tuto inStitaciu. V ¢lanku si v§ima hlavne ,,potencialnych® svedkov, ktori
eSte nevypovedali, a hrozi, Ze skonéenie trestného sudu neumozni ich svedectvo,
ktoré poklada za dolezité. Domnieva sa, Ze by bolo potrebné, aby vypovedali
pred siidom vo svojej krajine. — Denis Sellem, 4 la recherche des disparus de
la seconde guerre mondiale: un parcours du combattant dans les archives (21—
29). Autor informuje o patrani po svojom strykovi, vdziiovi koncentracného ta-
bora v Osviencime, ktory bol ku koncu druhej svetovej vojny odvleceny do
ZSSR, kde sa stratil. Nazorne opisuje tazkosti, s ktorymi sa stretal pri hl'adani
v archivoch. Dava praktické odporucania zo svojich sktisenosti na ulahcenie
patrania rodindm postihnutym zmiznutim niektorého svojho clena. — Gabriela
Solis-Azuaga, Le Paraguay: La terreur racontée par elle-méme (31-44).
Autorka vydava svoje svedectvo o obdobi diktatury rezimu generala Stroesnera
v rokoch 1954-1989 v Paraguaji. Najprv prinasa stru¢nu informaciu o krajine,
potom sa snazi definovat’ tento atypicky rezim. Zdoraznuje doleZitost’ spristup-
nenia archivu policie, ktory dostal nazov Archiv teroru. Jeho materialy prekracu-
ju narodny ramec, pretoze st tam materiadly k operacii Condor, koordinujicej
teror aj v inych krajinach Juznej Ameriky. Uvadza aj niekol’ko prikladov teroru.
Uzatvara konStatovanim, Ze ¢as vypracovania paméiti v Paraguaji eSte nenastal.—
Anne Pérotin-Dumon, Les archives de la défense des droits humains en
Ameérique latine: Chili, Argentine, Perou (45-94). Autorka v obsiahlom prispev-
ku informuje o archivoch hnuti obrany I'udskych prav. Spociatku charakterizuje
politicku situaciu v Cile, Argentine a Peru, kde dochadzalo k velkému porusova-
niu prava a politickému nasiliu, ktoré podnietili vznik hnuti a organizacii obrany
I'udskych prav. V druhej obsiahlejsej Casti piSe o funkciach, sposobe organizacie
a ¢innosti tychto hnuti, ako aj o dokumentoch, ktoré vznikali pocas rokov nési-
lia. Posledna Cast’ sa zapodieva obdobim, ktoré sa nazyva prechodom k demo-
kracii. Dokumenty tu uz nadobtdaju $tatut archivov. Kym vzbudia zaujem ako
dokumenty kultirneho dedi¢stva, vyuzivaju sa ako dokazy. Dani¢le Neirinck,
La construction du récit de la mémoire collective avec la contribution du savoir
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de I’historien (95-96). Prezidentka franctizskej sekcie organizacie Archivy bez
hranic, ktora vznikla 20. marca 2006, informuje v stru¢nom prispevku o jej
cieloch. Hlavnou tlohou je prispievat’ k ochrane dokumentov ohrozenych stra-
tou alebo Skodami. Marcel Kabanda, Droit des archives et droits de ["homme
(97-105). Autor poukazuje na udalosti v Rwande, kde bola zjavné snaha pacha-
telov zniCit’ stopy po svojich zlo¢inoch, ¢o sa tykalo aj pisomnosti. Zdoraznuje
preto dolezitost’ Ustnych svedectiev. Dokumenty boli ohrozené aj po skonceni
masakier, pretoze sa ich snazili ziskat' ¢lenovia réznych organizacii l'udskych
prav, novinari a reportéri. V§ima si aj otazku rozporu medzi predpismi o pristupe
k dokumentom pre verejnost a poziadavkami na ich pristupnost. — Joél
Hubrecht, Un précieux gdchis: les archives du procés Milosevic (107-117).
Autor poukazuje na vyznam dokumentov z procesu s MiloSevicom. Jeho ndhla
smrt’ spdsobila, ze Medzinarodny trestny sud pre byvali Juhoslaviu nemohol vy-
niest’ rozsudok. A tak dokumenty maji velkl hodnotu, pretoze objasiiuju pdvod
a priebeh konfliktov na Balkane v 20. storo¢i. Dokumenty st obsiahle, obsahuji
50 000 stran, 350 svedectiev, 1 200 inych dokazovacich prostriedkov a mnoho
inych materidlov. Zamysla sa aj nad tym, aky dosah mézu mat’ pri budovani
kolektivnej pamiti v demokratickom prechode krajiny postihnutej zlo¢inmi.
Ulohou pravnikov a archivarov je vyuzit' a zhodnotit’ dokumenty tohto nedokon-
¢eného procesu. — Trudy Huskamp-Peterson, Jurisdictions temporaires/
archives définitives: pour la création d’archives judiciaires des Nations Unies
(119-131). Autorka sa zapodieva archivmi medzinarodnych trestnych sudov.
Pred rokom 1990 nijaké takéto sudy nejestvovali. V nasledujucom desatroci ich
vzniklo niekol’ko, trvalych alebo docasnych. V rokoch 2002-2006 autorka sku-
mala dokumenty piatich docasnych medzinarodnych trestnych sidov a dospela
k zaveru, Ze tieto dokumenty musia byt ulozené v medzinarodnom stidnom ar-
chive pod kontrolou OSN. Duplikaty by mali byt ulozené v dotknutych kraji-
nach. Pri ich spracovani treba prihliadat’ na obzvlast citlivy charakter dokumen-
tov, na ich mnozstvo a vel’ky pocet potencidlnych pouzivatelov. — Driss El
Y azami, Transition politique, histoire et mémoire: réflections sur [’expérience
de la commission marocaine pour la vérité (133—143). Marocky kral Mohamed
VL. zriadil 7. januara 2004 komisiu nazvanu Instancia Spravodlivost’ a Zmiere-
nie, ktorej cielom bolo preskimat’ tazké porusovanie I'udskych prav v rokoch
1956-1999. Jej tlohou bolo zistit’ pravdu o tychto poruseniach, urcit’ zodpoved-
nych, ako aj odskodnenie a rehabilitacia obeti a vypracovanie navrhu vhodnych
opatreni na zamedzenie podobnych poruSeni. Autor, byvaly ¢len komisie, obo-
znamuje s pracou a problémami, ktoré¢ bolo potrebné riesit. — Serge Rumin,
Archives et processus de criblage dans les sociétés en transition: L’exemple des
pays de l’ancien bloc des pays de [’Est (145-155). Autor venuje pozornost
lustraciam v krajinach vychodného bloku. Lustracie definuje ako proces vySetro-
vania predchadzajucej ¢innosti kandidata pre schopnost’ zastdvat’ funkcie v spo-
lo¢nosti. V tomto procese archivy zastavaji ustredné miesto. V prispevku sa sna-
zi poukazat’ na urcité skutocnosti, ktoré lepSie umoznia pochopit’ tlohu archi-
vov. — Bruno Cathala, Synthése (157-162). Autor predklada zhrnutie priebehu
sympozia. Povazuje za nemozné postihnat’ bohatstvo prispevkov a svedectiev,
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ktoré odzneli. Uvadza niekol'ko pripomienok, vychadzajiic zo svojej osobnej
a odbornej skusenosti. Deli ich na dve cCasti. Prva ¢ast’ si v§ima definicie a pri-
stup k archivom, druha reaguje na viaceré problémy, ktoré odzneli v diskusii. —
Martine de Boisdeffre, Conclusion (163-165). Riaditel’ka Archives de
France uzatvara sympézium a uvadza niektoré skutocnosti, ktoré su dolezité pre
archivy represie a oblast’ ludskych prav.

Cislo 207. Cislo obsahuje materialy zo Studijnych dni sekcie departemen-
talnych archivov Spolocnosti francuzskych archivarov, ktoré sa konali v Mar-
seille v dioch 1.-2. februara 2007. Témou Studijnych dni boli Archivy a internet.
Prispevky st rozdelené do troch tematickych skupin: 1. Vznik a rozvoj inter-
netovej siete. 2. Archiv a web. Pre koho? Preco? 3. Analyzovat’ existujuce, pred-
vidat’ budicnost’. — Elisabeth Verry, Avant-propos (5-10). Autorka v predslo-
ve informuje o problémoch v tejto oblasti, ktorymi sa treba zaoberat. Navrhuje
ich rozvijat’ tromi sposobmi: 1. objektivny spdsob — pramene s bohaté a inter-
net dovoli lepSie ich vyuzivat’ a dat’ archivom novll dimenziu. 2. sposob ,,archi-
vistiky* — internet vedie k zjednoduseniu jazykov a archivnych Struktur. 3. So-
cidlny sposob — socidlne a kulturne vyuzivanie archivov nie je redukovatel'né iba
na sluzby ponukané na internete. — Corinne Porte, Les archives s ouvrent au
monde. Le site internet des archives municipales de Saint-Etienne (11-20).
Oboznamuje s internetovou sietou, ktord bola otvorena v aprili 2006 v mest-
skom archive Saint Etienne a znamenala novu etapu pri ochrane a vyuzivani ar-
chivnych dokumentov. Informuje o dovodoch, ktoré viedli k zavedeniu siete,
a o jej obsahu. — Valérie Baud, Marc du Pouget, La creation d’un site inter-
net par des ressources internes: [’exemple de | ‘Indre (21-30). Informuje o inter-
netovej sieti v archive departementu Indre, ktorej zaciatky siahaju do roku 2003.
Jej cielom bolo centralizovat’ informacie, urobit’ ich pristupnej$imi, ¢o najrych-
lejSie ich rozsirit' a s najmensimi ndkladmi. PiSe o Struktlre siete, jej vyvoji
a perspektivach. V prilohe pripaja ukazky portalu. — Marguerite Préau-Sido,
Le project ADHM des Archives departementales de la Haute-Marne: une appli-
cation congue avec Pleade et Navimages (31-50). Podrobne oboznamuje s digi-
talizaciou v departementalnom archive Haute-Marne, kde zacali s aplikaciou
HADHM. Jej vyvoj sa zacal v roku 2005 a skoncil v roku 2007. Sklada sa
z dvoch serverov PLEADE a NAVIMAGES. Informuje o zaciatkoch, konfigura-
cii a charakteristikach, ako aj o perspektivach. — Pierre-Frédéric Brau, Le sites
des Archives departementales de Meurthre-et-Moselle. Trois ans d’expériences
(51-58). Informuje o trojrocnych skusenostiach s fungovanim internetovej siete
v departementalnom archive Meurthre-et-Moselle. Zdovodiiuje potrebu zavede-
nia siete pre archivy, jej genézu, komu je urcena, bilanciu, ktora je celkove pozi-
tivna a nacrtava perspektivy vyplyvajiuce zo skusenosti ziskanych z fungovania
siete. — Pascale Bugat, Alain Droguet, Benoit Jegouzo, Une experience
a double entrée: Les archives départementales du Var (59—73). Okrem tradic-
nych uloh, ktoré archivy plnia, nastol'uje 21. storo¢ie niekol’ko novych: Gplnejsie
predchadzanie degradacii kultarneho dedi¢stva, zabezpecenie pristupnosti doku-
mentov ¢o najvacSiemu poctu pouzivatelov a ako im lepSie ist’ v Ustrety —
a v pripade departementalneho archivu vo Var ako €o najlepsie zaistit' sluzby,
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ked’ sidlo je vzdialené 90 km od najdolezitejSieho zoskupenia populacie. Autori
odpovedaji podrobne na rieSenie tychto problémov skusenostami zo zavedenia
digitalizacie niektorych archivnych dokumentov, ktord sa zacala v roku 2002,
a viac ako dvojro¢nou skusenostou s internetom. — Jean Luquet, Des archives
pour vos souris: la convergence vers internet aux Archives départementes de
Savoie (75-86). Departementalny archiv Savoie ma 12-ro¢nua skusenost’ s inter-
netom. Autor sa snazi zhodnotit klI'icové momenty transformacie a rozlisit
vyzvy sucasnych orientacii. — Anastasia Iline, Créer un site internet: quel con-
tenus pour quels publics? (87-94). Autorka VyZdVlhu_]e skutocnost’, ze pri vytva-
rani internetovej siete sa najmé treba zamysliet’, Co ma byt obsahom siete a pre
akych pouzivatelov sa vytvara. Uvadza poznatky departementilneho archivu
Hautes Alpes, kde zist'ovali zloZenie pouzivatel'ov. Aké su ich hlavné poziadav-
ky a ako im vyhoviet. — Christope Vigneron, La consultation gratuite: un
choix payant (95-106). Archivy st verejnymi instituciami a pristup k dokumen-
tom je pre vSetkych bezplatny. Digitalizacia archivnych dokumentov si vyzaduje
znacné naklady, preto sa ozyvaju hlasy za spoplatnenie niektorych ukonov.
Autor oboznamuje so stanoviskom k tomuto problému, aké prijali v departemen-
talnom archive Hérault. V prilohe uvadza stru¢ny prehlad niektorych ¢lankov
siete. — Florence Beaume, Valery Vesson, L Indexation collaboratives aux
Archives départementales de L’Ain (107-114). Prispevok hovori o skisenostiach
v departementalnom archive Ain, kde na spracovani tidajov do internetovej siete
zainteresovali externych prispievatelov. V sucasnosti ich pracuje viac ako 120.
Opisuje pociatocné t'azkosti, sposob fungovania a aké zlepSenia su potrebné.
V prilohe uvadza Chartu prispievatelov digitalnej bazy departementdalneho ar-
chivu Ain. — Veronique Flandrin, Le fonds de [’Académie protestante de Sau-
mur sur le Web (115-122). Informuje o dévodoch, ktoré viedli k vytvoreniu
internetovej siete v mestskom archive Saumur: bohatstvo fondov, nedostatocné
vyuzivanie, potreba lepSiecho pristupu Sirokej verejnosti k dokumentom. Pre
internetovu siet’ bol vybraty fond Protestantska akadémia v Saumur zo 17. storo-
¢ia. Autorka informuje o bohatej historii akadémie, jej materialoch a digitaliza-
cii. — Claire Sibille, Un état des lieux de la publication électronique des
instruments de recherche archivistique (123—139). Autorka ma v imysle opisat’
stav publikovania archivnych pomdcok na webe vo Franctzsku aj v zahranici.
Postupne predstavuje viditelnost’ a pristup k sietam, funkcénost” konzultacie
a dopytu archivnych opisov a spdsob, ako boli adaptované technické vol'by Sire-
nia na internete. — Thierry Heckmann, L’informatique documentaire aux
archives: Passer de expéerimentation a la publication en ligne (141-150). Infor-
muje o zavadzani internetovej siete v departementalnom archive Vendée, otvore-
nej v septembri 2007. Podrobne opisuje postup prac, problémy, ktoré sa vysky-
tovali, ale aj vyhody pre archivarov a pouzivatelov. Zdoéraznuje, ze profesia
archivara i sposob vyhl'addavania sa menia. — Pascale Bugat, Alain Droguet,
Benoit Jégouzo, Le public d’un site internet: résultats d’'une enquéte réalisée
auprés des internautes fréquantant les sites internet des archives départemen-
tales du Var (151-189). Autori podrobne informuju o vysledkoch dotaznika pre
pouzivatelov internetovej siete v departementalnom archive Var. Informuju
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o cieloch dotaznika, pouzitej metdde, hodnotia vysledky a nacrtavaju perspekti-
vy. V prilohe uVédzajﬁ dotaznik o spokojnosti s internetom s 26 otazkami. Dru-
hé priloha prinasa podrobne grafické a Statistické vysledky na 17 stranach. —
Georges Rech, Avenio™ sur le Web: préparation, mise en ligne, exploztatlon et
perspectives d evolutzon (191-198). Softvér riadenia archivov Avenio'" bol vy-
tvoreny v roku 1988 z podnetu mestského archivu Avignon. V roku 2003
Vincent Berger uviedol Avenio Web. V roku 1988 bola zalozena spolo¢nost’ po-
uzivatelov L’association Avenio-Utilisateurs, ktora dnes ststred’'uje 175 sluzieb
pouzivatelov. V roku 2008 pri prilezitosti 20 rokov softvéru a 10 rokov spoloc-
nosti sa uskutoénili §tudijné dni v Avignone. Clanok referuje v hrubych rysoch
o prispevkoch zo Studijnych dni. — Jean Luquet, Diffuser et préserver: Pour-
quoi le numérique révolutionne les archives (199-207). Zamysla sa nad problé-
mom, ktory niektori odbornici hlasajt, ze digitalizicia mo6ze znamenat’ nebezpe-
censtvo pre zachovanie paméti. Prichadza k zaveru, Ze ak sa mé zachovat infor-
macia — ¢i uz digitalna, alebo analogicka — tak, aby sa zamedzila strata pamati,
najspolahlivej$im spdsobom je predovsetkym organizovat’, inStitucionalizovat’
a zlepsit’ sluzby archivov.

Cislo 208. Christine Martinez, Avant-propos (5-7). V tivodniku &asopi-
su prezidentka Spolo¢nosti francuzskych archivarov uvadza, Ze v poslednych ro-
koch sa v ramci spolo¢nosti rozvijali dolezité avahy o profesii archivara. V sna-
he vypocut si nazory mladych archivarov rozhodli sa im venovat’ osobitné ¢islo
Casopisu, v ktorom dostali priestor na prejavenie svojej motivacie, ambicii, ra-
dosti, ale i rozCarovania, ktoré zazili v profesii archivara, ktort si vybrali. —
Agnes Dejob, Chloé Moser-Roelens, L'insertation professionelle des
jeunes diplomés representes dans le Collectzf A7: Etat des lieux (9— 21) V roku
2005 vytvorilo 5 asociacii absolventov archivnictva spolocnost’ zvanu Collectif
AS5. V sucasnosti vzrastla o d’alSie 2 asociacie, takze zmenila nazov na Collectif
A7 s takmer 500 ¢lenmi. Este v roku 2005 sa uskuto¢nil prieskum formou dotaz-
nika o profesionalnom zacleneni mladych absolventov. Na dotaznik odpovedalo
160 ¢lenov. Autorky informuju o obsahu dotaznika a rozoberaji odpovede. —
Christine Nougaret, L’école des chartes forme—t-elle encore des archivistes?
(23-29). Autorka odpoveda na otazku, ¢i Ecole des chartes vychovava este
archivarov. Poukazuje na to, ze Skola sa od svojho vzniku v roku 1841 stale
prisposobovala poziadavkam doby. Preto aj teraz rozsirila rozsah svojej vyucby
o nov¢ discipliny, aby tak vychovala archivarov schopnych zastavat’ svoje ulohy
i v sucasnosti. — Joseph Schmauch, De Strassbourg a Guéret... Point de vue
d’un jeune archiviste (31-45). Riaditel’ departementalneho archivu Creuse pred-
stavuje svoju profesionalnu drahu mladého archivara a podava analyzu profesie.
Podrobne opisuje priebeh svojho univerzitného §tidia, ¢as archivnej iniciacie,
rézne zamestnania, ako aj problémy, s ktorymi je ako mlady archivar konfronto-
vany. — Agneés Malenon, Les archives: une découverte, une passion (47-52).
Archivarka mestského archivu v Lormont opisuje svoju profesionalnu drahu,
ako po posobeni v obchodnom zamestnani sa stala archivarkou. Informuje o svo-
jich archivarskych zaciatkoch a sucasnom pdsobeni v archive. — Damien
Hamard, Premiere prise de fonction+1022 jours: témoignage et premier bilan
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(53-58). Prispevok je svedectvom mladého archivara o svojich prvych rokoch
v zamestnani a profesionalnych skuisenostiach. Opisuje najprv svoju zZivotnu dra-
hu, potom prvé, ako aj terajSie zamestnanie. Nakoniec uvadza faktory, ktoré ho
viedli k pozitivnej skisenosti a ktoré Zela aj mladym archivairom. — Anne
Brunterc’h, Archiviste d entreprise. Une function en devenir (58—69). V tvo-
de spomina niekol’ko ¢lankov o profesii archivara a jeho postaveni v spolo¢nosti,
ktoré potvrdzujl, ze tato profesia musi ¢elit’ neustalym vyzvam. V snahe pontk-
nut’ mladému archivarovi svoju viziu profesie, povazuje za nevyhnutné obozna-
mit’ so svojou zivotnou drdhou a stiCasnymi aktivitami v archive bankovnictva.
Dotyka sa aj problému digitalizacie v archivnictve a postavenia archivov. —
Aurélie Mazet, Je n’ai pas toujours voulu devenir archiviste (71-75). Infor-
muje o svojej zivotnej drahe, ktora je trochu atypicka, pretoze spociatku nemala
vobec v umysle stat’ sa archivarkou. S touto profesiou sa oboznamila dost’ ne-
skoro a mala aj obdobia vahania a pochybnosti. Dnes vSak je spokojnd a vola
vykonavat tato profesiu ju nikdy neopustila. — Michaél Lepage, De [’ histoire
de [’art aux archives du sports, un métier qui donne sens (77-83). Opisuje svoju
¢innost’ v oblasti histérie umenia, ktora ho priviedla k profesii archivara, hoci
predtym o tejto moznosti vobec neuvazoval. V ramcei svojho badania bol printte-
ny usporiadat’ archivny fond a tak sa bliz§ie oboznamit’ s archivnictvom, ktoré sa
potom stalo jeho povolanim. Uvadza svoje profesionalne skusenosti a svoje
predstavy o archivnej profesii. — Sébastien Roncin, Dua: 3 a 6 mois+élimi-
nation (85-92). Tvrdi, ze jeho osobna situacia je vel'mi blizka zaverom, ku kto-
rym dospela spoloc¢nost’ Collectif A7 vo svojom prieskume. Priznava, ze jeho
profesionalna draha je poznacena istou formou nestalosti, ale i radosti, tizby,
frustracie a znechutenia, Vyplyvajucwh z jeho rdéznych skusenostl Uvadza klady
a tazkosti, ktoré v profesii pocituje. — Isabelle Lakomy, Arriérés et réformes.
Le mouvement perpétuel des archives contemporaine (93—103). Podrobne pred-
stavuje priebeh svojej profesionalnej drahy a skusenosti, ktoré ziskala. Viac sa
sustred’'uje na postavenie, ktoré zaujima teraz, a na pracu v departementalnom
archive Aisne. — Claire Martin, , Mon document est perdu: il est aux
archives!“. Le parcours d’'une jeune archiviste dans [’industrie (105-11).
Opisuje profesionalnu drahu mladej archivarky, ktora ako vystudovana historic-
ka-medievistka nasla zamestnanie jedine v podnikovych archivoch, najprv v ply-
narenskom, potom atdmovom priemysle. Jej skiisenosti su negativne. V podni-
kovom prostredi su archivy podceniované. Vidi dva hlavné problémy: 1. absolut-
na neznalost’ veducich o vyzname archivu; 2. problém zamestnanosti. Podniky
neprijimaju pracovnikov na pracu v archivoch nastalo, ale len doCasne. — Juliette
LeFoll, De [‘archiviste un mission a [’archiviste communal (113-117). Obo-
znamuje so svojou profesiondlnou drahou, ktort vykonavala ako archivarka
v misii, potom ako pracovni¢ka mestského archivu v Sévres. Porovnava obe za-
mestnania a hodnoti ich. — Claire Martin, Archiviste-paléographe ou archi-
viste Web 20?7 Un métier aux mille facettes (119—128). Autorka opisuje svoju
¢innost’ riaditelky departementalneho archivu Lozére, na ktori nastipila v roku
2004. Najprv informuje o svojej formacii na strednej skole, potom na Ecole
nationales des chartres a na Institut national de Patrimoine. Podrobne poukazuje
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na aspekty prace v departementalnom archive, ktord ma viaceré Specifika. Vy-
jadruje presvedcCenie, ze archivy maju podstatna ulohu v modernizacii spravy
Statu, ako aj kultirne a pedagogické poslanie. — Maud Lasterre, Archiviste
face au défi de [’électronique (129-132). Autorka prizndva, ze elektronické ar-
chivy boli ku koncu jej studia novotou malo znamou Studentom, takze nemala v
umysle venovat’ sa tejto oblasti. Mestsky archiv v Rennes jej v8ak pontukol mies-
to, ktoré prijala. Jej ulohou je uviest’ do praxe elektronické archivovanie. Opisuje
svoju ¢innost, ktora ju zaujala, pretoze elektronické archivovanie ma velky
vplyv na vyvoj praxe. Hélene Toulhoat, Un concept nouveau: L archiviste au
service des détenteurs d’archives privées (133—138). Autorka po skonceni Studii
absolvovala viaceré archivne staze. Nakoniec sa rozhodla pracovat’ v oblasti si-
kromnych archivov. Tie ju lakali, pretoze ostavaju skryté, nepublikované, Casto
nedocenené a niekedy su uschovavané v biednych podmienkach, hoci obsahuju
cenné historické pramene. Podrobne opisuje svoju Cinnost’, sktisenosti, klady
a zapory. — Emilie Kerdelhue, Apres les études... seule a la barre (139—140).
Opisuje dojmy z pdsobenia vo svojej dvojrocnej archivarskej kariére, s kladnymi
1 negativnymi strankami. — Marjolaine Meeschaert, La force d’un réseau
(141-142). Ako mlada archivarka ocenuje vzajomné styky medzi archivarmi aj
réznymi asociaciami, ktoré nas obohacuji, umoznuju vymenu skiisenosti a moz-
nost’ diskutovat’ o profesii. — Ga€lle Goascoz, Archiviste, le choix de patri-
moine (143—144). Opisuje svoju profesionalnu drahu, ktora je netypicka, pretoze
nemal archivarske vzdelanie a k archivnictvu sa dostal nadhodou. V sucasnosti
ako archivar vykonava pracu, ktora ho uspokojuje, vyjadruje vSak pochybnosti
o0 svojej buducnosti, pretoze jeho postavenie je doCasné a bude si musiet’ hl'adat’
posobisko, ¢o nie je l'ahké. — Marie Brunel, Cyril Catana, Apprendre a étre
Jfonctionnaire avant d’étre archiviste (145). Poukazuju na to, Ze st veci, ktoré sa
neucia na fakulte, ale v praxi su potrebné. Stidium nauci Studenta byt dobrym
archivarom, ale nie plnit’ r6zne administrativne tlohy, ktoré od neho vyzaduje
prax. — Marléne Cailleau, L archiviste garant d’une information transparente
(147). Autorka pracuje v spolocnosti, ktord spractiva informacie pre podniky.
Podciarkuje skutocnost, Ze archivar tu ma dolezité ulohy.

FrantiSek Palko

IZVESTIJA NA DARZAVNITE ARCHIVI, Darzavna agencija ,,Ar-
chivi®, Sofija 2008, ¢&. 95-96.
100 ROKOV OD VYHLASENIA NEZAVISLOSTI BULHARSKA

Statji (3-25)

Georgi Markov, Provazglasjavaneto i priznavaneto na nezavisimoto Car-
stvo Bdlgarija prez Balkanskata kriza (1908-1909) (3—17). Po oslobodenecke;j
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Rusko-tureckej vojne (1877—-1878) na Berlinskom kongrese 1. jula 1878 eurdp-
ske mocnosti uznali bulharské Statne zriadenie ako ,,autonémne kniezatstvo pod
vazalstvom sultana®. Az po tridsiatich rokoch od Berlinskeho kongresu Bulhar-
sko zaujalo svoje miesto medzi nezavislymi Statmi. Nepokoje medzi tureckym
a bulharskym obyvatel'stvom hlavne na juhu krajiny, zaujmy vel'moci o vybudo-
vanie Zeleznice do Orientu a celkova politicka situacia prispeli k tomu, Ze
22. septembra 1908 Ferdinand 1. predniesol Manifest k bulharskému narodu,
v ktorom vyhlasuje Bulharsko za nezavislé carstvo. Autor opisuje kroky bulhar-
skej diplomacie, ktoré viedli k tomu, Ze vel'moci uznali Bulharsko ako suverén-
ne carstvo.

Vojin Bozinov, Andrej Ljapcev i bdlgarskata nezavisomost (18-25). Od
22. septembra 1908, ked’ v Tarnove Ferdinand vyhlasil Bulharsko za nezavislé
carstvo a seba za cara, bolo treba prejst’ eSte kus cesty k 19. aprilu 1909, ked’
vSetky eurdpske velmoci a tiez susedné krajiny uznali Bulharské carstvo. Pred-
chadzali tomu dlhé rokovania v Carihrade o finanénom vyrovnani, ktoré pozado-
valo Turecko. Problém bol hlavne s Vychodnymi Zeleznicami a poplatkami za
Ruméliu. Pre nezhody pri rieSeni tejto otazky hrozil znova vojnovy konflikt.
Nakoniec Rusko prislo s navrhom, Ze prevezme bulharsky zavézok 125 milidnov
leva, ktoré pozaduje Turecko, a zahrnie ho do vojnovych reparacii (1877—1878).
Bulharsko zaplati Petrohradu 82 milionov a pdzicku mu poskytne Ruska central-
na banka. Spojenci Ruska — Anglicko a Franctzsko — tento navrh ihned’ prijali.
Videli v iom moZznost’ vySachovat’ Rakusko-Uhorsko a Nemecko z pozicii, kto-
ré mali na Balkane.

Dokumenti (26-517)

Cvetana Velickova, Edin diplomat razkazva (iz archiva na Michail Sara-
fov (26-56). Publikovanych je 5 dokumentov z politickej a diplomatickej ¢innos-
ti Michaila Sarafova (1875-1924). Su to hlavne diplomatické denniky z Viedne
a Carihradu, ako aj koreSpondencia s carom Ferdinandom a vyznamnymi politik-
mi. Archiv tohto diplomata je ulozeny vo Vedeckom archive Bulharskej akadé-
mie vied. Sarafov pocas svojej politickej a diplomatickej pdsobnosti bol pria-
mym ucastnikom doélezitych diplomatickych priprav na vyhlasenie samostatnosti
Bulharska.

Marijana Leceva, Frenskite diplomati i provizglasjavaneto na bdlgarskata
nezavisimost (1907-1909) (56—118). Clanok obsahuje 62 dokumentov z Diplo-
matického archivu Ministerstva zahrani¢nych veci Francuzska. Je to stibor doku-
mentov o Bulharsku, ktoré su publikované prvykrat a zachytavaju obdobie Bal-
kanskej krizy od 23. aprila 1907 do 29. septembra 1909. Objasnuju udalosti
samotnych priprav a diplomatickych krokov pred vyhlasenim nezévislosti Bul-
harska, vahanie bulharskej vlady a nazory zahrani¢nych diplomatov pdsobiacich
v Bulharsku. Z koreSpondencie franctizskych diplomatov vidiet i postoj Fran-
cuzska voci Bulharsku. Kopie tychto dokumentov st ulozené v Statnom ustred-
nom archive v Sofii.

llijana Paskova, Dokumenti za Balgarskata nezavisimost v licnija archiv na
car Ferdinand I (119-159). Publikovanych je 50 dokumentov z Osobného archi-
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vu céra Ferdinanda 1., ktory v roku 2006 daroval Statnemu ustrednému archivu
v Sofii Simeon Saxcoburggotsky. Je to koreSpondencia, hlavne Sifrované tele-
gramy od augusta 1908 do 22. marca 1909, medzi bulharskym carom a bulhar-
skymi ministrami, diplomatmi a veducim Carskej kancelarie S. Dobrovi¢om.
Dokumentuju zainteresovanost’ bulharskych diplomatov a verejnych ¢initelov na
usporiadani geopolitickych pomerov na Balkane po porazke Osmanske;j rise.

Iva Burilkova, Dokumenti po objavjavane na nezavisimostta na Bdlgaria
ot Balgarskoto diplomaticesko agentstvo v London (160-247). Zasluhy bulhar-
skej diplomacie na zaciatku 20. storocia o dosiahnutie nezavislosti Bulharska st
nesporné. Anglicko v tom case zastavalo tvrdu liniu nenaruSenia Berlinskej
zmluvy z 1. jila 1878, ktora Bulharsku priznala Statat ,.kniezatstva“. Publikova-
nych je 96 dokumentov Bulharského vyslanectva v Londyne zahtiajtcich obdo-
bie od 4. septembra 1908 do 10. aprila 1909. Odzrkadl'uji vztahy britskej vlady,
verejni mienku k dynamickej premene na Balkane, ktord viedla k vyhlaseniu
samostatnosti Bulharska.

Lilijana Vladeva, Pregovorite s Turcija za priznavane na nezavisimostta na
Balgarija (248-306). Nastolena je otazka samostatnosti Bulharska. Vyprovoko-
valo ju hlavne ignorovanie bulharského diplomata v Carihrade 1. S. GeSova, kto-
rého nepozvali na recepciu na pocest’ sultana s odévodnenim, Ze nie je predstavi-
telom suverénneho §tatu. Na zaklade rozhodnutia bulharskej vlady Gesov opus-
ta Turecko. Tento incident bol dobrym dovodom na vyhlasenie samostatnosti
Bulharska 22. septembra 1908. Publikovana je intenzivna koreSpondencia (96
dokumentov) medzi bulharskou vladou a I. S. GeSevom a neskor s M. Nestoro-
vom, diplomatom v Carihrade. Sifrované telegramy odhal'uju strategické ciele
bulharského statu.

Coco V. Biljarski, Srabski diplomaticeski dokumenti za srabsko-balgarski-
te otnosSenija, balgarskata nezavisimost i za aneksijata na Bosna i Chercegovina
(307-350). Publikovanych je 25 dolezitych dokumentov, tykajucich sa srbskej
diplomacie pocas panovania kral'a Petra Karadzorcevica (1903—1914). Zahiaja
kratke obdobie Balkanskej krizy (september 1908 — august 1909). Tieto doku-
menty st dolezitym prameniom pri sledovani diplomatickych vztahov na Balka-
ne.

Ljudmila Marinkeva, Objavjavane nezavisimostta na Badlgarija i finanso-
vite pregovori za priznavaneto — (po dokumenti ot Balgarskoto diplomaticesko
predstavitelstvo v Sankt Peterburg) (351-384). Publikovanych je 33 dokumen-
tov bulharského diplomatického predstavitel'a v Petrohrade Dimitra Cokova mi-
nistrovi zahrani¢nych veci, vyjadrenia gen. Paprikova a ministra financii I. Sala-
baSeva pocas ich pobytu v ruskom hlavnom meste. Poukazuju na zlozité diplo-
matické hry a finan¢né kombinacie, ktoré sprevadzali akt vyhlasenia a uznania
nezévislosti Bulharska.

Svetla Levakova, Avstro-Ungarija i priznavaneto na Balgarskata nezavisi-
most (385—412). Vlada vo Viedni zaujala negativny postoj k vyhlaseniu nezavis-
losti Bulharska. Rakusko-uhorsky minister zahraniénych veci von Erental sa
politicky distancoval od Sofie. Este pred vyhlasenim nezavislosti Bulharska Ra-
ktsko-Uhorsko a Nemecko vyjadrili protest proti prevzatiu Zeleznice Bulhar-
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skom od Vychodnych zeleznic. AZ po ubezpeceni sa, Ze kompenzacia za zelez-
nice ich uspokoji, Rakusko-Uhorsko a Nemecko uznali bulharska nezavislost’.
Publikovanych 28 dokumentov je ulozenych v Raktiskom S$tdtnom archive vo
Viedni. Predstavuju Cast’ diplomatickej koreSpodencie Ministerstva zahranic-
nych veci Rakusko-Uhorska a raktsko-uhorskych diplomatov v Sofii, Petro-
hrade, Berline, KonStantinopole, Belehrade a Bukuresti od 1. augusta 1907 do
20. aprlla 1909. Képie tychto dokumentov st v Statnom tstrednom archive v So-
fii.

Veslka Dimova, Dijana Vaceva, Nezavisimostta na Bdlgarija i armijata
(413-485). Manifestacné vyhlasenie samostatnosti Bulharska narusilo Berlinsku
zmluvu, ktorou bol Bulharsku prideleny Statat kniezatstva pod osmanskym
vazalstvom. Balkanska kriza sa prehlbuje aj anektovanim Bosny a Hercegoviny
Raktisko-Uhorskom. Vztahy medzi Bulharskom a Tureckom sa vyostrovali.
Obe krajiny mobilizuju armady a ststred’'uji ich na hraniciach. V tejto zlozitej
situdcii sa vedu diplomatické rozhovory za uznanie nezavislosti Bulharska.
Publikovanych je 42 dokumentov (od 19. januara 1908 do 21. septembra 1909)
suvisiacich s bulharskou nezavislostou. Niektoré dokumenty sa tykaji diploma-
cie, mladotureckého hnutia, spolo¢ensko-politickej situacie v Maceddonsku, kon-
fliktu s Vychodnymi Zeleznicami. Druha cast’” dokumentuje ucast’ vojakov na
slavnostiach v def vyhlasenia nezavislosti Bulharska. Dokumenty sa uchovavaja
v Statnom vojensko-historickom archive vo Velikom Tarnove.

Saska Ze&eva, Objavjavaneto na nezavisimostta na Balgarija i aneksijata na
Bosna i Chercegovina ot Avstro—Ungarija na stranicite na germanskija pecat
(486-517). Vyhlasenie nezavislosti Bulharska a anektovanie Bosny a Hercegovi-
ny Raktsko-Uhorskom v roku 1908 malo vel’ky ohlas v eurdpskej tlaci. Publiko-
vanych je 10 ¢lankov z nemeckej tlace od 10. septembra 1908 do 10. oktobra
1908.

Pregledi (518-576)

Otzivi i recenzii (577-581)

Anna Christovova

OTECESTVENNYJE ARCHIVY, Moskva 2008, No. 1-6.

Zo sucasného ro¢nika — 2008 — ruského odborného Casopisu Otecestvennyje
archlvy mame vsetkych Sest’ ¢isel. V standardne] rubrike Cldanky a spravy 1. &is-
la sa viaceri autori venuju vzdialenym regionom Ruskej federacie. I. I. Jurga-
novova sa pokusa datovat’ zaciatky archivnictva v Jakutsku (3—14) a V. S.
Bobrovova sa zaujima o vymedzenie sfér vplyvu archivov Sibiri a Kazach-
stanu v 20.-30. rokoch 20. storocia (14-22). Na nedoceneny vyznam pozemko-
vych knih zo 17. storoCia ako pramena k poznaniu pozemkového vlastnictva
a rozSirovania polnohospodarstva na Ruskom severe upozoriiuje G. V. De-
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mencukovova (32-39). Zo zahrani¢nych zdrojov ¢erpa M. K. Menjajlen-
kova v ¢lanku k 60. vyro¢iu Muzea ruskej kultury v San Franciscu. Muzeum
vlastni jednu z najvacsich zbierok dokumentov o ruskej emigracii. Zaujimavé je,
ze jeho korene najdeme v prazskom Ruskom zahrani¢nom archive z 30. rokov
minulého storocia, ktory finan¢ne podporoval T. G. Masaryk (23-31). Zo zbie-
rok Ruskej narodnej kniznice G. A. Tjurinova predstavuje fragment kores-
pondencie medzi profesorom gréckej a latinskej literatiry Moskovskej univerzi-
ty Christianom Fridrichom von Matthaei a namestnikom ministra §kolstva N. N.
Muravjevom. V koreSpondencii z rokov 1805-1806 sa spominaji aj vtedajSie
vplyvné osoby, ako metropolita moskovsky a peterbursky, a tyka sa organizacie
ucebného procesu na univerzite, ale najméa jeho obsahu (52—62). V sti¢asnom ob-
dobi socidlnej nestability v Ruskej federacii (v roku 2005 asi osemstotisic sirot
a opustenych deti) O. A. Rokutovova skiima mechanizmus rieSenia akutnych
socialnych problémov vladnymi organmi v rokoch 1941-1950 podl'a materialov
v Statnych archivoch Samarskej oblasti. Hodnoti a porovndva plusy a minusy
inStitatu porucnictva a adopcie deti do rodin (62-69). Aj d’alSia autorka B. C.
ZalSanovova povazuje Stadium pisomnosti o reformach miestnych samo-
sprav na okrajovych uzemiach Ruska zaciatkom 20. storocia vzhl'adom na si-
Casnu situaciu za vel'mi aktualne. Na priklade Burjatov Zabajkalskej oblasti po-
ukazuje na tragické dosledky nasilnej prevychovy naroda (87-98). V rubrike
Kritika a bibliografia uputa recenzia zbornika dokumentov Komintern i Korea
1918-1941. Zbornik je vysledkom spoluprace Ruského Statneho archivu social-
no-politickych dejin a Fondu japonskych historikov. Okrem mnoZzstva eSte ne-
publikovanych dokumentov v tivode sa hodnoti podiel kérejského komunistické-
ho hnutia v narodnooslobodzovacom boji proti Japoncom a jeho vztahy s Kom-
internou a VKS(b) (107-108).

V tvode 2. Cisla V. P. Kozlov z materidlov rozSireného zasadania Kolégia
Rosarchiva (pendant ndsho Odboru archivov a registratir) sumarizuje pracovné
vysledky za rok 2007 a A. N. Artizov informuje o federalnom cielovom
programe Kultura Ruska na roky 2006-2010, ktory povazuje za zakladny pro-
striedok rozvoja archivnictva (3—15). Zaujimava je diskusia archivarov-$pecia-
listov o tlohach a pokusnom zavedeni Jednotného systému informac¢ného hod-
notenia dokumentov patriacich do Archivneho fondu Ruskej federacie (16-20).
Prispevkami k 90. vyroc€iu Statneho archivnictva v Rusku s dva ¢lanky. V. D.
Banasjukevi¢ a E. V. Starostin sa pokusili objektivne zhodnotit’ Leninov
dekrét o archivnictve z 1. juna 1918 ako zékladnt zakonnti normu bez ohl'adu na
jeho ideologické pozadie (21-27). Podobny ciel’ si vytycil aj A. V. Jelpatjev-
skij, ktory ocenuje najmi to, ze dekrét prvykrat definuje archivnictvo ako
samostatny odbor (26-27). F. T. Pavlovova nastol'uje problematiku, ktora
znepokojuje aj slovenskych archivarov ¢i badatel'ov. Je fiou vypracovanie strikt-
nych noriem na spristupnenie archivnych pisomnosti s dovernymi udajmi o oby-
vatel'stve (ochrana osobnych tdajov) (40—45). S. M. Goland otvara tému ne-
dostupnosti dokumentacie zastavenych stdnych konani. Autor chcel §tudovat
materialy trestného konania vo veci masového vyvrazdenia dvetisic zidov z geta
v meste Veliz v januari 1942, ked’ zahynuli aj jeho pribuzni. Najvyssi stid Rus-

201



kej federacie vsak v juni 2007 zrusil platnost’ dekrétu umoziiujuceho zaintereso-
vanym osobam oboznamit’ sa s archivovanymi stidnymi spismi (46-49). Dalsie
dva prispevky pochadzaju z Orlovskej oblasti. G. F. Purisovova analyzuje
Statistické zborniky a protokoly zo zasadani Orlovského zemstva (administrativ-
no-spravna jednotka) z rokov 1866-1917 a hodnoti jeho podiel na rozvoji skol-
stva (76-85). M. I. Lavickaja predstavuje dokumenty Statneho archivu
Orlovskej oblasti o dejinach kupectva v druhej polovici 19. a na zaciatku 20. sto-
rocia (85-93). Krach ruského impéria v roku 1917 a kriza vladneho systému st
predmetom zaujmu S. V. Ljubic¢ankovského. V archivoch na Urale hl'ada
pramene o fungovani a kvalitach gubernskej administrativy koncom 19. a zaciat-
kom 20. storo¢ia (94—104). Nielen pre archivara putavi tému otvara M. V.
Dobrenkaja. PrinaSa celkom netradicny pohl'ad na zivotny §tyl obyvatelov
Moskvy. Obdobie ,.chruscovovského odmiku* neskuma cez politické alebo
ideologické aspekty, ale pomocou zbierky fotografii z pribytkov Moskovcanov.
Autorka pritom nezabuda upozornit ze tento obraz kazdodenného Zivota nezod-
povedal vzdy realite, ale bol aj vysledkom oficialnej propagandy (103 108).
V rubrike Publzkacza dokumentov Z. V. Artamanovova uverejnuje doku-
menty z fondu Pudového komisara vnutra a tajomnika UV VKS(b) N. I. JeZova
spaté s procesom s tzv. antisovietskym trockisticko- ZmOV]evskym centrom
v auguste 1936. V Gvodnej stati autorka uvadza i d’alSie pramene k téme, ktoré
odrazaju reakcie spoloCnosti (113-128). Zo zahrani¢nych archivov 4. P. N ovi-
kov publikuje Tézy V. M. Cernova o Stalinovej politike. Dokument pochadza
z archivu Hoowerovho tstavu v USA. Tézy z roku 1943 vyjadruji vSeobecne
prijaty postoj eserskej emigracie k Stalinovej zahrani¢nej politike, najmé k jeho
zodpovednosti za uzavretie paktu s Hitlerom (128-135).

Tretie Cislo otvara informacia o 16. archivnom kongrese v juli 2008 v Kuala
Lumpure v Malajzii, ktory sa zameral na problematiku ochrany archivov a pi-
somnosti pocas prirodnych katastrof alebo ozbrojenych konfliktov. Riesil aj
otdzku rovnovahy medzi slobodnym pristupom k informaciam, pravom na
ochranu osobnych udajov, autorskym pravom a narodnymi, resp. spoloc¢enskymi
zaujmami. Zakladné udaje o spoluorganizatorovi kongresu — Narodnom archive
Malajzie — prinasa B. N. Nevedrovova (3-8). R. V. Ovéinnikov rozobe-
ra vyuzitie a hodnovernost’ archivnych prameniov na priklade vykreslenia drama-
tickych udalosti Pugacovovho povstania v romane A. S. Puskina Kapitinova
dcéra (16-31). Archivarov iste zaujmu opatrenia Ruského Statneho archivu lite-
ratiry a umenia na ochranu pisomnosti pred stratou a rozkrddanim. Zavedenim
ochrannych z6n v priestoroch archivu, do ktorych majt pristup len uréeni pra-
covnici, a novym poriadkom na vydaj dokumentov na spracovanie sa vyriesili
problémy vnutornej bezpecnosti (31-38). Niekol'ko clankov ma spolo¢nt — voj-
novu tematiku. O. E. Alpejev hodnoti vyznam dokumentacie o strategickych
cviceniach ruského generalneho Stabu v rokoch 1906-1914 vo fondoch Ruského
Statneho vojensko-historického archivu (42-48). L. M. Kondakovova ziska-
la z pisomnosti Statneho archivu Orlovskej oblasti mnozstvo tdajov o Ruskom
expedi¢nom zbore bojujicom pocas I. svetovej vojny vo Franclizsku a na Balka-
ne. Zbor tvorilo vyse 40-tisic vojakov a dostojnikov. Zaujimavé st ich rozdielne
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reakcie na Februarovu revoluciu v Rusku, ktoré ovplyvnili ich d’al$ie osudy (49—
55). N. S. Kirmel'a zaujali odtajnené materidly o bielogvardejskom hnuti
a ¢innosti Specialnych sluzieb (rozviedka a kontrarozviedka) bielogvardejskych
vlad a armad pdsobiacich na tizemi Ruska v obdobi Obcianskej vojny (55-64).
V roku 2003 finske masovokomunikacné prostriedky vyvolali verejnt diskusiu
o ruskych zajatcoch vo Finsku pocas druhej svetovej vojny. Rada ministrov Fin-
ska nariadila Narodnému archivu preskiimat’ vydanie zajatcov v rokoch 1939-
1955 Nemecku, resp. Sovietskemu zvizu. To podnietilo V. S. Christoforova
k stadiu fondov Ustredného archivu Federalnej bezpecnostnej sluzby Ruska
o repatriacii zajatcov a ich d’alSich osudoch (65—72). Vojnova tematika pokracu-
je aj v rubrike Publikacie dokumentov. N. A. MySov uverejiiuje spravu bielo-
gvardejského dostojnika o japonskej intervencii a Obc¢ianskej vojne na Dalekom
vychode v roku 1919, v ktorej zddraznuje, ze najvicsie Skody na okupovanom
uzemi nesposobuje bezohl'adna tazba prirodného bohatstva a rabovanie obyva-
tel'stva Japoncami, ale sibirski partizani a ich ,,vojna bez pravidiel” (73-82).
T.V. Domrac¢evova aS.D. MjakuSev publikuju dennik nemeckého delo-
strelca z rokov 1941-1942. Vojnovy dennik patri k zriedkavym pramenom (pris-
ny zakaz pisania dennikov v armade) o vojnovych udalostiach. Prave preto, Ze je
pisany v extrémnych podmienkach, obsahuje aj ,,l'udsky rozmer* vojny. Autor
publikovaného dennika, pravdepodobne geograf, ovladal rustinu i ukrajincinu.
Cast’ dennika bola publikovana este v roku 1966 k 25. vyro¢iu bojov o Moskvu.
Boli vsak z neho vyskrtnuté Véetky zmienky o vzajomnych vztahoch Nemcov
a miestneho obyvatel’stva o spravani krasnoarmejcov v bojoch a iné (82 102)
Uvod 4. ¢isla je venovany mnoZstvu slavnostnych podujati k 90. vyroéiu §tat-
neho archivnictva v Ruskej sovietskej federativnej somahstlckeJ repubhke 3 9)
J. G. Rokitjanskij objasiiuje pozadie a pri¢iny zruSenia najznamejsej
vedeckovyskumnej inStiticie humanitného zamerania v Sovietskom zvize —
Ustavu K. Marxa a F. Engelsa. Pracovisko vzniklo z rozhodnutia UV KSSZ
v roku 1920 ako muzeum, o 2 roky neskor uz pod novym nazvom a vedenim
akademika D. B. Rjazanova ziskalo nezavislé postavenie. Prave osobnost’ Rjaza-
nova, ktory presadzoval demokraciu v strane i celej krajine, bola pri¢inou zaniku
ustavu. Stalin sa rozhodol vplyv a odbornu autoritu Rjazanova oslabit’ zmenou
Struktary a zameranim pracoviska na propagandisticku organizaciu; v roku 1931
ho dal zatknut’ a Gstav zrusil (10-23). Aj v tomto ¢isle maju Styri ¢lanky spoloc-
nl tému — sucasné informacné technologie a elektronické informacné zdroje
(24-51). Archiv ruského carskeho konzulatu na Kréte od svojho vzniku cez odo-
vzdanie poslednym carskym konzulom do gréckych rik a rokovania o jeho odo-
vzdani Sovietskemu zvizu az po stcasnost’ sa stal predmetom skimania O. V.
Sokolovskej (51-57). O. V. Serd’juckaja analyzuje navrh archivara, pro-
fesora a ¢lena akadémie vied G. F. Miillera z roku 1765 na transforméciu Mos-
kovskej univerzity. Dokument ulozeny v Ruskom §tatnom archive starych ruko-
pisov, pisany v nemcine, vysvetluje predstavy autora o zakladnych tlohach
a cieloch tejto vzdelavacej inStiticie. Svojimi argumentmi sa snaZi prepojit
europsky model autondomnej univerzity s ruskou Struktirou, to znamena menej
zavazné veci rieSit’ demokraticky (hlasovanim) a podstatné nedelitelnou pravo-
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mocou zodpovednej osoby (57-65). M. V. Kurmajev predstavuje materialy
oblastnych Statnych archivov stredného Povolzia, ktoré davaju uceleny obraz
o stave kniznej kultiry od Alexandra II. az po Obc¢iansku vojnu (66—73). Ankety
ako metodika vyskumu v historii a etnografii v 20. rokoch minulého storocia st
temou Clanku A. E. Zagrebina a A. A. Ivanova (76-83). V. C. Lykso-
kovovéa pise o Centre vychodnych rukopisov a drevorytov v archive Ustavu
mongolistiky, budholédgie a tibetologie Ruske] akadémie vied. Centrum uchova-
va unikatne kolekcie pisomnych pramefiov o Zivote narodov Strednej Azie,
Mongolska a Burjatska (83—88).

Piate cislo prinasa rusky pohlad na 16. medzinarodny kongres archivov
Medzinarodnej rady archivov v jali v Kuala Lumpure (podrobna spravu
P. Kartousa aM. Spankovej uverejnila SA v druhom &isle roku 2008) (3—
12). A.1. Kostanova zaujal osud archivov na Sibiri a Dalekom Vychode Vv po-
revoluénom obdobi rokov 1917-1920. Hlavnym dovodom zvySenej pozornosti
sovietskej vlady bola ich politicka aktualnost’ v obdobi Ob¢ianskej vojny. Vlada
sa zaujimala najmi o dokumenty, ktoré mohla bud’ vyuzit' v politickom boji,
alebo znicit’. Tykalo sa to predovsetkym policajnych archivov a je tazké stano-
vit’ hranicu oddel'ujicu revoluény entuziazmus od oby¢ajnych zlo¢inov (13-26).
Podobnej téme — skarta¢né kampane v archivoch Primoria v 20.—30. rokoch mi-
nulého storo¢ia — sa venuje aj O. A. Kolesnikovova. Masovy charakter
tychto kampani znamenal pre archivy svojraznu Cistku. Jej koniec priniesol para-
doxne az prechod archivov do kompetencie NKVD (26-34). A. A. Ivanov
aV.S. Starikov upozoriuju na dolezity pramen k Stadiu Struktiry a pdsobe-
nia sovietov. St nim dokumenty zo zjazdov rolnickych delegatov v rokoch
1917-1918 na vsetkych trovniach, t. j. vSerusky, gubernsky, oblastny, dedinsky
(39-47). Zo zahrani¢nych autorov prispel informaciou o archivhom systeme Vo
Vietname riaditel' archivnej Skoly v Hanoji (48-50). Zriedkavé vyuZivanie
memoarov 19. storocia vo vedeckych pracach o historii Sibiri podnietilo Styroch
sibirskych archivarov upriamit’ pozornost’ badatel'ov na tieto jedinecné pramene
v ich archivoch (51-57). Na d’alsi zdroj poznatkov poukazuje A. V. Urjado-
vova. Je nim fond Ruské zahranicie v archive N. N. Rutyca. Obsahuje dennik
p011t1ckeho Cinitel'a, ¢lena Statnej dumy, emigranta V. V. Savida. Najdeme
v nlom udaje o vzbure v Kronstadte, anglo-sovietskych vztahoch v prvej polovici
20. rokov minulého storocia, politicko-hospodarskej situacii v Ruskej federacii
v obdobi NEP-u, o sporoch v komunisticke;j strane v otazkach VnutorneJ i zahra-
ni¢nej politiky (57-67). Dalsi ¢lanok zprostredla ruskej emigracie je z pera
A.V. AntoSina. Zaobera sa menej znamou ,,druhou vlnou* ruskej emigracie
po 2. svetovej vojne, zdokumentovanou v Ruskom archive univerzity v anglic-
kom Leedse (67-71). Téma emigrécie pokracuje aj v rubrike Publikacie doku-
mentov. N. S. Zelov uverejfiuje koreSpondenciu blbhografa a zurnalistu V. N.
Tukalevského s prvym riaditefom Statneho literdrneho muzea v Moskve V. D.
Bon¢-Brujevicom. Tukalevsky, po roku 1917 Zijuci vo Finsku a neskor v Cesko-
slovensku, odovzdal svoju zbierku rukopisov ruskych vedcov, literatov a umel-
cov do Slovanskej kniznice v Prahe. Odtial’ sa v roku 1946 dostala v ramci
Ruského zahrani¢ného archivu do ZSSR (72-93) J. V. Leontiev publikuje
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korespondenciu, ktora koriguje poznatky o odchode socidlnych revolucionarov
(eserov) — najvécsej politickej strany z roku 1917 — z politickej scény uz v ro-
ku 1921 a dokazuje ich ¢innost’ eSte v roku 1925 (93—-104). V rubrike Kritika
a bibliografia uputali dve recenzie. Prvou je recenzia zbornika Ocistim Rossiju
nadolgo... o represiach proti nekonformnym v rokoch 1921-1923. Autori vidia
vyhnanstvo intelektualov nielen ako problém nezluciteInosti ideologii, ale aj ako
kruty a efektivny nastrOJ propagandy Aktualnost’ zbornika je v snahe pochopit’
rolu intelektu a moci a ich vzijomné vztahy aj v su¢asnom svete (105 108).
Druhou je recenzia zbornika dokumentov o formovani, reorganizacii a stave
vojsk Zapadného vojenského okruhu v rokoch 1939-1941. Prvy raz publikované
materialy vypovedaju o urovni velitel'ského zboru, stabov i samotnych vojsk
aich bojovej pripravenosti, ktoré sa ukazali ako vyznamny faktor pri analyze
pricin porazok Cervenej armady v lete 1941 (108-111).

Autori prvej state posledného Cisla tohto ro¢nika OteCestvennych archivov
objasnuju vznik zbierky pisomnosti carskej rodiny a jej pretransformovanie do
samostatného Novoromanovského archivu v rokoch 1917-1919. Je to prvy ar-
chiv sovietskeho Ruska, ktory okrem materialov o poslednom carovi a jeho rodi-
ne obsahuje dokumenty zahrani¢nopolitického charakteru, ako tajné zmluvy, ko-
reSpondenciu a protokoly z rokovani ministerstva zahrani¢nych veci. Na jeho
materialoch sa vypracovali principy kompletizacie, ochrany a vyuZzivania fondov
a s s nim spojené zaciatky sovietskeho archivnictva (3—15). P. N. Grjunberg
oboznamuje Citatel'ov s pramenmi k prvym zvukovym zaznamom na tizemi Rus-
ka v rokoch 1899-1917. Autor na ne pozera ako na fenomén kultirneho Zivota
spoloénosti a prirodzeny produkt technického pokroku (16— 23) A.N. Artizov
sa venuje aktualnej téme — priprave zdkona o vymedzeni pravomoci v oblasti ar-
chivnictva. Cielom je odovzdanie pravomoci Ruskej federacie v oblasti ochrany,
doplnama evidencie a vyuzivania archivnych dokumentov prislusnym instita-
ciam (23-28). E. V. Kubrakovova vychadzajiac z archivnych materialov Ka-
zanskej a Niznegorodskej gubernie v rokoch 1905-1917, sa rozhodla korigovat’
vzité predstavy o vzt'ahu moci a tlac¢e. Tvrdi, Ze treba prejst’ od stereotypu o ,,tla-
ku moci“ k realnejSiemu hodnoteniu, a to ,,moc radikalnej tlace” (34—42). ,,Spec-
kontingent™ je termin oznacujtci vel'ku skupinu I'udi, ur€enych na natené prace.
Na tento jav sa zameral R. S. Bikmetov. Skima jeho zloZenie (vdzni pracov-
nych a napravnych taborov, presidlenci z Krymu, obyvatelia zapadnej Ukrajiny,
po vojne repatrianti a vojnovi zajatci) a podiel tejto skupiny I'udi na ekonomike
Kuzbasu v 30. a 40. rokoch minul¢ho storo¢ia. Hoci dokumenty k tejto téme sa
publikuja uz takmer dvadsat’ rokov, autor sa zameral na eSte nezverejnené pra-
mene (53-62). A. G. Medvedevova predstavuje osobny fond V. G. Suchova,
nazyvaneho rusky Edison a zaradeného do stovky najvyznamnejSich svetovych
inZinierov Vsetkych Cias (62-69). V rubrike Publikacie dokumentov L. V. Bo-
risovova uverejiiuje dokumenty sekretariatu UV KSSZ z Ruského $tatneho
archivu socialno-politickej historie o Strajkujicich banikoch v Donbase v roku
1923. Material sved¢i o zivelnych nepokojoch, o atmosfére nedovery a nevrazi-
vosti medzi robotnikmi a odborovymi a stranickymi funkcionarmi (77-96).
V cisle najdeme aj informaciu o aktudlnych parlamentnych rokovaniach o nove-
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lizacii zakonov o Statnom tajomstve, intelektualnom vlastnictve a ochrane infor-
macii. Na rokovani sa zucastnili i zastupcovia archivnictva (105-106). Dalsia
sprava informuje o vystave Ceskoslovensky zbor v Rusku 1914—1920 vo vystav-
nej sale federalnych Statnych archivov. Vystava vznikla v spolupraci s Vojen-
sko-historickym archivom Ceskej republlky (117-118).

V jednotlivych ¢islach tohto ro¢nika najde vel'a zaujimavych tém aj slovensky
Citatel’.

Lydia Kamencova

SBORNIK ARCHIVNICH PRACI. Vydava odbor archivni spravy a spi-
sové sluzby MV v Tiskarné Ministerstva vnitra, p. 0. Praha 2007, ro¢nik LVII,
¢islo 1, 2.

Cislo 1. — Pavel Matlas, Hrdelni soudnictvi na panstvi Hlubokd nad
Vitavou (1661-1765) (3—156). Predmetom $tadie je problematika hrdelného sud-
nictva na typickom juhoceskom dominiu — panstve Hluboka. Pramennou zaklad-
nou vyskumu sa stali patrimonialne kriminalne spisy doplnené o zlomky krimi-
nalnej agendy uloZenej v archivoch miest, ktoré boli drziteI'mi hrdelnej jurisdik-
cie, a manuaily Apelacného siidu v Prahe. Rozbor kriminélnych spisov potvrdil
ich nespornu prednost’ detailne osvetlit’ cely priebeh sadneho procesu, jeho me-
tody a dal$ie ikony s nim spojené. Stadiom tychto pramefov sa nezistili Ziadne
vyznamnejSie odliSnosti medzi hrdelnym sudnictvom na hlubockom panstve
a ostatnymi podobnymi institiciami na inych panstvach. Casovo je tadia vyme-
dzena rokom 1661 — v tomto roku panstvo ziskali Schwarzenbergovci a zaroven
vtedy vznikol najstar$i zachovany kriminalny spis — a rokom 1765, ked’ docha-
dza k zésadnej reforme hrdelného sudnictva v Cechach a na zaklade restrik¢ného
patentu 352 miest a mesteciek straca svoje sudne pravomoci. Definitivne sa kon-
¢i aj vykon hrdelného stidnictva na panstve Hluboka. V prilohe autor Stadie po-
dava prehlad pripadov (54) vySetrovanych hrdelnym stidom na panstve Hlubo-
ka. V zavere je aj vkusna obrazova priloha — portréty viacerych prislusnikov ro-
du Schwarzenberg, orienta¢ny prehl ad sidel panstva Hluboka, dobové zobraze-
nie zdmku Hluboké s mesteckom ¢i mapa panstva. — Rudolf Sander, Sudetsti
Némci a CSR v letech 19181938 ve svétle archivnich dokumentii (157-236). Na
zaklade pdvodnych archivnych pramenov vyuzivajic doslovné citaty délezitych
dokumentov spracoval autor prehl'ad udalosti — nepriatel’skych akcii sudetskych
Nemcov a ich politickych predstavitel'ov proti ¢eskoslovenskému Statu po jeho
vzniku v roku 1918. Zmapoval zahrani¢nt Cinnost sudetskych Nemcov proti
CSR v prvych rokoch existencie §tatu i narodnostné konflikty v pohraniéi v roku
1920. Priblizil vznik Sudetonemeckej strany, jej politiku, protiStatne aktivity jej
Clenov v roku 1938. Zaoberal sa aj vojenskymi pripravami Nemecka proti CSR
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od roku 1933 a riSskonemeckou vyzvednou ¢innost'ou proti CSR. Analyzoval
situaciu CSR v ¢ase podpisania Mnichovskej dohody, zaoberal sa jej dosledka-
mi. V zavere nacrtol predstavy veducich Cinitelov Sudetonemeckej strany o rie-
Seni tzv. Ceskej otazky.

Rubrika Dokumenty prindSa materidlovy prispevok Martiny Maftikovej,
Registrum acceptorum et divisionum capituli metropolitani Pragensis 1396—
1418 a hospoddrstvi prazské metropolitni kapituly na prelomu 14. a 15. stoleti
(237—-445). Autorka rozobera a eduje rukopis Registrum acceptorum et divisio-
num capituli metropolitani Pragensis 13961418, ktory je ulozeny v Archive
Prazského hradu vo fonde Archiv Metropolitni kapituly u sv. Vita pod signatirou
cod. XXVII/1. Ide o zmieSany register prijmov a vydavkov prazského kostola,
ktory sluzil ako interna pomodcka tamojSiemu sakristianovi a divisorom pri hos-
podareni s prijmami. Samozrejme, nebola to jedind uctovna kniha, ktor viedli
v tom Case pri prazskej kapitule. Na vedeni registra sa podielalo v rokoch 1396—
1418 17 0s6b z radov uradnikov majtcich na starosti spravu spolo¢nej pokladne
— divisori, sakristian a podsakristidn. Autorka podrobuje kapitulny rukopis
podrobnému diplomatickému rozboru. Rukopis je okrem dvoch vyrezanych folii
takmer kompletny, neobsahuje ziadny register, zdznamy maju pomerne kon-
Stantny charakter meniaci sa viac-menej s obmenou pisarskej ruky. Autorka
identifikovala spolu 19 pisarskych ruk, z toho dvaja posledni pisari nemali ni¢
spolo¢né s vedenim rukopisu. Pisarov oznacila velkymi pismenami A-T, struc-
ne sa snazila vystihnat’ ich zvlastnosti a opisat’ Specifika pisarskych ruk. Kazdy
zdznam je samostatne datovany. Udaje o prijmoch a Vydavkoch sa uvadzaju
v prazskych groSoch. Do registra sa zaznamenavali prijmy z Tynskeho dvora
a 14 obediencii prazskej kapituly a rozli¢né vydavkové polozky platené z tychto
prijmov. Na zaklade hlbSej analyzy sa da spoznat’ ¢ast’ hospodarstva kapituly
a takisto podrobne zmapovat’, na aké ucely boli peniaze z tychto zdrojov vyuzi-
vané a aky zisk plynul z nich kapitule. Podstatnti ¢ast’ §tidie tvori sama edicia
dokumentu s ivodnou edi¢nou poznamkou a mennym registrom. Studiu uzatva-
ra mapka obediencii prazskej kapituly tak, ako ich zachytava rukopis.

Cislo 2. Cislo obsahuje dve $tudie, ktoré sa zaoberaj diplomatikou, kon-
krétne problematikou mestskych knih. Prva pochadza z pera Frantiska Hoff-
manna, Sprava a méstské knihy litomysiské od 14. do 16. stoleti. Kapitoly tejto
Stadie Vzmkah eSte v rokoch 1947-1950 pocas autorovho §tadia na Statnej ar-
chivnej Skole a nasledne tuto tému dopracoval vo svojej dizertacnej praci Meést-
ské knihy litomysiské do konce 15. stoleti, na zaklade ktorej v roku 1951 ziskal
doktorat na Filozoﬁckej fakulte Karlovej univerzity. Praca bola prili$ rozsiahla,
214 stran, a autor sa ju nepokusil nikde publikovat’. K jej publikovaniu pristapil
az teraz. Studla je rozdelena do niekolkych podkapitol — mestské knihy v pod-
danskom meste, spravny stav v predhusitskej dobe, Litomys] v obdobi husitske;j
revolucie a v porevoluénom obdobi, spravny stav v obdobi po husitskej revolucii
do roku 1490. Potom uz nasleduje sam formalny i obsahovy rozbor mestskych
knih, zmapovanie ich vyvoja a za¢lenenie do vS§eobecného vyvoja ¢eskych mest-
skych knih. Zaver studie prinasa vyber edicii a literatiry o mestskych knihach do
15., pripadne 16. storo€ia, zoznam skratiek a obrazovu prilohu.
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Litomysl, poddanské mestecko, bolo neoddelitel'nou sti¢ast'ou vacsieho sprav-
neho celku — stredovekého panstva. Na rozdiel od kral'ovskych miest, ktoré mali
postavenie samostatnych spravnych jednotiek, pre Litomysl bola charakteristic-
ka zavislost’ mestskej spravy od spravy patrimonialnej, ¢o sa prejavilo aj pri ve-
deni mestskych knih. Z 15. storo¢ia sa zachovali Styri mestské knihy — kniha
hlavna 1402—1486, register vacsi 1440-1536, kniha hlavna od roku 1482, ktora
sa neskor stala knihou pamétnou, a kniha testamentov a majetkovopravnych pre-
vodov po roku 1490. Autor podrobil rozborom prvé tri knihy, jeho sti¢ast'ou bol
aj rozbor konkrétnych pisarskych rik. Litomyslianske mestské knihy 15. storo-
¢ia ako celok predstavuju vyspely obraz vedenia Uradnej agendy tych cias. —
Marie Waskova, Liber Memorabilium Starého Mésta prazského z let 1631—
1648 (1656). Autorka si vytycila ciel — rozbor Specifického typu mestskych
knih, tzv. pamétnych knih. Z diplomatického hladiska bol doteraz tento pramen
na okraji badatel'sk€ho zaujmu. Autorka si vybrala niekolko takychto knih z Ar-
chivu hlavného mesta Prahy zo zbierky Uradné knihy a iné rukopisy. Zakladnym
prameniom jej vyskumu sa stala Pamétni kniha Starého M¢ésta prazského, rkp.
327 z rokov 1631-1648 (1656). Na porovnanie jej posluzil jej nastupca — staro-
meéstsky rukopis 328 z rokov 1648—1675 a potom pamétné knihy, ktoré viedli na
Novom Mgste€ z rokov asi 1631-1691. V Givodnej casti Studie prinasa delenie
mestskych knih, ktoré sa pocas ich vyskumu menilo, autorka uvadza delenie
mestskych knih podla V. Vojtiska a Slovnika archivni terminologie. V prvej
Casti Stidie sa autorka zaobera vonkaj$im opisom, paleografickym rozborom
(sticastou aj rozbor pisarskych ruk), casom vedenia, spésobom vedenia, regis-
trom, jazykovym rozborom (Cestina 58 zdznamov, nemcina 51 a latin¢ina 2), po-
vodnym dobovym ndzvom (chyba uvodny zapis s jej pomenovanim, kancelarsky
personal ju nazyva liber rerum memorabilium secundus, tento nazov bol pouzity
dvakrat v registri), po¢tom vkladov, odkazmi a poznamkami. Knihu viedli v dol-
nej kancelarii Starého M¢sta prazského. Pravidelne sa do nej zapisovalo v ro-
koch 1631-1648. O zapisoch, ktoré sa maju do nej zapisat’, rozhodovala mestska
rada na Cele s mestanostom (purkmajstrom). Kniha obsahuje 129 samostatnych
zaznamov (vkladov), vacSina z nich predstavuje opisy najroznejSich dokumen-
tov. Bola zivou sucastou kancelarie, o ¢om svedCia odkazy na ostatné mestské
knihy i neskorSie doplhanie zvizku. Autorka podrobila zapisy obsahovému roz-
boru, na ktorého zéklade vytvorila 7 umelych vecnych skupin — zapisy poistuji-
ce a meniace prava, povinnosti a majetok obce (rokovania s panovnikom, inymi
instituciami a jednotlivcami, spory o dlhy, zmluvy, vypisy zo zemskych dosiek);
zapisy danovej povahy (GCty, rozpoCty a koreSpondencia); zapisy normativnej
povahy (formulare prisah, hygienické nariadenia, cenniky); zapisy pre potrebu
vnutornej spravy Starého Mésta (supisy domov a obyvatel'ov, konkrétne zalezi-
tosti trestné, policajné bezpecnostné a spravne); zapisy o mimoriadnych udalos-
tiach (dokumenty o vojnovych udalostiach, festivity spojené s osobou panovni-
ka); zapisy tykajuce sa prav a majetku jednotlivcov a institacii (cirkev, jednotliv-
ci, zidia, korporacie, Mala Strana); zapisy tykajuce sa zalezitosti zemskych, sta-
vovskych a risskych. Potom nasleduje jej porovnanie so spominanymi paméatny-
mi knihami z Nového Mésta. V Starém M¢éste prazském vedenie pamitnych
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knih malo vel'mi silnt tradiciu — trvala od 14. stor. do konca 18. stor., tato je
v poradi 12. Pamétné knihy presli takisto svojim vyvojom — od nerozliSenej
mestskej knihy obsahujucej vSetky zapisy bez rozdielu cez pamétnice, ktorych
vyznamnou sucastou su opisy mestskych privilégii, az po pamétné knihy ran¢ho
novoveku. Tie existovali paralelne s celym radom Specializovanych knih a slazi-
li na zapisovanie v budicnosti vyznamnych a vynimo¢nych zalezitosti. Spravo-
vala ich dolna kancelaria, jeden z kancelistov bol povereny dozorom nad riad-
nym vedenim pamaétnej knihy, okrem neho zapisovali do nej aj pomocni pisari.
Na zaklade rozboru a porovnania autorka dospela k zaveru, ze pamitné knihy
treba vyclenit’ v ramei mestskych knih ako samostatnu kategoriu.

Rubrika Materialy prinasa prispevok Marie Skopalovej, Spravni spisy kraj-
skych prokuratur v Pardubicich a Hradci Kralové z let 1949—1960 jako pramen
historického badani. Autorka podava informacie o spractivani dvoch podobnych
archivnych fondov — Krajska prokuratura Pardubice a Krajska prokuratura
Hradec Kralové —, ktoré su ulozené v Statnom oblastnom archive v Zamrsku.
Fondy boli inventarizované v rokoch 2002 a 2004. Maju vel'a spolo¢nych zna-
kov, ale aj napriek tomu sa liSia casovym rozsahom a rozdielnym sposobom
usporiadania spravnych spisov. Rozdiel je aj v samom rozsahu fondov, ¢o vyply-
va aj z ich ¢asového vymedzenia. Krajska prokuratira Pardubice ma rozsah
33 bm (1. 2. 1949 — 1960), Krajska prokuratira Hradec Kralové 252 bm a Caso-
vo siaha (atypicky) az do roku 1992. Odlisny spdsob usporiadania spravnych
spisov obidvoch fondov ma stvis s existenciou pomocok, podla ktorych bolo
mozné spisy zorad’'ovat’ a nasledne vyhl'adavat’. Pri Krajskej prokuratare Pardu-
bice neboli k dispozicii ziadne registratirne pomdcky ani metodicky navod na
usporiadanie fondu prokurattr, preto sa riaditel' archivu rozhodol zvolit' neob-
vykly sposob inventarizacie tajnych a prisne tajnych spravnych spisov, ktoré
mali byt zoradené nie chronologicky, ale tematicky. AZ v ramci tychto skupin sa
malo uplatnit’ chronologické hl'adisko. Inventarnou jednotkou mali byt pisom-
nosti jedného roka. Podla tychto zasad boli tajné a prisne tajné spravne spisy
rozdelené do 19 hlavnych skupin — kapitol oznacenych rimskymi ¢islicami,
v ramci tychto skupin potom do oddielov a pododdielov oznacenych arabskymi
Cislicami a malymi pismenami abecedy. Takto usporiadali aj spravne spisy do-
verné a obycajné. Fond Krajska prokuratira Hradec Kralové zostal ako celok
chronologicky zoradeny a od pévodného zameru rozpisovat’ obsah kazdého spi-
su upustili a nahradili ho vytvorenim tematickych blokov, do ktorych sa zapiso-
vali uz len odkazy na jednotlivé signatiry. Regesty ku spravnym spisom Kraj-
skej prokuratiry Hradec Kralové st teda zostavené tak, Ze umoznuju porovnanie
spravnych pisomnosti oboch fondov z obsahovej stranky, ¢o autorka robi v d’al-
Sej Casti Studie.

Zaver zbornika patri rubrike Recenze, v ktorej prof. Ivan Hlavacek v pri-
spevku nazvanom Z novinek némeckého Residenzen- a Hofforschung prinasa
informacie o tychto monografiach a zbornikoch — Hirsch, V.: Der Hof des
Basler Bischofs Johannes von Venningen (1458—1478); Der Fall des Giinstlings.
Hofparteien in Europa vom 13. bis zum 17. Jahrhundert; Bihrer, A.: Der Kon-
stanzer Bischofshof im 14. Jahrhundert. Herrschaftliche, soziale und kommuni-
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kative Aspekte; Babendererde, C.: Sterben, Tod, Begrdbnis und liturgisches
Geddchtnis bei weltlichen Reichsfiirsten des Spdtmittelalters;, Der Hof und die
Stadt. Konfrontation, Koexistenz und Integration in Spdtmittelalter und Friiher
Neuzeit, Fiirstenhdéfe und ihre Aussenwelt. Aspekte gesellschaftlicher und kultu-
reller Identitdt im deutschen Mittelalter; Hofkultur in Frankreich und Europa im
Spdtmittelalter. La cultur de cour en France et en Europe a la fin du moyen dge;
Der wiirttembergische Hof im 15. Jahrhundert.

Julia Ragacova
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SPRAVY

MODELOVE POZIADAVKY
NA SPRAVU ELEKTRONICKYCH DOKUMENTOV
(Informacia o Specifikacii MoReq2)

V kratkej budicnosti, mozno uz v horizonte nasledujtcich piatich rokov bude
narast povodcov registratar, ktori vyuzivaji tvorbu a odovzdavanie informacii
vylucne v elektronickej podobe, taky velky, Ze priprava na uchovanie takychto
informaécii, ak spliiaji podmienku trvalej dokumentarnej hodnoty, sa musi v teo-
retickej 1 praktickej podobe zacat’ uz teraz, najneskor teraz. Tradi¢ne rozhoduju-
ce subjekty pre vznik archivnych dokumentov — organy a organizacie v ramci
verejnej spravy — v coraz vacsej miere ziskavaju informéacie od verejnosti a spo-
lo¢nosti prostrednictvom webového rozhrania a tieto informacie (v archivnom
ponimani dokumenty, resp. registratirne zdznamy) d’alej pouzivaju vsetci ich za-
mestnanci, ako aj iné spolupracujuce institicie.

Organizécie, ktoré sa chcu alebo jednoznacne potrebuju aktivne zapojit' do
procesu informatizacie (vratane Statnych archivov), musia byt schopné splnit
viaceré poziadavky. Patri k nim napr. schopnost’ zachytit’, indexovat’ a ukladat’
Struktirované a nestruktirované dokumenty a ich obsah v elektronickej forme;
umoznit’ d’al§im pouzivatelom jednoduchy pristup k tymto dokumentom pro-
strednictvom webového rozhrania; umoznit® vymienanie daného okruhu doku-
mentov medzi réznymi institGciami a partnermi; spristupnit’ informacie verej-
nosti; zautomatizovat’ procesy, ktoré maji najvacsi podiel na sluzbach pomocou
systému workflow; uchovavat’ dokumenty na vsetkych trovniach a zabezpecit
pristup k tymto informaciam iba ur¢enym pouzivatel'om; riadit’ dokumenty a tok
informadcii v papierovej i elektronickej podobe sucasne, a to vSetko v maximalne
efektivnej a racionalnej podobe.

V stucasnosti mozno spravu dokumentov aj celtl spravu registratury u pévodcu
zabezpecCovat’ prostrednictvom systémov na uschovu a riadenie informaécii (dat),
ktoré pozname pod oznacenim EDMS (Electronic Document Management
System) a ERMS (Electronic Record Management Systems). Systémy ERMS,
ktoré svojim pouzivatelom okrem iného zabezpecuju aj ochranu dokumentov
pred neziaducimi upravami, pred vymazanim, poskytuju prisnu kontrolu scho-
vy, dokumenty uchovavaju v prisne stanovenej Strukture (jej vychodiskom je
spravidla kvalitne zostaveny registraturny plan) a zarovein moézu podporovat
kazdodennu pracu a obeh dokumentov v ich aktivnom registraturnom $tadiu, st
pravdepodobne najrozsirenejSimi systémami uschovy dat, ktoré sa v sucasnosti
s r6znymi uspechmi v organizacidch buduji. Vzhl'adom na to, Ze na tieto systé-
my mozno uplatnit’ vela Specifickych poziadaviek v zavislosti od typu a vyzna-
mu poévodcu i registratiry, ktord z jeho ¢innosti vznika, ako aj vzhl'adom na vy-
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znam a roz$irenie tychto systémov, vznikla prirodzena potreba vyvoja Specifika-
cie funkénych poziadaviek na systémy ERMS. Modelové poziadavky na spravu
elektronickych dokumentov prinasa $pecifikdcia pod oznacenim MoReq?2.

Poziadavky uvedené v Specifikacii by mali pri svojej realizacii vyustit’ do sys-
tému, ktory bude spravovat elektronické dokumenty s potrebnou uroviou
hodnovernosti a integrity, a to spojenim prednosti elektronickych spdsobov pra-
ce s tedriou klasickej spravy zaznamov. Priklady tohto pragmatického pristupu
znamenaju vélenenie podmienok a poziadaviek na spravu dokumentov, opis pra-
covnych postupov, metadata a iné suvisiace technologie.

Historia vzniku a vyvoja Specifikacie MoReq?2

Od ¢asu, ked’ bola povodna norma MoReq — Modelové poziadavky na spravu
elektronickych dokumentov — zverejnena prvykrat v roku 2001, sa jej vyuzitie
rozsirilo po celej Eurdpe aj mimo nej. Potenciadlni pouzivatelia spravy elektro-
nickych dokumentov v Eurépskej unii uznali hodnotu vyuzivania modelove;j
Specifikacie MoReq ako vychodiska na ziskanie systému elektronické spravy
registratiry a dodavatelia softvérov vyuzili MoReq ako namet pre svoj vyvojovy
proces. Specifikidcia MoReq sa v sicasnosti povazuje za uspesna celkom priro-
dzene najmai v oblasti spravy elektronickych dokumentov.

Informacné technolégie sa vSak od roku 2001 zmenili. V mnohych techno-
logickych oblastiach nastali vyvojové zmeny, ktoré ovplyviiuju tvorbu, prijem
a spravu elektronickych dokumentov. Nova verzia MoReq, oznacena ako
MoReq2, sa zameriava na vplyvy tychto technologickych zmien. Berie do uvahy
aj nové normy a osvedcené postupy vyvinuté pocas uplynulych rokov. Je teda
vysledkom evolucnej aktualizacie povodnej Specifikacie MoReq. MoReq2 prvy-
krat umoziuje zaviest’ testovaci rezim softvéru.

V neposlednom rade roky praxe s vyuzivanim a uplatinovanim MoReq ukazali
na potrebu narodnych odchylok, aby bolo mozné prihliadnut’ na existenciu roz-
nych narodnych jazykov, legislativy, predpisov a zvyklosti pri sprave registratu-
ry. Preto MoReq?2 prvykrat zavadza prisluSny mechanizmus moderacie — nazva-
ny Kapitola nula, ktory umozni ¢lenskym Statom doplnat’ Specifikaciu svojimi
osobitymi narodnymi poziadavkami.

MoReq? pripravila pre Eurdpsku komisiu firma Serco Consulting a bol finan-
covany z programu Eurdpskej tnie IDABC. Na vyvojovy proces Specifikacie
dohliadala Eurépska komisia, ktord pritom uzko spolupracovala s Forom DLM;
jednotlivé navrhové verzie posudzovala v zdkladnych Stadiach vyvoja skupina
odbornikov Fora DLM. Toto hodnotenie bolo navyse spracované aj na posudzo-
vania, ktoré realizovali mnohi pouzivatelia, konzultanti, dodavatelia, vedci
a profesijné organizacie z celé¢ho sveta.

Eurdpska komisia a Féorum DLM st presvedCeni, ze Specifikacia MoReq2
preukaze svoju vSeobecne velku hodnotu pre vsetkych, ktori st zapojeni do
spravy elektronickych dokumentov v Eurdpe a vo svete.

Potrebu vyCerpavajucej Specifikacie poziadaviek na spravu elektronickych
zaznamov prvykrat zretel'ne vyslovilo Forum DLM v roku 1996 ako jeden z de-
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siatich akénych bodov. Program Eurdpskej komisie na vymenu dat medzi exeku-
tivami IDA (Interchange of Data between Administrations) nasledne zadal vyvoj
tejto modelovej Specifikacie urcenej pre systémy elektronickej spravy registrata-
ry (ERMS). Vysledok, spominany MoReq, Modelové poziadavky na spravu
elektronickych dokumentov, bol zverejneny v roku 2001.

Specifikacia MoReq napriek tomu, Ze sa Siroko vyuzivala v celej Europske;j
unii aj mimo nej, nemala ziadny rezim udrZiavania a spravy; neexistovali Ziadne
pravidla na testovanie zhody softvéru s touto Specifikaciou.

Poziadavky na aktualizdciu MoReq a na Struktiru testovania zhody vSak na-
rastali. Z tohto dovodu sa zacala diskusia Fora DLM s Eurdpskou komisiou, kto-
rda vyvrcholila v roku 2006 vyhlasenim verejnej sutaze na vyvoj dokumentu
MoReq2. Ten prebiehal v roku 2007 prostrednictvom malého timu odbornych
konzultantov Serco Consulting (pdvodne Cornwell Management Consultants
plc), podporovany redakénou radou odbornikov z niekolkych krajin a velkym
poctom dobrovol'nych recenzentov zo sukromného i z verejného sektora.

Vztah medzi MoReq a MoReq2

MoReq2 mé nahradit MoReq. Specifikiciu pre MoReq2 obsahuje tzv.
Scoping Report — hodnotiaca sprava MoReq?2.
Ciele MoReq?2 opisuje takto:
,Hlavnym cielom vyvoja MoReq2 je formulovanie rozSirenych funkénych
poziadaviek v europskom kontexte a podpora vyhovujicej struktiry na zaklade:
— posilnenia toho, ¢o sa medzi¢asom stalo zakladnymi oblastami, a pokrytie
novych dblezitych oblasti poziadaviek s dorazom na zrozumitelnost’;
— zabezpecCenie testovatelnosti funkénych poziadaviek a vyvoja testovacich
materidlov, ktoré umoznia testovanie zhody produktov s poziadavkami;
— modularne Struktury poziadaviek na pomoc pri ich uplatiiovani v réznych
prostrediach, v ktorych sa budi vyuzivat’.*

»Z dovodu kompatibility ma byt MoReq2 evolu¢nou aktualizaciou povodné-
ho MoReq, nie zdsadne inym produktom.“ Koncepcia ,.evolu¢nej aktualizicie®
ma zasadny vyznam. Specifikacia MoReq2 je takmer uplne kompatibilna
s MoReq; je zalozena na pouzivani rovnakych pojmov a ako dokument pouziva
podobnu Struktaru.

U¢el a rozsah tejto §pecifikacie

Ugel a rozsah tejto $pecifikicie st najmi poziadavky na spravu elektronic-
kych dokumentov pri pouziti systémov elektronickej spravy registratury (ERMS
— Electronic Records Management System).

Tato $pecifikacia je urCena na pouzitie v organizaciach tak verejného, ako aj
sukromného sektora, ktoré si zelaji zaviest ERMS alebo ktoré chcti posudit
moznosti svojich uz existujucich a zavedenych ERMS. Aj ked’ sa sustred’uje na
praktické poziadavky, Specifikacia uznava, ze pre uspeSny ERMS st ako pri kaz-
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dom informac¢nom systéme zasadné nefunkcné vlastnosti. Tieto nefunkcné vlast-
nosti st vSak v roznych prostrediach vel'mi odlisné.

DalSie uzko suvisiace poziadavky ako sprava zdznamov a elektronicka sprava
fyzickych dokumentov sa v norme tiez rieSia, ale zdsadne menej detailne. Suvi-
siace problémy, akymi su napr. digitalizacia alebo iné prostriedky na vytvorenie
elektronickych dokumentov, su nad ramec tejto Specifikacie. MoReq2 sa neza-
obera ani praktickym zavadzanim ERMS v organizicii.

Specifikacia predpoklada, ze pouzivatelia ERMS su nielen spravcovia systé-
mu, spravcovia registratury alebo archivari, ale aj bezni administrativni zamest-
nanci, ktori ERMS pouzivaju ako stcast’ svojej kazdodennej prace pri tvorbe,
prijimani, spractivani a vyuzivani dokumentov (registratirnych zdznamov).

Kedze MoReq2 obsahuje ,,modelové* poziadavky, je navrhnuty tak, aby bol
ako norma vSeobecne pouzitelny. Nezaoberd sa ziadnymi problémami konkrét-
nych platforiem alebo konkrétnych sektorov. Pretoze je modularny, mézu k ne-
mu pouzivatelia pridavat’ vlastné Specifické funkcie v zavislosti od svojich pra-
covnych potrieb a zvyklosti.

Co je ERMS?

ERMS je najmd aplikacia na spravu elektronickych dokumentov, aj ked’ je
pouzitel'na aj na spravu fyzickych dokumentov (doraz vsak jednoznacne kladie
na spravu elektronickych zdznamov).

Sprava elektronickych dokumentov je zlozita, jej riadne zavedenie vyzaduje
vel’ky rozsah funkcii zodpovedajucich pracovnym potrebam. Systém elektronic-
kej spravy registratury, ktory vyhovuje tymto poziadavkam a potrebam (ERMS),
vyzaduje Specializovany softvér napriek tomu, Ze Coraz viac funkcii spravy
dokumentov byva v sucasnosti zabudovanych do softvérov v ramci operacného
systému alebo do inych organizaciou pouzivanych aplikacii.

Od ERMS sa oc¢akava, Ze sa bude pouzivat’ dlhsi ¢as a postupne v Coraz vac-
Sej miere v interakcii s inymi aplikdciami. Existuje preto vel'a spdsobov, akymi
sa mozZe v procese implementacie prepojit’ s inymi softvérovymi aplikaciami.
Mobze sa zdat’ nevyhnutné vytvorenie rozhrania na prijem jednotlivych doku-
mentov z inych komer¢nych aplikacii, ako aj s aplikaciami, ktoré umoziuju pri-
stup k dokumentom v ERMS.

Tzv. Kapitola nula venuje Specifickii pozornost’ rozhraniam so systémami na
spravu obsahu (CMS — Content Management System), pracovné postupy, pracu
s typovymi spismi a integraciu faxov, d’alej s e-mailovymi aplikaciami, so ske-
novanim a zobrazovanim.

Specifikdcia MoReq2 bola vypracovanad najméd s cielom opisat’ aplikaény
softvér, ktory je priamo urceny na spravu dokumentov. Mdze sa vSak vyuzivat’
aj na vyjadrenie vysledkov a zaroven sluzit’ na spravu elektronickych dokumen-
tov. V MoReq2 sa objavuju tvrdenia: ,,ERMS musi alebo by mal...*, tu sa jej
pouzivatelia musia sami rozhodnut’, ktoré poZiadavky su v ich prostredi potrebné
a bezpodmiene¢né. Kompletny subor poziadaviek MoReq2 méze byt vhodny
pre integrované aplikacné systémy.
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Na ¢o mbzeme tuto spemﬁkacm pouzit’?

Specifikiciu MoReq2 mézu vyuzit’:

— potencidlni pouzivatelia ERMS — ako zéklad na pripravu podkladov pod-
mienok obstaravania;

— pouzivatelia ERMS — ako zaklad pre audit alebo kontrolu existujiceho
ERMS;

— vzdelavacie institucie — ako referen¢ny dokument na pripravu Skoleni
o sprave elektronickych registratirnych zaznamov;

— dodavatelia ERMS — ako model a vychodisko pre vyvoj produktov v oblas-
ti spravy registratlry, spravy dokumentov;

— poskytovatelia sluzieb v oblasti spravy dokumentov — na orientaciu o $peci-
fikacii a rozsahu sluzieb, ktoré sa maji poskytovat’;

— potencialni pouzivatelia externe objednanych sluzieb spravy dokumentov —
ako pomocku pri definovani sluzieb, ktoré sa im maju poskytovat'.

Specifikacia je spracovana s dérazom na pouzitelnost, jej jednoznacnym
zamerom bolo vypracovat’ Specifikdciu maximalne vyuzite'na v praxi.

Prava duSevného vlastnictva

Vsetky prava dusevného vlastnictva MoReq2 vratane pouzivania jej nazvu
vlastni Europska komisia. Preto musi byt pred vydanim tzv. Kapitoly nula
v ramci MoReq2 udelené osobitné opravnenie. Ziadosti o toto opravnenie treba
adresovat na dlm-forum@cec.eu.int?.

Vyznam a obmedzenia tejto Specifikacie

Specifikicia MoReq?2 je navrhnuté jednoznaéne so zretelom na pragmatizmus
a pouziteI'nost. Ma najmé posluzit’ ako prakticky nastroj, ktory organizaciam
pomaha pri plneni ich pracovnych tloh v oblasti spravy registratury, dokumen-
tov vytvorenych tak prostriedkami informa¢nych a komunikac¢nych technologii,
ako aj v klasickej papierovej podobe. Napriek tomu, Ze pri tvorbe S$pecifikacie sa
zohl'adnili principy archivnictva a spravy registratiry, su tieto oblasti interpreto-
vané sposobom prijatelnym pre elektronické prostredie. Spe01ﬁkac1a MoReq2
bola teda jednoznacne vyvinuta so zretel'om na potreby spravcov elektronickych,
ako aj papierovych dokumentov.

Napriek tomu, ze MoRqu pokryva Siroku skalu roznych typov dokumentov,
je dolezité si uvedomlt ze rieSenia ERMS st zamerané najmi na dokumenty,
ktoré sa Casto oznaCuju ako tzv. neStruktirované dokumenty. Nestruktirované
dokumenty st — zjednodusene povedané — tie, ktoré obsahuju informéacie prezen-
tované vo forme urcenej najmd na vyuzitie ¢clovekom. Zarad'ujeme sem napr.
listy, vyhlasenia, spravy elektronickej posty, snimané obrazy, zvukové a obrazo-
vé zaznamy. Naopak, Struktirované dokumenty obsahuju informéacie vo forme
uréenej najmi na spracovanie pocitaCovymi aplikaciami (napr. zdznamy uctov-
ného systému, dokumenty systému planovania vyroby a tzv. riadena dokumenta-
cia). ERMS sa mdzu v principe vyuzivat na ukladanie takychto Struktrovanych
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dokumentov, ale tato ich funkcia sa v praxi vyuziva iba ojedinele; vac¢Sinou st
Struktirované data ulozené pod spravou aplikacie na spracovanie dat. ERMS sa
takmer vylu¢ne vyuzivaju na ukladanie a spravu nesStruktarovanych dokumen-
tov. 5

MoReq2 neriesi praktické aspekty spravy dokumentov. Specifikidcia zdmerne
rieSi iba mozZnosti, vyzadované na spravu elektronickych dokumentov pocitaco-
vym softvérom. Vyhyba sa diskusii o filozofii spravy dokumentov, archivnej
teorii, rozhodovani o hodnote dokumentov, kontrole spravy atd’. Treba pozname-
nat, Ze politika spravy dokumentov musi byt prepojena s ¢innostou organizacie
a jej technickymi poziadavkami a ze spravca moze z hl'adiska spravy dokumen-
tov a systému spravy registratury uskutocnovat iba rozhodnutia jemu nadriade-
nym vedenim.

Specifikdcia je zamerne pouzivatel'sky zamerand; maximalne pracuje
s terminologiou bezne pouzivanou tymi, ktori s elektronickymi dokumentmi pra-
cuju.

Specifika jednotlivych ¢lenskych §tatov

MoReq2 sa poktusa pokryt’ Siroky rozsah poZiadaviek — pre rozne krajiny,
v roznych odvetviach a s réznymi typmi dokumentov. Siroky rozsah je zamerny;
vedie vSak k vyznamnému obmedzeniu, totiz Ze tato jedina Specifikacia nemoze
predstavovat’ model, ktory presne bez uprav pokryje su¢asné podmienky. Rozne
krajiny maju odlisné tradicie, ndzory a regulacné poziadavky na spravu doku-
mentov. Tie sa budi musiet’ v niektorych pripadoch vziat’ do tivahy pri aplikova-
ni tejto Specifikacie modelovych poziadaviek, najmé pri ich pouziti na spresne-
nie nového subsystému. Z tohto dévodu ddva MoReq2 jednotlivym ¢Elenskym
krajinam Europskej tinie moznost’ pridat’ uz spominant tzv. narodna kapitolu
alebo tzv. Kapitolu nula, ktora ur¢i narodné poziadavky ako napr.:

— preklad klIi¢ovej terminoldgie a zakladnych pojmov,

— narodné legislativne a regulacné poziadavky,

— narodné normy a pokyny na spristupnenie,

— dalSie potencialne narodné poziadavky,

— narodné zdroje d’al$ich informacii.
Pouzite tejto Specifikacie

Poziadavky v tejto Specifikacii maju sluzit’ iba ako model. Nemaju za ciel’ vy-
stupovat’ ako jednoznacna a nemennd norma pre najroznejsie konkrétne realiza-
cie ERMS. Roézne sektory podnikania, réznu mieru vyhotovenia, rézne typy
organizacii a tiez iné faktory budi prinasat’ d’alSie konkrétne poziadavky.

V désledku toho sa musi tato specifikacia pred pouzitim na ucely zabezpece-
nia prisposobit viastnym potrebam. Téato Gprava by napr. mala:

— pridat alebo odnat’ poziadavky podl'a konkrétnych potrieb organizacie,

— upravit’ poziadavky, ktoré mozu ziskat’ konkrétnej$iu podobu,

— zahrnt’ podrobnosti $pecifické pre dant organizaciu, tykajuce sa napr. jej

softvérového prostredia.
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MoReq?2 bol pripraveny tak, aby sa mohol pouzit’ v papierovej aj elektronic-
kej podobe. Bol pripraveny pomocou Microsoft Word 2003 a je publikovany
v nasledujucich formatoch:

— Microsoft Word 97-2003,

— Microsoft Word 2007,

— Adobe PDF.

Struktura $pecifikdcie MoReq2

Specifikacia je ¢lenena na kapitoly rozdelené na asti.

Kapitola 2, nasledujiica po tvodnej, poskytuje prehl'ad niektorych kI'icovych
poziadaviek od terminologie, ktora je pre tto Specifikaciu zasadna.

Kapitoly 3 az 10 obsahuju podrobné poziadavky na funkcie ERMS. Kazda
kapitola obsahuje logické zoskupenie funkénych poziadaviek. S ohl'adom na
povahu tejto témy sa vSak kapitoly v istej miere prekryvaju. Kapitola 10 je
rozdelend do niekolkych casti, z ktorych kazda predstavuje poziadavky pre
volitel'ny modul ERMS. Niektoré z tychto Casti budi mat’ zdsadny vyznam pre
urcité organizacie, ale pre iné budu zbyto¢né.

Kapitola 11 obsahuje nefunkéné poziadavky.

Kapitola 12 urcuje poziadavky na spravu metadat, definicie metadatovych
prvkov, ktoré podporujit MoReq?2, obsahuje priloha ¢. 9.

Kapitola 13 obsahuje formalny referencny model ERMS, tak ako ho chape
MoReq2. Tento model sa mdze pouzit' na pochopenie zakladnych aspektov
Specifikacie, ako st napr. formalne definicie terminov a vztahy, ktoré medzi
nimi existuju (napr. ,,6o mozno ulozit’ do elektronického spisu?).

Prilohy obsahujt detaily odkazovanych dokumentov, administrativne a iné in-
formacie. Priloha ¢. 9 obsahuje metadatovy model MoReq2. Ten je publikovany
osobitne, mimo Standardu MoReq2, aby sa zjednodusili odkazy a pre jeho roz-
sah.

Struktira MoReq?2 je navrhnuta tak, aby podporovala testovanie zhody s po-
ziadavkami, napr. kazda Cast’ kapitoly 10 predstavuje jeden volitelny testovaci
modul. Viac podrobnosti o testovani v ramci MoReq2 priblizuje www.DLM-
Network.org.

Tuato Specifikaciu sprevadza testovaci ramec MoReq2. Ten obsahuje doku-
mentaciu, ktora umoznuje testovanie zhody ERMS s MoReq2.

Niekol’ko poziadaviek MoReq?2 je zavislych od hardvéru a softvéru, ¢o je mi-
mo hranice ERMS. MoReq?2 napr. obsahuje:

— poziadavky na integraciu elektronickej posty, ktoré zavisia od vlastnosti

softvéru elektronickej posty;

— poziadavky na Clenenie a integritu, ktoré zavisia od vlastnosti softvéru na

spravu databazy;

— poziadavky na snimanie, ktoré zavisia od skenovacieho hardvéru.

Je zrejmé, Ze nie je mozné otestovat’ kazdy ERMS s akymkol'vek moznym
hardvérom a softvérom, ktory by sa mohol pouzit. Preto sa budu takéto pozia-
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davky, samozrejme, testovat’ pre kombindciu softvéru a hardvéru Specifikovant
dodavatelom ERMS. Vysledny certifikat o zhode uvedie, aky softvér a hardvér
sa pri testovani pouzili; zhoda sa bude vztahovat’ iba na toto prostredie. Poten-
cidlni pouzivatelia ERMS, ktori maju zdujem zistit' zhodu s niektorym inym
softvérom alebo hardvérom, budi musiet’ zhodu hodnotit’ metédou jednotlivo.

Zaviazné a ziaduce poziadavky

MoReq2 obsahuje zavizné aj ziaduce (nezavizné) poziadavky. Uroveii tejto
zavéznosti je vyjadrena takto:

— slovo ,,musi* naznacuje, ze poziadavka je zavézna,

— slovo ,,mal by* naznacuje, ze poziadavka je ziaduca.

V kazdom pripade zavéznost’ zavisi od kontextu. Napr. zavidzna poziadavka
v ramci voliteI'ného modulu je zavdzna iba v suvislosti s volitel'nym modulom.

Aktudlne uplatnenie MoReq2 na Slovensku

Niektoré zasady spravy dokumentov, ktoré Specifikacia MoReq2 prinasa,
najdu uplatnenie aktualne aj pri priprave projektu na vybudovanie modulu dlho-
dobého ukladania elektronickych registratirnych zaznamov (MDU) vznikaju-
cich z Cinnosti organov verejnej spravy. MDU bude spravovat elektronické
registratirne zaznamy (dokumenty) v Case ich prevadzkovej potreby, v stanove-
nej Struktare, podla typu a vyznamu dokumentu, ako aj jeho povodcu. Predpo-
klada sa priama integrita MDU s Narodnym digitalnym archivom. Dokumenty
ulozené v rdmci MDU budi podliehat’ rovnako ako papierové dokumenty riad-
nemu vyrad’ovaciemu konaniu po uplynuti ich prevadzkovej potreby (lehota ulo-
zenia), v sulade s platnou legislativou. Pri elektronickych registratirnych zazna-
moch, ktoré sa budii hodnotit’ v ramci vyradovacieho konania ako zaznamy
s trvalou dokumentarnou hodnotou (archivne dokumenty), bude MDU umoziio-
vat’ ich priame uloZenie v ramci Narodného digitalneho archivu. Projekt predpo-
kladd prevadzku MDU v ramci Gstredného portalu verejnej spravy v sprave
Ministerstva vnttra SR.

Ciele tohto projektu st v zasade totozné so Specifikdciou MoReq2 — bezpecné
uchovavanie a spristupiiovanie pravne nespochybnitel'nych elektronickych regis-
tratirnych zaznamov do uplynutia ich leh6t uloZenia ¢o spociva v:

a) preberani elektronickych registratirnych zdznamov od p&vodcov,

b) technickom spracovani registratirnych zdznamov (metadata, metoda
a spdsob uchovania, bezpecnost),

¢) ochrane (autenticita, hodnovernost)),

d) spristupnovani.

Cielom je zabezpecCenie trvalej CitateInosti ukladanych elektronickych regis-
tratirnych zaznamov v stlade s normou ISO 19 005, udrziavanie platnosti elek-
tronického podpisu ulozenych elektronickych registratirnych zdznamov, ako aj
zabezpecenie integrity ich obsahu.
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Specifikicia MoReq2 je v elektronickej podobe k dispozicii na webovych
strankach:

— http://www.DLM-Network.org

— http://ec.europa.eu/transparency/archival policy

a na d’alSich webovych strankach. Predpoklada sa, ze postupne budu dostupné
aj jej preklady vo vybranych jazykoch.

Pri tvorbe tohto prispevku sme jednoznac¢ne vychadzali priamo zo znenia
$pecifikacie, najméd z jej uvodnej kapitoly, a nasou snahou bolo priblizit' jej
obsah a zameranie vo vSeobecnom pohlade. Predpokladame, ze niektoré Speci-
fické poziadavky budu predmetom odbornej diskusie a ze po vyjasneni prislus-
nych kompetencii sa aj Slovenska republika docka svojej ,,Kapitoly nula®...

Maria Mrizova

PORADY VEDUCICH PREDSTAVITELOV
RIADIACICH ORGANOV ARCHIVNICTVA CLENSKYCH
A PRIZVANYCH KRAJIN EUROPSKEJ UNIE V ROKU 2008
(EBNA, Ljubljana, Pariz)

V roku 2008 sa porady predstavitel'ov riadiacich organov archivnictva ¢len-
skych krajin Europskej unie (d’alej len EBNA) uskutocnili pod zastitou archivne-
ho organu predsednickej krajiny Eurdpskej tnie. Hostitel'mi sa stali Slovinsko
a Francuzsko.

Cast’ rokovani 17. porady EBNA, ako sa uz stalo tradiciou, vyuzil aj Archiv
Slovinskej republiky a komplexne predstavil v jednotlivych referatoch svoje
kompetencie a ¢innost. Obsahom prvych dvoch referatov (Jelka Melik, Mateja
Jeraj) bolo postavenie archivara, vyvoj jeho pozicie a obrazu v o€iach verejnosti.
Jeda Vodopivec podrobne informovala o ¢innosti archivu na useku ochrany ar-
chivneho dediCstva. Na jej referat nadviazal Jure Vojcak s vypoctom a hodnote-
nim digitalizacnych projektov archivu. RieSenie otazky elektronickych zdzna-
mov a elektronickych archivnych dokumentov v stlade s novou archivnou legis-
lativou (zakon a vyhlaska z roku 2006, anglické znenie je zverejnené na http://
www.arhiv.gov.si/en/archival regulations and standards/) predstavila Tatjana
Hajtnik. Slovinsko do svojho nového archivneho zédkona uz zapracovalo vsetky
medzinarodne platné Standardy dlhodobého ukladania a ochrany elektronickych
zaznamov a elektronickych archivnych dokumentov. Vladimir Zumer predstavil
postupy archivu pri hodnoteni a vyrad’ovani registrattr. Prezentacie slovinskych
hostitel'ov ukon¢il Vladimir Sunci¢ informéciou o uskutonenom medzinarod-
nom projekte pripravy sprievodcu k napoleonskej sprave ilyrskych provincii
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(1806-1814). Vsetky prispevky zastupcov Archivu Slovinskej republiky s zve-
rejnené na http://www.arhiv.gov.si/en/eu_presidency/17 ebna_conference/.

Na zasadnuti EBNA odznela aj informécia zastupcu DLM Féra o rokovaniach
DLM Foéra (8.-9. 4.). Na zaver druhého zasadnutia zastupcovia vSetkych pritom-
nych Clenskych statov informovali o doterajsich alebo planovanych ¢innostiach
vo vzt'ahu k sprave elektronickych dokumentov a elektronickych archivnych do-
kumentov. Riaditel’ odboru informoval o postupe ministerstva (zaradenie proble-
matiky archivov do rieSeni informatizacie spolo¢nosti).

Na ,.klasickom® rokovani EBNA odzneli spravy gestorov jednotlivych projek-
tov (Nemecko — predchddzanie katastrofam v archivoch, Franctzsko — databaza
archivnej legislativy, Svédsko — opatrenia na predchadzanie kradeZiam v archi-
voch); ako samostatny referat odznela informécia Spamelska — gestora projektu
Internetovy portal k archivom v Eurdpe (novy nazov APENET). Jeho prezen-
taciu najdeme na stranke http://www.arhiv.gov.si/en/eu_presidency/17 ebna
conference/ a je tak k dispozicii rieSitel'om ulohy 1.d.5. akéného planu.

NajdolezitejsSim bodom rokovania bola sprava zastupcu Eurdpskej komisie
(Josephus Schram) o priprave spravy o vysledkoch dosiahnutych pri plneni tloh
z odportcania Rady zo 14. novembra 2005 o prioritnych ¢innostiach zamera-
nych na prehibenie spoluprace v oblasti archivov v Eurépe. Redak¢éna skupina
(Nemecko, Franctizsko, Svédsko, Spanielsko, Portugalsko Estonsko, Slovinsko
a Luxembursko) prlpravﬂa navrh textu — prva Cast ma hodnotlac1 charakter
(ZV}'Iéenie spoluprace archivov, spolupraca archivov s d’al§imi institaciami, plne-
nie Styroch projektov); druha obsahuje navrh okruhov spoluprace v d’alsom ob-
dobi (uplatnenie europskej smernice o vyuzivani informdcii z verejného sektora
sukromnym sektorom, vzt'ah medzi pristupom k archivnym dokumentom §ti1-
diom v archivoch a na druhej strane formou on-line, sprava elektronickych za-
znamov: dosledky na ¢innost’ archivov a ich uloha, vytvorenie siete europskych
expertov (poskytovanie pomoci pri plneni prijatych tloh), zriadenia tzv. centra
excelentnosti na vzdelavanie archivarov na eurdpskej urovni).

Slovinski usporiadatelia zaradili do programu rokovani EBNA aj spolo¢né za-
sadnutic EBNA a DLM Fora; jeho obsahom bola prezentacia MoReq2. Zastup-
covia EBNA mali moZnost’ zucastnit’ sa na poslednej ¢asti dvojdiiového rokova-
nia ¢lenov DLM Fora. Referaty, ktoré odzneli v tomto bloku, mali vysoku od-
bornu Groven vyzadujucu dokladna znalost’ problematiky spravy elektronickych
zaznamov. Marc Fresco (Serco) informoval o sucasnom stave textu MoReq2,
testovacej schéme a rezime testovania, sprave produktu a d’alSich krokoch pri
uplatneni MoReq2 Véetky referaty, ktoré odzneli na rokovani ¢lenov DLM
Fora, maju byt’ zverejnen¢ na http://dlmforum.typed.com/dlm/. Text MoReq?2 sa
nachadza na http://www.moreq2.eu. Dal$ie zasadnutie ¢lenov DLM Féra sa
uskutoc¢ni pocas francuzskeho predsednictva v Toulouse 10.—12. decembra 2008.

Je uz takmer pravidlom, Ze pocas zasadnuti EBNA sa konda aj zasadnutie Vy-
konného vyboru regionalneho zdruzenia Medzinarodnej rady archivov pre Euro-
pu— EURBICA.

Clenovia Vykonného vyboru reglonalneho zdruzenia MRA pre Europu
EURBICA (d’alej len ,,zdruzenie®) schvalili zdznam z ostatného rokovania (Que-
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bec 2007), spravy o postupe pripravy jednotlivych projektov (databaza pravnych
predpisov, vzdelavanie lektorov na tseku spravy registratiry, eurdpsky model
kompetencii archivara), informéacie o ¢innosti jednotlivych ¢lenov; program ro-
kovani obsahoval aj problematiku vzt'ahov zdruZenia s eurdpskymi instituciami
(EK — ZdruZenie archivov Eurdpy EAG), informdcia o ¢innosti DLM Foéra.

Predsednicka zdruzenia Martine de Boisdeffre (Francuzsko) potvrdila zavéz-
nost’ terminu zaslania podkladov do projektu databazy pravnych predpisov —
31. maja 2008. Predstavenie vysledkov projektu bude obsahom seminara pocas
medzinarodného kongresu archivov v Kuala Lumpure; na kongrese zdruzenie
predstavi aj vysledky v oblasti vzdelavania lektorov na useku spravy registrata-
ry. Europsky model kompetencii archivara sa stal predmetom rozsiahlej disku-
sie; k tejto problematike diskutoval aj riaditel’ odboru Peter Kartous, ktory zd6-
raznil Specifika archivnej profesie v porovnani s profesiou knihovnika.

Pocas medzinarodného kongresu archivov v Kuala Lumpure sa uskutoc¢nia aj
vol'by vykonnych vyborov regionalnych zdruzeni MRA. Predsednicka zdruzenia
vo volebnom obdobi (2008-2012) na funkciu nekandiduje. Ako svoju néstupky-
niu navrhla zastupkyiu Spolkovej republiky Nemecko Angeliku Menne-Haritzo-
vi, funkciu podpredsedu bude vykonavat’ zastupca Francuzska; za dalSich Cle-
nov 11-/12-Clenného vykonného vyboru navrhla zastupcov Turecka Svajéiarska,
Slovenska, Slovinska, Skotska, Spanielska, Bulharska, Holandskaalslandu/Nor-
ska.

Na rokovani odznela aj informacia o priprave 8. eurdpskej konferencie archi-
vov (ECA 2010); jej organizatormi su zdruzenie, Sekcia archivnych spolo¢nosti
MRA a Federalny archiv Svajciarska. Hlavnou témou rokovani konferencie (Ze-
neva, 28.—30. april 2010) bude postavenie verejnych archivov a sukromnych ar-
chivov v informacnej spolo¢nosti, ich tloha pri dlhodobom uchovani informécii;
predmetom rokovania bude aj sebareflexia profesie archivara v prostredi IKT.

Nasledujuce zasadnutie zdruzenia bolo uréené na 17. novembra 2008 v Parizi
pocas franctizskeho predsednictva.

Predstavenie ¢innosti francuzskych archivov eurdpskej komunite pocas fran-
ctuzskeho predsednictva sa zacalo medzinarodnym sympoéziom Archivy zajtra,
ktoré usporiadal Narodny archiv Francuzska pri prilezitosti 200. vyrocia jeho
situovania do priestorov palaca Soubisse. Vyznam tejto udalosti podciarklo aj
miesto konania — sidlo UNESCO. Navyse usporiadatelia pri koncipovani obsahu
a vybere referujucich nielenze vyuzili prilezitost' prezentovat’ troven francuz-
skeho archivnictva, ale dali rovnaky priestor na prezentovanie celosvetového vy-
voja a jeho smerovania. Slavnostny prihovor predniesol zastupca riaditel'a odbo-
ru komunikacie a informacii UNESCO. Uvodny referat predniesol P. Nora, ¢len
Francuzskej akadémie, na tému Pamidit, dejiny a obcianstvo. Samo sympdzium
bolo rozdelené do troch tematickych okruhov.

Obsahom referatov prvého bloku na tému Archivy na prelome 21. storocia —
svet kontrastov boli vyzvy a problémy archivov suvisiace s globalizaciou ako ta-
kou (Ian Wilson, Kanada; Joan van Albada, MRA), vplyv globalizacie na ar-
chivnictvo vo Francuzsku (Isabelle Neuschwander, Narodny archiv); vzt'ahom
pisomnych a oradlnych pramenov sa zaoberala zastupkyna Botswany (Kelebogile
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Kgabi). O postaveni archivov v europskom kontexte hovorila Martine de Bois-
deffre (Francuzsko). Druhy blok sa venoval problematike ,,spravneho a zlého*
vyuzivania archivnych dokumentov. Jednotlivé referaty sa dotkli vSetkych dole-
zitych aspektov — archivnej legislativy (Franctzsko), vplyvu archivnych doku-
mentov na identitu (Nemecko), demokraciu (Svédsko) a ob¢iansku spolo¢nost’
(USA, Belgicko). Treti blok pod nazvom Vyzvy 21. storocia sa venoval vylucne
vplyvu informacnych technologii na archivnictvo — elektronicka revolucia a di-
gitalizacia (Finsko, Francuzsko, Holandsko, Skotsko). Narastajlice mnozstvo za-
znamov a dokumentov bolo obsahorn referatov zastupcov Francuzska.

18. zasadnutie EBNA sa konalo v Narodnom archive v Parizi a predsedala mu
generalna riaditel’ka franctzskych archivov Martine de Boisdeffre.

Rokovanie EBNA sa nezaoberalo Ziadnou odbornou archivnou ¢innostou.
Predmetom rokovania a analyz bolo ekonomické a finan¢né zabezpecenie Cin-
nosti archivov, hodnotenie ¢innosti archivov — odborny a finan¢ny audit, nakla-
dy na Cinnost’ archivov, pripadné mimorozpoc¢tové zdroje prijmov archivov.

Rokovanie bolo rozdelené do troch blokov. Prvy blok rokovania otvorila hos-
titel’ka. Hodnotenie archivov — odborny a finan¢ny audit ¢innosti boli predme-
tom vystupenia zastupcu Finska a Francuzska.

Narodny archiv Finska sa stal predmetom medzinarodného auditu prvykrat
v roku 1996, v roku 2006 sa uskuto¢nil druhy audit a v roku 2008 nasledovalo
hodnotenie plnenia odporucani auditov. Cielom medzinarodného auditu bolo
posudit’ d’al§i rozvoj Narodného archivu Finska v kontexte finskej informacne;j
spolocnosti. Vysledna sprava obsahovala 38 odporaani smerujucich k posilne-
niu jeho postavenia v oblasti verejnej spravy a politiky. Za najdoleznejsw z hla-
diska uplatnenia sa povazovalo legislativne opatrenie na zniZenie lehoty ulozenia
registratirnych zaznamov s trvalou archivnou hodnotou u pévodcu zo 40 na 25
rokov, uchovavanie archivnych dokumentov pochddzajticich z Cinnosti rezortu
obrany v narodnom archive a nie osobitne v archive rezortu, zvysenie §tatnej po-
moci na podporu sukromnych archivov a ndvrh vytvorit’ jedno narodné digitali-
zacné centrum. Tieto zakladné opatrenia Narodny archiv Finska v podstate spl-
nil.

Predmetom auditu francuzskeho archivnictva v roku 2007 bola ¢innost’ fran-
cuzskych archivov ako sucasti procesu modernizacie administrativy. Audit hod-
notil naklady na spravu zaznamov v uUstrednych organoch §tatnej spravy; pred-
metom hodnotenia bola optimalizacia procesov spravy registratury a transparent-
nost’, postupy v ramci zavadzania e-governmentu. Na spravu jedného bezného
metra zaznamov na papieri do uplynutia lehot ulozenia sa vynalozi Vo Francuz-
sku 53,20 EUR, z tejto sumy ide 40 % (21,50 EUR) na platby za 1 m* nehnutel-
nosti a 29,90 EUR predstavuju personalne néklady (56 %). Analyza sa zaoberala
aj moinost’ami znizenia ndkladov. V ramci diskusie odzneli nazory o opodstat-
nenosti auditu ako takého, pretoze archivnictvo je sicast'ou verejnej spravy a je
financované z verejného rozpoc¢tu. Na druhej strane predstavuje aj problém
vzhl'adom na Specifika ¢innosti archivov.

Financovanie archivov — odpoved’ na otazku, ¢o stoji spolo¢nost’ ¢innost’ na-
rodného archivu/federalneho archivu, mali dat’ informacie zastupcu Malty (naj-
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menSia krajina a najmens$i narodny archiv) a zastupcu Nemecka (najvicsia kraji-
na a najvacsi spolkovy/federalny archiv). V suvislosti s pripravou tejto témy od-
bor poskytol podklady o financovani Statnych archivov zriadenych minister-
stvom.

Narodny archiv Malty spravuje v sucasnosti 15 beznych km archivnych doku-
mentov ulozenych v troch budovach, ma 14 zamestnancov a v roku 2007 mal
1 920 badatel'ov. Jeho rozpocet na rok 2008 je 280-tisic eur a 50-tisic eur na pro-
jekty z rozpoctu Europskej tinie. Zakladom jeho stratégie je usilie prezit. Archiv
preto musi vyuzivat’ vSetky moznosti, ktoré mu poskytuje infrastruktira verejne;j
spravy (centralizacia ICT), zamestnavat’ na kratkodobé zmluvy, poskytovat’ pla-
tené konzultacie, vyuzivat pomoc mimovladnych organizacii (,,priatelia archi-
vu“), d’alej snazit’ sa ziskat’ Co najviac prostriedkov zo zdrojov Unie. MoZnost'ou
zvysit’ financné zdroje je aj zvaZenie zapojenia sa archivu do propagacnych akcii
hlavnych tém hospodarstva Malty, a to turistického ruchu.

Generalny riaditel Narodného archivu Malty ozndmil t¢astnikom zasadnutia
aj termin konania 41. medzinarodnej konferencie Table ronde des Archives, a to
v diioch 17.-21. novembra 2009.

Spolkovy archiv Spolkovej republiky Nemecko ako federalny archiv je finan-
covany z federalneho rozpoctu pripravovaného na 5-ro¢né obdobie. Na rok 2008
mal vy€leneny rozpocet 50 323 tis. eur, ¢o predstavuje 0,01776942 % z federal-
neho rozpoctu. Z uvedenej sumy 50 mil. eur 58 % predstavuji personalne vy-
davky (808 zamestnancov = 29 358 tis. eur), 10 mil. eur investicie. Na zaklade
rozpoctového opatrenia moéze prezident spolkového archivu nakladat’ so sumou
6 mil. eur podl'a vlastného rozhodnutia. Spravidla tieto prostriedky alokuje do
financovania publikacnej Cinnosti. NavySe rozpoctové pravidla mu umoziuju
prevod nevycerpanych financ¢nych prostriedkov do nasledujuceho roka. V ro-
koch 2009-2012 sa bude rozpocet Spolkového archivu pohybovat’ v rozpéti 50—
54 mil. eur, pretoze archiv stavia novu ucelovu budovu.

Z diskusie vyplynulo, ze situacia s financovanim $tatnych archivov sa nikde
nevyvija priaznivo. Archivom narastaju tlohy a zdroje sa znizuji.

Ako tému treticho bloku rokovani franctzsky hostitel' zvolil problematiku
hladania mimorozpoc¢tovych finanénych zdrojov. Vychodiskom méze byt
umoznenie vstupu sukromného sektora pri investovani do rdéznych projektov
(najmé digitalizacnych) a uzatvaranie licenénych zmluv za prisne stanovenych
podmienok a kontrol na poskytovanie informacii z archivnych dokumentov
(Anglicko). Nie je vylucend ani aplikdcia smernice 2003/98/EC o opakovanom
pouziti informécii verejného sektora tiez na baze licencii (Franctzsko). Ku zvy-
Seniu finan¢nych zdrojov méze prispiet’ aj vzdelavanie zabezpecované zamest-
nancami Statnych archivov, ako ho organizuje Spoloc¢nost’ franctzskych archiva-
Tov.

Zaver oficialnych rokovani patril zastupcovi Ceskej republiky — krajiny, ktora
je predsednickou krajinou v prvom polroku 2009. Riaditel odboru archivnej
spravy a spisovej sluzby PhDr. Vaclav Babicka, CSc., pozval pritomnych na za-
sadnutic EBNA do Prahy 23.-24. aprila 2009. Témou rokovania bude nieckol’ko
celkov — ¢eské archivy: historia, sicasnost,, archivne budovy, narodnostné men-

223



Siny, e-dokumenty a e-government, fotodokumenty. V dioch 21.-22. aprila bude
v Prahe aj zasadnutie ¢lenov DLM Fora.

Franctizska strana predstavila u¢astnikom rokovania aj projekt vystavby novej
ucelovej budovy (Centre des Archives Nationales, Pierrefitte-sur-Seine). Roz-
hodnutie o vystavbe prijala franctizska vlada v roku 2004, vystavba v lokalite
Seine-Saint-Denis sa ma dokoncit’ v roku 2011; autorom architektonického rie-
Senia je medzinarodne uznavany taliansky architekt Massimilano Fuksas. Kapa-
cita novej budovy je 320 beznych km, badatelia pocita s 310 osobami, v budove
su priestory asi pre 300 zamestnancov. Celkova plocha budovy je 60 tis. m’
z ¢oho 75 % st depoty.

V Narodnom archive sa uskuto¢nilo aj zasadnutie Vykonného vyboru a gene-
ralne zhromazdenie zdruzenia EURBICA.

Rokovanie viedla predsednicka zdruzenia Martine de Boisdeffre (Franctz-
sko). Po schvaleni programu rokovania pritomni schvalili zdznam z rokovania
generdlneho zhromazdenia zdruzenia (Berlin, april 2005). Spravu o ¢innosti
zdruzenia v rokoch 2004-2008 predniesol tajomnik Jari Lybeck (Finsko). V ro-
koch 2004-2008 sa clenské krajiny podielali na rieSeni troch projektov.
EURONOMOS (databaza eurdpskej archivnej legislativy). Projekt gestoruje
Francuzsko. Jeho cielom je poskytnut’ verejnosti nielen zakladné informacie
o krajine, jej administrativnom, izemnom a organizacnom cleneni, ale aj o cha-
rakteristike archivnej legislativy. Hlavnou cast'ou obsahu databazy si vSeobecne
zavdzné predpisy — archivny zakon a vykonavacie predpisy (verzia v original-
nom jazyku, anglicky a francuzsky preklad), relevantné predpisy, indexovanie
zakladnych pojmov, bibliografia a kontakty. Gestor predstavil definitivnu verziu
databazy. Slovensko ako rieSitel' tvodného projektu splnilo a dodalo v pozado-
vanom termine vsetky potrebné udaje. Ziadne idaje neposkytlo este 10 krajin.
Vzhl'adom na technické problémy pri publikovani poskytnutych textov pravnych
predpisov gestor planuje uskutocnit’ eSte jedno stretnutie narodnych riesitelov
(pravdepodobne v Prahe v aprili 2009 alebo opétovne v Parizi). Projekt vzdela-
vania lektorov na useku spravy registratiry (Finsko, Francuzsko) je dokonceny
a manudl pre lektorov bude uverejneny na webovej strinke MRA/EURBICA.
Priprava modelu kompetencii archivara v ramci EU je spolonym projektom
Francuzska a Luxemburska. DalSim bodom rokovania bol statit EURBICA
v kontexte Statutu Medzinarodnej rady archivov; v dosledku zmeny Statatu MRA
na ostatnom kongrese prvou tlohou nového Vykonného vyboru EURBICA bude
porovnanie oboch Statutov a ich zosuladenie. Ian Wilson, prezident MRA, obo-
znamil ucastnikov generdlneho zhromazdenia s novym personalnym obsadenim
organov MRA a so strategickymi cielmi MRA do roku 2012. V ramci bodu ro-
kovania tykajuceho sa vztahov zdruzenia EURBICA a archivnym organom na
pode EU predsednicka oznamila, ze predseda zdruzenia EURBICA sa stava riad-
nym ¢&lenom EBNA. Dalsim bodom jej informéacie bol stav schvalovacieho pro-
cesu spravy Zdruzenia archivov Europy (EAG) pripravenej pre Europsku komi-
siu na predlozenie Eurdpskej rade o plneni opatreni z odporac¢ania Rady z roku
2005. O spusteni portalu EUROPEANA informovala Angelika Menne-Haritz
(Nemecko).
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O stadiu priprav 8. eurdpskej konferencie (28 —30. aprila 2010, Zeneva) infor-
moval zastupca Svajéiarska. Hlavnou témou je dlgltalne (elektromcke) archivo-
vanie. Webova stranka konferencie sa spristupni v januari 2009; v priebehu leta
bude uverejnena vyzva na posielanie referatov a koreferatov.

Na generalnom zhromazdeni zdruZenia bol zvoleny aj novy Vykonny vybor
na obdobie 2008-2012; novou predsednickou sa stala Angelika Menne-Haritz
(Nemecko) taj ommckou Helene Servant (Franctzsko). V novom vykonnom vy-
bore maji d’alej zastipenie Bulharsko, Holandsko, Nérsko, Skétsko, Slovinsko,
MRA, Spanielsko, Svajéiarsko a Turecko. Slovenska repubhku ktord v predcha—
giza]ucom volebnom obdobi reprezentoval Peter Kartous, bude zastupovat’ Maria
Spankova.

Peter Kartous —Maria Spankova

KONFERENCIA DIPLOMATICA ECCLESIASTICA
SPOJENA S OKRUHLYM STOLOM CIRKEVNE ARCHIVY
VCERA/DNES/ZAJTRA V SLOVENSKOM NARODNOM ARCHIVE

V diioch 15.-16. oktobra 2008 zorganizoval Slovensky ndrodny archiv
v spolupraci so Sekciou archivnictva a pomocnych vied historickych Slovenskej
historickej spolo¢nosti pri SAV, Spolo¢nostou slovenskych archivarov a s Ka-
tedrou archivnictva a PVH Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Brati-
slave vo svojej konferencnej sale medzinarodnt vedecku konferenciu Diplomati-
ca Ecclesiastica spojenu s okriahlym stolom Cirkevné archivy véera/dnes/zajtra.
Spolu s jarnym podujatim venovanym 80. vyrociu krajinského zriadenia to boli
po dlhom c¢ase prvé podujatia tohto typu prezentujuce zmenu postoja Slovenskeé-
ho narodného archivu vo vedeckovyskumnej oblasti a jeho aktivnu snahu vyma-
nit’ sa zo stereotypu institicie — ,,uradu®, ktory v podstate vedecky neZije.

Vyber témy nebol ndhodny. Problematika interdisciplinarneho vyskumu cir-
kevnych dejin patri v poslednych dvoch desatrociach na Slovensku medzi naj-
aktualnejsie otazky historiografie. Bol to typicky archivarsky pohlad prostred-
nictvom diplomatiky, dejin spravy a v mensej miere aj sfragistiky a d’alSich po-
mocnych vied historickych. Druhy den rokovania — okrahly st6l na horticu tému
Cirkevné archivy véera/dnes/zajtra — bol reakciou na nezmyselné masové niCe-
nie kultirneho dedicstva cirkevnych archivov, ktorého sme v sii¢asnosti na Slo-
vensku svedkami.

Pestry program konferencie bol v prvy den rokovania po slavnostnom otvore-
ni rozdeleny do trojice blokov. V priestore medzi blokmi bol vy¢leneny priestor
na odborné diskusie o prednesenych prispevkoch.

V prvom bloku boli naplanované tri prispevky zahrani¢nych autorov, ktori sa
venovali neuhorskym, avSak pribuznym témam: papezskym protekénym listi-
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nam pre klastory na Morave (Pavel Hrubon); skriptoriam sliezskych augusti-
nianskych klastorov (Anna Pobdg-Lenartowicz) a azylovému konaniu
v prostredi ¢eskych klaStorov v obdobi raného novoveku (Daniela Hrnéiaro-
va). Prvy blok doplnila diplomatickd analyza vzniku a fungovania sikromného
archivu Leleského konventu v stredovekom obdobi (Robert Maretta).

Druhy blok rokovania bol venovany problematike uhorského $pecifika — insti-
tucii tzv. hodnovernych miest, ktoré od prvej Stvrtiny 13. storoCia s vlastnymi
pecatidlami posobili pri niektorych konventoch a kapitulach a v stredovekom
Uhorsku nahradzali institut verejnych notarov, ktory sa v krajine neuchytil.

Prispevky boli roznorodé, od syntetickych, analyzujucich fungovanie instita-
cie hodnovernych miest v obdobi stredoveku (Richard Marsina) a proces evo-
lacie ich pravneho postavenia z hladiska uhorského zakonodarstva (Adriana
Svecova), konkrétnejsie referaty venované analyze kancelarskej praxe Hodno-
verného miesta Turcianskeho konventu v 18. storo¢i (Martin Zborovjan), az
po vnutorni analyzu Casti Statutu Bratislavskej kapituly z obdobia okolo roku
1530, ktoré opisuju dobovu sfragistickﬁ prax v prostredi kapituly (Radoslav
Ra gac) Tematicky k nim patri eSte aj navrh periodizacie diplomaticke;j aktivity
Bratislavskej kapituly (Juraj Sedlvy) a zamyslenie sa nad archivnymi fondmi
hodnovernych miest (Erika Javo§ova) na tému ich cirkevného alebo svetské-
ho charakteru, ktoré¢ odzneli pocas druhého diia rokovania.

Zivé diskusia zdoraznila, ze hoci sa tomuto uhorskému $pecifiku historiogra-
fia venuje uz niekol’ko storoci, dosial’ chyba jeho komplexné zhodnotenie. Ako
spravne podotkol prof. Richard Marsina, vyrazne absentuju syntetické prace
a hlavne $pecializované monografie venované jednotlivym hodnovernym mies-
tam a personalu (notarom) v nich pdsobiacemu a tento historicky dlh sa dlhodo-
bo nedari splatit. Vzhl'adom na to, ze velka skupina fondov z ich Cinnosti je
v sucasnosti ulozena v Slovenskom narodnom archive, vycitka nepochybne sme-
ruje aj do vlastnych archivarskych radov.

Treti blok rokovania bol venovany vysledkom vyskumov v zahrani¢nych ar-
chivoch. FrantiSek Oslansky sa venoval diplomatike pisomnej produkcie in-
Stitucii Ostrihomského arcibiskupstva v stredovekom obdobi. Dva d’alSie refera-
ty boli badatel'skymi vystupmi zo $tudia vo vatikanskych archivoch. V prvom
znich Juraj Rohac¢ predstavil zachovanu spisovl agendu pochadzajicu z urad-
nych procesov preverovania kandidatov na biskupov v Uhorsku v 18. storoci.
Zhodnotil ju z hl'adiska diplomatiky a venoval sa aj jej historickej vypovednej
hodnote. V druhom referate Registra Supplicationum v papezskej kancelarii
a Uhorské kralovstvo Vladimir Rabik opisal zachovanost’ a vysledky svojho
vyskumu zachovanych registrov suplik z ¢innosti papezskej kancelarie. Edicia
prvého dielu zo ziskanych regestov vysla tlacou kratko po konferencii.

Druhy den rokovania bol venovany spominanému okrtthlemu stolu na tému
Cirkevné archivy vcéera/dnes/zajtra. Hlavnym dévodom, preco sa ho organizatori
rozhodli zaradit’ do programu konferencie, je vSeobecne Zalostny stav archivov
a historickych kniznic, postupny zanik kultirnych hodnét, ktoré obsahuju, vo
vsetkych na Slovensku posobiacich cirkvach. Prispevky postupne predstavili
existujuci stav: Rim.-kat. cirkev (Veronika Novakova, Peter Rusnak, Ma-
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rek Dur&o — Jaroslav Nemes3, Zoltan Bala? — Richard Lacko, ¢eské sku-
senosti: Jana Oppeltova — Véra Slavikova), Ev. cirkev a. v. (Zora Bako-
Sova, Martin Kovac, Jana Petdczovd) a pravoslavnu cirkev (Bojan
Radovanovich).

Najpozitivnejsim prikladom je v sticasnosti banskobystrické biskupstvo, ktoré
ma historicky archiv obsadeny dvoma archivarmi. Spracované Casti historického
archivu biskupstva si badatel'skej verejnosti pristupné na $tadium. Biskupstvo
tam postupne deponuje a spractva aj archivne fondy jednotlivych far na tizemi
diecézy. Rovnako uspesSne buduje aj Diecéznu historickii kniZnicu biskupa Dr.
Stefana Moyzesa v Klastore pod Znievom, kde zhromazd’uje historické kniznic-
né fondy pochadzajuce z farskych kniznic. Obzvlast’ pozitivne je, Ze tie st tam
na rozdiel od politiky va¢siny naSich kniznic osobitne uloZené a organicky depo-
nované ako historicky vzniknuté celky. Dvojicu centralnych archivov za¢ina bu-
dovat aj Evanjelicka cirkev a. v. Z d’al§ich pribuznych problematik bola predsta-
vena napriklad akvizi¢na politika Slovenského narodného archivu v tejto oblasti
(Bozena Slezéakova). Slovensky narodny archiv v sucasnosti vzh'adom na
neuteSenu situdciu neodmieta historicky hodnotné ponuky a akvizi¢nou ¢innos-
tou zo sukromného vlastnictva ziskava aj archivne dokumenty zjavne cirkevnej
proveniencie a vytvara z nich samostatnu zbierku. V bloku odznela aj analyza
archivneho fondu Slovensky nabozensky fond (Eva Vrabcova).

Program rokovania doplnila sprievodna vystavka ukézok archivnych doku-
mentov cirkevnej proveniencie, ktoré v poslednom obdobi Slovensky narodny
archiv ziskal akvizicnou ¢innostou, a prehliadka archivu. Vystavka, ktora pri-
pravili pracovnici oddelenia starSich fondov, vyvolala vel'ky zaujem tcastnikov
konferencie.

Ziva odborna diskusia a takmer 200 zucastnenych za obidva dni rokovania st
jasnym dokladom toho, ze ide o vysostne aktudlnu tému, ktorej rieSenie je v do-
hladnom case nevyhnutné. Planovanym vystupom z podujatia je rovhomenny
zbornik, ktorého vydanie planuje Slovensky narodny archiv v priebehu tohto
roka.

Radoslav Ragac

VYSTAVA OKAMIHY REPUBLIKY. CESKOSLOVENSKO 1918—1938
V SLOVENSKOM NARODNOM ARCHIVE

Povodnu vystavu archivnych dokumentov zo svojich fondov s nazvom Oka-
mihy republiky. Ceskoslovensko 1918-1938 zrealizoval Slovensky narodny ar-
chiv pri prilezitosti 90. vyrocia vzniku Ceskoslovenskej republiky. Je smutné, Ze
archiv zostal osamoteny; podobnych kultirnych podujati bolo na Slovensku len
vel'mi poskromne. Autormi vystavy boli pracovnici archivu a zostavili ju ako
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vyber z najzaujimavejSich archivnych dokumentov z archivu jeho fondov tykaja-
cich sa réznych oblasti hospodarskeho, kultirneho a politického zivota Cesko-
slovenska v medzivojnovom obdobi.

Vystava bola naiStalovana v priestore pred konferencnou miestnostou Sloven-
ského narodného archivu. Jej vernisaz spojena s kultirnym programom prebehla
za ucasti niekol’kych desiatok navstevnikov 28. oktébra popoludni, o 14.00 h.
Vystava bola otvorena v pracovnych dioch do 28. 11. 2008. V priestoroch SNA
si vystavu prezrelo spolu viac ako dvesto navstevnikov, pre ktorych bol zabezpe-
Ceny aj lektorsky vyklad (Daniela Fukasova). Vystava prilakala aj niekol’ko
Skolskych tried.

Snahou autorov vystavy bolo predstavit’ verejnosti hlavne dosial’ nezname do-
kumenty viazuce sa k tomuto vyznamnému obdobiu nasich dejin. Na priprave
vystavy sa vyberom dokumentov podielali Oddelenie starSich fondov (vznik re-
publiky) a Oddelenie novsich fondov, ktoré zabezpecilo zvysnu Cast’ vystavy.

Vystava bola rozdelend do viacerych tematickych celkov. Okrem casti veno-
vanej okamihom vzniku republiky sme predstavili aj aktivity docasnej skalickej
vlady a vojenskych misii vratane ukazok z legendarneho kockovaného zosita Dr.
Blaha, na ktorého vytrhanych listoch vznikali vo viedenskom hoteli niektoré
z prvych uradnych aktov tykajtcich sa spravy Slovenska v prelomovych dnoch
vzniku republiky. Mobilizaénym plagatom bola pritomna aj Slovenska republika
rad, ktora pod patronatom madarskych bol'Sevikov pdsobila na vychodnom Slo-
vensku.

Dalsi blok vystavy bol venovany osobnostiam republiky — generalovi Milano-
vi Rastislavovi Stefanikovi, Tomasovi Garrigueovi Masarykovi a d’al$im sloven-
skym politickym a kultGrnym osobnostiam.
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Dalsi panel sa venoval hospodarskemu a kultirnemu rozvoju §tatu. Predstavili
sme pestru zmes hlavickovych papierov a reklam firiem pdsobiacich na Sloven-
sku a tiez plagaty a pozvanky na r6zne kultiirne a nabozenské podujatia, loga fil-
movych spolo¢nosti, programy kin a divadiel, pozvanky na odhal'ovanie pamét-
nikov alebo slavnostné bohosluzby, napriklad zidovské pri prilezitosti 10. vyro-
¢ia vzniku republiky.

V dalsej Casti sme sa venovali dobovej prezentacii slovenskych regionov ako
turistickych cielov, rozvoju Skolstva — vyroéné spravy, fotografie Skolskych bu-
dov, interiérov tried, dobové reklamy na didaktické pomdcky a pod. — a doprav-
nej infraStruktire Statu. Predstavili sme rozne zriedkavé cestovné poriadky
a cenniky lokalnych sukromnych autobusovych doprav, fotografie dobovych do-
pravnych prostriedkov, slavnostnu vyzdobu zelezni¢nych budov pri prilezitosti
Statnych navstev, automapy, vypisy zo stani¢nych kronik a pod.

Osobitne boli spracované tri udalosti: oslavy 10. vyroCia vzniku republiky
v roku 1928 (pozvanky na sldvnostné podujatia, odznaky, basne o M. R. Stefani-
kovi), organizovanie Dunajskych veltrhov v Bratislave a $trajk v Krompachoch.
Stcast’ou vystavy boli aj dve instalacie dobovej kancelarie a obyvacieho priesto-
ru zariadené dobovym nabytkom a doplnkami zo zbierok archivu.

Vystava bola chronologicky ohrani¢ena mnichovskymi udalostami, mapou
s novymi Statnymi hranicami a vykonavacim dokumentom tykajicim sa uprav
po Viedenskej arbitrazi, ktorého kopia symbolicky zalozena v dobovom pisacom
stroji vystavu ukoncila.

Vystava bola koncipovand ako interaktivna. Jej stucast'ou bolo premietanie
niekolkych suborov zdigitalizovanych fotografii, napriklad dokumentacia zahra-
ni¢nej lodnej plavby, zelezni¢nej dopravy a realii v Stirove, album osobnosti,
subor umeleckych fotografii dokumentujucich slavnostné no¢né osvetlenie Bra-
tislavy v roku 1928.

Na zaver by som rad na tomto mieste pod’akoval vSetkym kolegom, ktori sa
podielali na priprave vystavy.

Radoslav Ragac

SPRAVA O CINNOSTI KATEDRY ARCHIVNICTVA A PVH
NA FILOZOFICKEJ FAKULTE UK V AKADEMICKOM ROKU 2007/2008

Uvedeny akademicky rok sa niesol predovsetkym v znameni priprav na kom-
plexnu akreditaciu, ktor bude nasa katedra absolvovat’ v ramci filozofickej fa-
kulty a Univerzity Komenského v prvom polroku 2009. Pokracovala transforma-
cia patrocného magisterského Stidia na dvojstupniové. Do bakalarskeho stupna
uz boli zaradeni Studenti prvych troch ro¢nikov, pévodné magisterské studium
eSte mali Studenti Stvrtého a piateho ro¢nika. Celkovo Studovalo na katedre 74
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Studentov, z toho v prvom ro¢niku 20, druhom 14, tretom 15, vo Stvrtom 16
a v piatom 9.

Pocetny stav a kvalifikacnd Struktira internych ucitelov katedry sa oproti
predchadzajicemu akademickému roku nezmenili. Externe nadalej vyucoval
predmet Ochrana archivnych dokumentov Ing. Jozef Hanus, CSc. Dobrovolne,
bez naroku na finan¢nu odmenu prednasali vyberové predmety prof. PhDr. Jozef
Novak, DrSc., Mgr. Katarina Bodnarova, PhDr. Veronika Novakova, Mgr.
Ondrej Podolec, PhD., PhDr. Vladimir Seges, PhD. K nim sa zaraduju aj
kolegovia, ktori nam taklsto Ustretovo a neziStne pomahali pri realizacii predme-
tu Archivna prax v Slovenskom narodnom archive, Statnom archive v Bratislave
a jeho pobockach v Trnave a Modre, v Statnom archive v Bytc¢i, pobocka Dolny
Kubin, v Statnom archive v PreSove, pobocka Bardejov, v Statnom archive
v Kos101ach pobocka Roznava, v Statnom archive v Levoci, pobocka Stara Lu-
bovna, ale aj v Archive Parmatkoveho tiradu SR a Archive Ustavu pamiti naroda
v Bratlslave Im vSetkym katedra asponl takouto skromnou formou vyslovuje
uprimné pod’akovanie za preukdzanu ochotu a pomoc. Tesi nés, Ze nachadzame
kolegov, ktori vnimaju univerzitni pripravu naSich Studentov ako vyznamny
zaklad odbornych a vedeckych schopnosti generacie buducich archivarov, a tym
aj celého slovenského archivnictva.

Katedra aj v tomto akademickom roku zorganizovala v odbore archivnictvo
fakultné kolo Studentskej vedeckej sutaze. Uskutocnilo sa 16. aprila 2008. Ak-
tivne sa na nom zucastnilo pat’ Studentov. Vitazkou a zaroven v poradi tretou
laureatkou Ceny profesora Alexandra Huscavu sa so svojou pracou Supis obyva-
telov domov 158 az 257 v meste Podolinec z rokov 1815 az 1839 (43 s. + 3 s.
prilohy) stala Studentka Stvrtého ro¢nika Frantiska Marcinova.

Prijimacie skusky na bakalarske $tidium sa uz po druhy raz nekonali. Na 25
planovanych miest sa totiz prihlasilo len 15 uchadzacov. A aj z tych neskér dva-
ja svoje prihlasky stiahli, takze ich ostalo len 13. Ti boli potom prijati automatic-
ky. Na zéklade tejto skisenosti sa katedra rozhodla, Ze prijimacie skusky nebude
organizovat’ ani v nasledujucom roku. Ak sa prihlasi viac ako 25 zaujemcov, do
poradia na prijatie budi zacleneni podla vysledkov ich maturit, respektive
stredoskolského studia. Na doktorandsky stupen stadia dostala katedra k dispozi-
cii jedno interné miesto, ktoré bolo po predpisanom prijimacom pokracovani aj
obsadené. Externt formu sme v sulade s itlmovym programom fakulty opat’ ne-
planovali.

Vo vedeckovyskumnej oblasti sa katedra ¢inila predovsetkym plnenim granto-
vych uloh. Z vladnej Agentlry pre podporu vyskumu a vyvoja (APVV) to bolo
pokracovanie v projekte Stolicné, mestské a obecné pecate na Slovensku (prof.
J. Novak, prof. L. Sokolovsky) a z Vedeckej grantovej agentiry Ministerstva
Skolstva SR (VEGA) participacia na rieSeni hlavnej témy Archontologia sloven-
skych/uhorskych dejin. (prof. L. Sokolovsky, PhDr. F. Federmayer PhDr. J. Se-
divy). Z publikaénych aktivit uéitelov hodno spomenut’ vypravna knihu J. Sedi-
vého Mittelalterliche Schriftkultur im Pressbeurger Kollegialkapitel (Bratislava:
Chronos, 2007, 283 s. + CD-rom) a tieZ jeho podiel na sedemjazycnom slovniku
Vocabularmm parvum scripturae Latinae (ed. J Sedivy a H. Patkovd, Vydava-
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tel'stvo Michal Vasko: Presov, 2008, 111 s.), d’alej monografiu P. Tisliara Mimo-
riadne scitanie ludu na Slovensku z roku 1919 (Bratislava: STATIS, 2007,
126 s.), ako aj Nacrt vyvoja sobasnosti na Slovensku v rokoch 1919—1937 (Brati-
slava: STIMUL, 2008, 162 s.) a Vyvoj umrtnosti na Slovensku v rokoch 1919—
1937 (Bratlslava STIMUL 2008, 204 s.), obidve v autorskej spolupraci s
B. Sprochom Prof. J. Novak Vystupll v oktobri 2007 na medzinarodnej konfe-
rencii v madarskom Keszthelyi s referatom o pomocnych vedach historickych
na Slovensku na zaciatku 3. tisicrocia. V tom istom mesiaci PhDr. J. Sedlvy Zor-
ganizoval pracovné stretnutie stredoeuropskych epigrafov v Banskej Stiavnici
a v aprili 2008 na FF UK verejntl prednasku poprednych rakuskych historikov
prof. Herwiga Wolframa a Waltera Pohla na tému etnicita raného stredoveku
a vznik narodov. V juni 2008 sa zucastnil na konferencii Epigraphica sepulcra-
lia v Prahe, na ktorej predstavil rodiaci sa projekt pod nazvom Corpus inscrip-
tionum Slovaciae. Spolupracoval aj pri organizatnom zabezpeceni odborného
stretnutia venovaného problematike digitalizacie pisomného kultarneho dedic-
stva, na ktorom vzniklo zdruzenie ICARUS, zahriiujuce archivy, vedecké
a pedagogické institicie pracujice s archivnymi dokumentmi s cielom jednotne;j
koordinacie pri jej realizacii. Priamo sa podiel'al aj na d’alSich vedecko-organi-
za¢nych aktivitdich. PhDr. P. TiSliar ako zastupca katedry prispel v spolupraci
s Ustavom pamiti naroda vyznamnym podielom v aprili 2008 k uskuto¢neniu
medzinarodnej konferencie Slovensko ocami mladych historikov VII: Perzekucie
na Slovensku v rokoch 1938-1945. Na uvedenych, ale aj dalSich vedeckych
a popularnovednych podujatiach sa, ¢i uz aktivne, alebo pasivne, zicastiovali aj
ostatni ¢lenovia katedry.

Statne zaverecné skusky sa pocas tohto akademického roka uskutoc¢nili v Sty-
roch terminoch. V septembri 2007 Studium absolvovala Lucia Macalikova
s diplomovou pracou Najstarsia mestska kniha Banoviec nad Bebravou 1551—
1719. (124 s., z toho prilohy s. 105-124); v januari 2008 Imrich Szasz: Svdz
evanjelickej mldadeze (Cirkevny sviz evanjelickej mlddeze) 1921-1945 (1948).
Rozbor fondu. (80 s., z toho inventar s. 68—80); v juni 2008 FrantiSek Gahér:
Epigrafickeé napisy vo Svitom Jure a v Pezinku do roku 1800. (169 s.); Miriam
MikuSova: Demograficky vyvoj obce Chtelnica 1795-1895. (162 s., z toho pri-
lohy s. 146—162) — za tuto pracu diplomantke udelili Cenu rektora Univerzity
Komenského; Tomas Krupan: Demograficky vyvoj obyvatelstva v Tomdsove
v rokoch 1869-1880. (119 s.) a v auguste 2008 Martin Gubas: Moznosti vyuzi-
vania databdz pri spristupniovani archivaych fondov a zbierok. (66 s.); Lucia
Karellova: Rozbor osobného fondu Karola Korpera. (59 s. + inventar 62 s. +
registre 10 s.); Jana Macounova: Rozbor osobného fondu Jan Sedlak. (77 s. +
inventar 68 s. + obr. priloha); Robert Gregor Maretta: Diplomaticky rozbor
listin konventu premonstratov v Lelese do roku 1355 a moznosti ich elektronic-
kého spristupnenia. (182 s., z toho diplomatar s. 74—175); Milos Momko: Anti-
fasisticky front Slovanov v Madarsku 1945—1948 (Rozbor archivneho fondu).
(96 s., z toho inventar s. 66—82 + d’alSie prilohy s. 84-96).

Dna 22. maja 2008 na katedre uspesne absolvoval rigoréznu skuasku Mgr.
Milan Misovic, pracovnik odboru archivov a registratir MV SR. V jej ramci
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obh4jil svoju dizertacnl pracu Organizdacia verejnej spravy v Bratislavskej stoli-
ci 1848-1853 (109 s.), na zéklade ¢oho mu bol udeleny akademicky titul doktor
filozofie (PhDr.).

Leon Sokolovsky

NOVE SUVISLOSTI TYKAJUCE SA VZNIKU ZVAZU
SLOVENSKYCH PARTIZANOV (SSP) V ROKU 1945 A JEHO ULOHY
PRI VZNIKU ZVAZU LUDOVYCH PROTIFASISTICKYCH BOJOVNIKOV
(SCUB - 28. 8. 1948)

Az 17. september 2008 vydal svedectvo v podobe jedineCnych originalov za-
pisnic zo zasadnuti Ustredného vyboru Zvizu slovenskych partizanov (dalej len
SSP), jeho valnych zhromazdeni a predsednictiev Ustredného vyboru SSP.

NeuveriteInych 64 rokov boli tieto dokumenty mimo dosahu a pozornosti
striedajucich sa funkcionarov v historii partizanskej odbojovej organizacie, tak
ako sa postupne organizovala, menila, transformovala a pod. A tieto dokumenty
boli aj mimo dosahu historikov. Skoda.

Tento historicky nalez sa udial pri vykone spravy registratiry a v duchu staré-
ho, ale pravdivého: Pod lampou byva najvicsia tma. Slovensky narodny archiv
dlhé roky upozomoval a ziadal Slovensky zvéz protifasistickych bojovnikov,
aby urobil napravu v sprave registratury. ISlo o obdobie od roku 1940 az po su-
casnost’.

Néprava netunosnych podmienok spravy registratiry SZPB sa zacala v druhej
polovici roku 2005 rozhodnutim predsedu SZPB doc. Ing. Karola Pitku, CSc.
Bohuzial’, tohto vyznamného nalezu sa uz nedozil. Nevyhnutnostou bolo vy-
tvorit’ primerané materialno-technické zabezpecenie a potom roztriedit’ a presu-
nut’ dokumenty z navlhnutych a plesiami napadnutych pivnic, ale i z desiatky
rokov trvajucich tzv. priru¢nych registratir v jednotlivych poschodiach budovy
i priamo pod strechou. Rukami takto preslo uz do 6 000 kg réznych spisov, za-
znamov, knih, novin, ale aj odznakov, vyznamenani, partizanskych preukazov,
plakiet, kromk albumov ] fotograﬁaml obrazov, soSiek s partizanskou temati-
kou a tento vypocet dopliia i vojenska rovnogata, ktom dostalo registratirne stre-
disko ako dar od vdovy po byvalom vojakovi.

Historicky nalez — uvedené zapisnice — ma obrovska vypovedaciu schopnost’.
Obsiahnuté st v dvoch samostatnych knihach, s preciznym cislovanim jednotli-
vych stran a thl'adnym, Citatelnym rukoplsom Zaplsmce su podpisané Statutar-
nymi zastupcami, opeciatkované a doloZené prezencnymi listinami. V prilohach
su Casto prilozené i stenografické zaznamy, ako aj celé prejavy.
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Prva — rozsiahlejsia kniha zapisnic (priloha &.1 — Zoznam zasadnuti Ustredné-
ho vyboru SSP) sa zacina prvou schodzou Zvdzu partizanov na Slovensku zo
14. maja 1945 v zasadacej miestnosti zviazu v hoteli Tatra v Bratislave. Zucast-
nili sa na nej:

mjr. Kuchta, SeCansky, Slavkovsky, kpt. Velecky, Micudik, Lacek, Dr.
B. Placék, Repta, V. Zingor, Dr. Daxner, por. Bersky, Werthelmer-Topl mjr.
Vrazda, kpt Sagat, kpt. Janskij, kpt. B1e11k Krémarik, Heinrich, Ilavsky, K. To-
maéovié, K. Tom¢ik, kpt. Ruzanskij.

Privitaciu re¢ predniesol mjr. Kuchta. Prezentoval v nej nazory vsetkych veli-
telov. Potom poziadal mjr. Dr. Daxnera, aby vysvetlil stanovy a podal informa-
ciu o prvej schodzi partizanov v KoSiciach, kde bol zaloZzeny pripravny vybor
Zvézu partizanov.

Neskorsie sa na schodzu dostavil aj zastupca poverenika MNO gen. Ferienci-
ka mjr. Polak. Vo svojej reci ziadal, aby bolo Slovensko ocistené od falosnych
partizanov.

Po vol'nej debate potom pozval mjr. Polak vSetkych ticastnikov na zasadanie
Narodnej rady, kde sa bude rokovat’ o I'udovych sudoch.

Zakladajuce zhromazdenie Zvizu partizanov Slovenska (SPS) sa uskuto¢nilo
16. maja 1945 o 14.00 h v hoteli Tatra. Podl'a prezencnej listiny zakladajiceho
zhromazdenia (priloha ¢. 2) sa na iom zucastnili:

plk. pech. Lichner, I/3 odd. MNO, pplk. Elemir Polk, I odd. hl. $t., mjr. pech.
Dr. Igor Daxner, kpt. Jaroslav Solc, I/2 MNO, mir. Stefan Feja, NB, pplk. Mar-
tin Kucera, 1. €s. arm. zbor, mjr. Jozef Vrazda, NB, pplk. Anton Clprlch MNO,
por. Karol Tomcik, Jan Balad’a, rozhlas, Ales O§t’a’1dal, kpt. Eduard Hurta, npor.
Stanislav Bersky, kpt. Rudolf MarSala, M. Masaryk, part. Jan Habik, strazm.
FrantiSek Krizan, npor. Jan Sokol, por. Oskar Wertheimer, kpt. Ruzanskij, kpt.
Bielik, kpt. Sagat kpt. MicCudik, npor. Mesjarik, komisar Zvolek, vel.odd. Rep-
ta, Brezova p/B, vel. brig. V111am Zingor, Turé. Sv. Martin, kpt. Heinrich Pur-
kart kpt. Jozef Trojan, Batovany a d’alej necitate'né podplsy

Predsedlac1m1 boli: plk. Lichner, pplk. Ciprich, mjr. Kuchta, §t. kpt. Zingor,
kpt.Ruzanskij, kpt. Bielik, kpt. Solc, kpt. Purkart, pplk. Kugera.

Uvitaci prejav k 48 pritomnym predmesol mjr. Kuchta. Za pripravny vybor
z Kosic sa ujal slova kpt. Solc, ktory oznamil, ze 9. aprila 1945 bol predvolany
na MNO, kde mu udelili dekrét na zriadenie oddelenia pre partizanov, kde by sa
davala zaloha na Zold. Dalej oznamil, Ze odporucal partlzanov do NB a Ze zriadi-
li atulok pre partizanov v Kosiciach. Dali pripravit' zvdzovy odznak a partizan-
sky vSeobecny odznak. Nakoniec ozndmil, Ze pripravny vybor v KoSiciach dal
vytlacit’ prihlasky a kmenové listy.

K organizacnym otdzkam vystupili pplk. Kucera, kpt. Ruzanskij, pplk. Lich-
ner a mjr. Kuchta.

V dalSej Casti s. Bek precital stanovy pripravného vyboru z Kosic. Ku kazdé-
mu bodu bola povolena vol'na debata a kritika.

Vsetky dalsie rokovania sa venovali organiza¢nej, riadiacej, kadrovej a eko-
nomickej vystavbe Zvézu partizdnov na Slovensku. Zapisnice zo zasadnuti st
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vel'mi obsazné a Citatel' sa dostava vel'mi rychlo do aktualneho obrazu rokova-
nia.

Od 14. maja 1945 sa celkove uskutocnilo 34 zasadnuti (obsiahnutych na 288
stranach) vyborov, uzsich vyborov, konferencii velitel'ov partizanskych oddielov
z celého Slovenska, ustrednych vyborov, valnych zhromazdeni az po zépisnicu
napisanu 27. augusta 1948 v sale kina Slovan v Kosiciach z Valného zhromazde-
nia Zvéazu slovenskych partizanov.

Obsiahlou zapisnicou sa skoncila ¢innost’ SSP a ¢lenovia tohto valného zhro-
mazdenia jednomyselne dali stihlas na vznik jednotnej odbojovej organizacie
SLCUB pri prﬂeiitosti 4. vyrocia oslav vzniku SNP, a to 28. 8. 1948 v Kosiciach.
Podl'a prezencnej listiny boli pritomni:

predseda Karol Smidke, Frantigek Hagara, Samo Falt'an, Pavel Mesjarik, plk.
Rudolf Viktorin, Dr. Jan Krajéi, Anton Sagat, pplk. Vojtech Borovsky, Frantisek
Bella, Ivan Bystrianin, Michal Bustin, Cyril Dtinek, pplk. Jan Frtas, Vojtech
Fibich, Cudovit Gerek, Emil Kohutik, Mikuléé Kaucinsky, Gejza Lacko Milan
La]c1ak Vasil Morochovi¢, Maria Ottova-Bahurinska, Michal Secansky, Vladi-
mir Zalman, Rudolf Zidek, Stefan Felegi, Mikula§ Aujesky, Jan Zizka, Vladimir
Polny, Vincent Lukac, F111p Suchy, Jan Lettrich, Boris Boor, Stefan Ducky, Jan
Laurinec, Jan Slanlnka Jozef Sarina, Samuel Grnac Jan Chladny, Anton Vécla-
vek, Jan Michalides, Jan Griger, Rudolf Slrnonl FrantiSek Vavrovsky, Juraj
Cupka Stefan Laubert Stefan Cuboti, Milan Stefanka Emil Kovacik, Jan Hav-
ko, Jan Roha¢, Oldrich Najvirt, Alexander Kirsner, R. Hubler, Stefan Kovagc,
Tibor Sedlacek, Jozef Behun, Pavel Lechan, Emil Ziemlich, Alojz Schim,
Michal Kozic, Cudovit Gubric, Anton Torma, Anton Jakabovi¢, Mikula§ Mok-
los, FrantiSek Vess, Karol Klobus1cky, Frantlsek Cahel, Jozef Hrlc Jan Pekar,
Alexander Reitman, Jan Simo, Ladislav Moravcik, Jozef Slezak, Jan Orth, Jozef
Tkac, Jan Chromek Pavel Harustlak Jozef Safarlk Michal Petras, Jozef Ada-
mec, Gustav Gavac Rudolf Uher, Jan Tomes, KrkoSka, Arpad Juhanlak Jan
Urda Stefan Pavan, Jan Jakubco, J. Celko, Mlkluéém J. Valient, T1mkov1c
VO_]teCh Kwvalich, M1cha1 Jamrich, Eduard Klescht Frantlsek Kollar, Jan Zverko,
Jan Repas, Gemersky, Skolnik, Jan Sestak, Vlham Smrecansky, Jan Duzi, Jan
Dvorsky, Emil Kornady, Jozef Koren, Emil Haluska, Michal Pytel’, Juraj Matej,
Jan Durak, Mikuld§ Seman¢ik, Frantlsek Horvath, Stefan Repta, Andrej Belej,
Jozef Hatnancik, Viktor LiSka, Viliam Vezér, Pavel Sipos, Jozef Orvan, Ervin
Dubovic, Stefan Nehéz, Pavol Broz, Pavol Bolko, Jan GregorCak, Dr. Hatrikova,
Karol Ciiz, Frantisek Ci¢manec, JuraJ Belan, Valér Zafka, Stefan Jenis.

Vedenlm zapisnice bol povereny VO]teCh Zahorsky a overovateImi boli
Anton Sagat a F111p Suchy

Druhd kniha zdpisnic obsahuje zapisy zo schddzi Predsednictva Ustredného
vyboru SSP od 16. septembra 1946 do 13. augusta 1948 a m4 285 stran.

Schddze predsednictva sa podrobne zaoberali aktudlnymi operativnymi tloha-
mi, ktoré pred SSP priniesli rokovania ustredného vyboru a valnych zhromazde-
ni az po vznik jednotnej odbojovej organizacie SCUB 28. augusta 1948.

Na ilustraciu uvadzam, ¢im sa vazne muselo zaoberat predsednictvo napr.
16. a 17. septembra 1946 podla prezencnej listiny za pritomnosti predsedu Karo-
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la Smidkeho, pplk. Lipku, npor. Faltana, kpt. Sagata, pplk. Viktorina, $kpt.
Secanského, por. Hagaru, npor. Mesjarika, Skpt. Hirnera a kpt. Bielika. Rokova-
ci program obsahoval 13 bodov:

Schvélenie Stanov SSP.

Schvélenie sluzobného poriadku.

Definitivne roz¢lenenie ustredného sekretariatu.

Urc¢enie hospodara.

Schvalenie poctu zamestnancov (prepustenie, prijatie).

Urcenie poradného hospodarskeho zboru SSP.

Zajazd do ZSSR. 5

Schvalenie koordinacného vyboru SSP a SCP.

Novelizacia nadvrhu na ¢lenské prispevky.

Schvalenie redakéného kruhu, prerokovanie platov redaktorov a schvale-
nie vydavania nového Sportového ¢asopisu — tyZzdennika.

11. Staznost’ OO SSP v Bratislave proti valnému zhromazdeniu.

12. Bilancia knizného nakladatel’stva.

13. Navsteva pana prezidenta v Topol'¢iankach.

SO =

—

Celkove sa uskuto¢nilo za uvedené obdobie az po vznik jednotnej organizacie
SLCUB 49 zasadnuti v priebehu prakticky dvoch rokov.

Zaver

Autor je presvedCeny, Ze objav — znovuzrodenie davno zabudnutych origina-
lov zapisnic zachytdvajucich vystavbu jednotnej odbojovej organizacie SCUB
cez SPS a SSP — bude vyraznym impulzom pre historikov tvoriacich ozajstna
pamit’ naroda bez generalizovania udalosti pod dojmom pohladu spoza 64 ro-
kov a trochu mene;j.

Igor Schmidt

AKTIVITY ARCHIVAROV PRI JUBILEU MESTA SPISSKA NOVA VES

Spisska Nova Ves si v priebehu celého roka 2008 pripominala 740. vyrocie
prvej pisomnej spravy o meste. Prvykrat sa jej latinsky nazov Villa Nova objavil
v listine ostrihomského arcibiskupa Filipa, datovanej 29. novembra 1268. Spis-
ska Nova Ves od stredoveku patrila medzi vyznamné mesta SpiSa. Ma bohatl
historiu spéta najmé s medenorudnym banictvom. V meste Zila a pdsobila rodina
vyznamného mestana Konrada Gaala, neskor aj jeho potomkov, ktora vlastnila
znamu zvonolejarsku dielitu. Spisska Nova Ves bola stcastou Spolocenstva
spiSskych Sasov, neskor Zvizu XXIV spisskych miest, Provincie XIII spi§skych
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miest (po ich zalohovani v roku 1412 pol'skému kralovi) a Provincie XVI spis-
skych miest (po ich névrate zo zalohu v roku 1772).

Vedenie mesta sa rozhodlo tomuto okrihlemu jubileu venovat’ vsetky kultr-
ne podujatia roku 2008. Velky doéraz kladdlo na propagéciu historie mesta. Na je-
sefl roku 2007 poziadalo Spissky dejepisny spolok, archivarov, historikov, mu-
zejnikov a kultarnych pracovnikov na Spisi o spolupracu. Preto sa v novembrl
2007 v Statnom archive v Levoéi stretli u riaditela PhDr. Frantidka Zif¢aka
dlhoro¢ny predseda Spisského dejepisného spolku, historik a archivar doc. PhDr.
Ivan Chalupecky, Dana Rosova za Muzeum Spisa v Spisskej Novej Vsi, za kul-
tarnu komisiu mesta bola pritomna Mgr. Jolana Prochotsk4 a za novovesku po-
boc¢ku archivu Mgr. Nina Palkova. Vytvorili pracovni komisiu, ktord spolo¢ne
vypracovala projekt pre odbornu historicku Cast’ pripravovanych podujati. Cle-
novia komisie sa dohodli, Ze zorganizuju cyklus prednaSok z dejin mesta,
v spolupraci s archeolc')gom PhDr. Marianom Sojakom, PhD., a numizmatikom
Petrom Endelom pripravia ndvrhy motivov pre pamitni medailu a zeton, uspo-
riadaji vedecku konferenciu v den vyrocia prvej pisomnej spravy, t. j. 29. no-
vembra, a vydaji monotematicky zbornik zamerany na prispevky k dejindm
mesta pod nazvom Z minulosti Spisa. Muzeum Spisa sa rozhodlo usporiadat
s po-mocou archivarov a Galérie umelcov Spisa vystavu, ktora by svojou expo-
ziciou, zachytavajicou dobu krasnej zaslej secesie a prvych dvoch decénii
20. storocia, oslovila kazdého navstevnika.

Cyklus historickych prednasok otvorili PhDr. Jozef Kuruc, byvaly riaditel’
Statneho okresného archivu v Spi§skej Novej Vsi, a riaditel’ka sucasne] pobocky
N. Palkova. J. Kuruc prednasal o dejindch mesta od prvej pisomnej spravy z ro-
ku 1268 az do konca 60. rokov minulého storoc¢ia. Nina Palkova priblizila poslu-
chaCom archivne dokumenty uloZzené v novoveskom archive a ako sa tieto pi-
somné pramene vyuzivaji na poznavanie regionalnych dejin. V d’alSich dvoch
prednaskach 1. Chalupecky a PhDr. Peter Zmatlo, PhD., hovorili o nel'ahkej,
zdihavej a Gasto az detektivne; praci historikov a archlvarov pri ziskavani po-
znatkov k dejindm mesta. Riaditel' Stitneho archivu v Levoéi F. Ziféak sa vo
svojej prednaske venoval obsahu dokumentov z fondu Provincia XVI spisskych
miest so vztahom k dejinam Spisskej Novej Vsi a posluchaci si ich mohli pre-
zriet' aj v digitalnej podobe. Potom nasledovala prednaska PhDr. Ruzeny Kor-
mosovej o dejinach novoveského Skolstva a o vyznamnych osobnostiach, ktoré
sa v meste narodili alebo tu posobili pocas svojho zZivota. Rovnako bola obohate-
nad digitdlnymi snimkami. Vyznamnym osobnostiam, priekopnikom turizmu
a objavitel'om prirodnych kras v Slovenskom raji patrila prednasSka Jana Petrika.
Dana Rosova sa venovala historii fotografie na Spisi a prvému fotografickému
ateliéru Gustava Matza v SpiSskej Novej Vsi. Na zaver cyklu odznel prispevok,
tiez s vyuzitim digitalnej techniky, archeoléga M. Sojdka z Archeologického
ustavu SAV v Nitre, pracovisko Spisska Nova Ves, k najstar§im dejindm mesta,
jeho okolia a slovanského osidlenia.

Pri priprave pamitnej medaily a Zetonu sa okrem ¢lenov komisie a prizvanych
zastupcov z radov numizmatikov za magistrat mesta angazovala Ing. Andrea
Jancikova, veduca kancelarie primatora mesta. Spolo¢ne pripravené ideové
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atechnické navrhy s motivmi mesta vychadzali z archivnych dokumentov,
archeologickych nalezov a zo stredovekej pecate Spolocenstva spisskych Sasov.
Po dlhsich diskusiach, pripomienkach a estetickych tpravach bol kone¢ny gra-
ficky navrh medaily a Zetonu na svete. Ich autorom je Stefan Novotny.

Na averze pamétnej medaily pod textom Prva pisomna sprava 1268 je hlav-
nym motivom S$pecifické novoveské stredoveké namestie v tvare SoSovky s do-
minantami, ktoré vystupuji do popredia — evanjelicky kostol, budova radnice,
rimskokatolicky farsky Kostol nanebovzatia Panny Marie a Reduta — mestské
divadlo. Vl'avo je umiestneny obraz pecate Spolocenstva spisskych Sasov z kon-
ca 13. storocia, ktora symbolizuje zaloZenie novej osady (Villa Nova) nemecky-
mi osadnikmi. T4 sa spolu so slovanskou osadou Iglov stala uz v 13. storoCi za-
kladom dnesnej Spisskej Novej Vsi. Vpravo je fragment zdobenej slovanskej né-
doby z 9. storoCia z uzemia mesta, ktory doklada pdvodné slovanské osidlenie.
Na reverze medaily je v strede umiestneny sicasny erb mesta, ktory je symbo-
lom mestského spoloCenstva uz od stredoveku. Pod nim st v kruhopise roz-
miestnené historické ndzvy mesta Iglov, Villa Nova a stcasny nazov SpiSska
Nova Ves. Medaila z tombaku ma okrtihly tvar, hraibku 5 mm, priemer 60 mm.

Na averze pamétného Zetonu je znama Stihla neogoticka veza rimskokatolic-
keho farského kostola, vlavo je umiestneny erb mesta. Reverz obsahuje motiv
krstite'nice zo slavnej zvonolejarskej dielne z roku 1549, ktora je dodnes vo far-
skom kostole. Okrtihly zeton s priemerom 27 mm je vyrobeny zo Zeleza, povrch
ma niklovany. Bol vyrazeny, rovnako ako aj medaila, v Kremnickej mincovni.

Vyvrcholenim celoro¢nych akcii a oslav 740. jubilea mesta sa stala vedecka
konferencia v Redute a vernisaz vystavy v Muzeu Spisa. Konferencia, priprave-
na mestom a SpiSskym dejepisnym spolkom, sa konala v koncertnej sieni Redu-
ty 29. novembra 2008 za pritomnosti primatora mesta PhDr. Jana Volného.
K dispozicii asi 100 ti¢astnikom bol uz aj zbornik s planovanymi prispevkami na
konferenciu. Boli venované archeolégii prvym stredovekym listindm, zvono-
lejarskej dielni, mestskej samosprave v 17. a 20. storoci, Skolstvu, zdravotmctvu
banictvu, prlmestskym osadam, pamiatkam mesta a osobnostiam Sportu. Uvod-
nym prispevkom M. Sojak prezentoval najnovsie vysledky archeologického vy-
skumu v Spisskej Novej Vsi a jej okoli. V druhom prispevku F. Ziféak priblizil
doterajsSie poznatky o SpiSskej Novej Vsi z najstarSich stredovekych listin. Vy-
znamny slovensky kampanolog PhDr. Juraj Spiritza venoval svoju §tadiu v zbor-
niku povodcovi zvonov a bronzovych krstitel'nic z rokov 1475-1513 magistrovi
Janovi Wagnerovi zo Spisskej Novej Vsi. Nina Palkova referovala o samosprave
mesta v 17. storo¢i. Samospravu mesta v poprevratovom obdobi, jej posobenie,
mestskych funkcionarov a dobovu tla¢ vydavant v 20. rokoch minulého storocia
analyzoval P. Zmatlo. Téme politickych a hospodarskych pomerov v SpiSskej
Novej Vsi v medzivojnovom obdobi sa venoval PhDr. Jozef Kuruc. Historicka
novoveského Skolstva R. KormoSova sa zaoberala medzivojnovym Skolstvom
(1918-1938). Dalsie dva prlspevky Ing. Mariana Jancuru, Ing. Jozefa Daniela
a Ing. Petra Baldza boli venované dejindm banictva SplSSke_] Novej Vsi. Zdravot-
nictvom v obdobi prvej Ceskoslovenskej republiky sa zaoberala Mgr. Zuzana
Vokalova, s historiou okolia mesta, najmé primestskych osad, verejnost’ zozna-
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mil J. Petrik. Najpovolanejsi historik Spisa I. Chalupecky, ktory bol zaroven aj
zostavovatelom zbornika Z minulosti SpiSa, priblizil poslucha¢om kulturne
aumelecké pamiatky SpiSskej Novej Vsi. V poslednom prispevku konferencie
MUDr. Marian Kafka priblizil osobnosti spiSskonovoveského Sportu. Pre priaz-
nivcov histdrie Spisa i samotnych obyvatelov mesta bola tato konferencia nepo-
chybne prinosom.

Reverz Averz

Pamditnd medaila

Poslednym vyznamnym podujatim z oblasti historie bola v zavere roka 2008
vernisaz vystavy SpiSska Nova Ves v horizonte casu Genius loci mesta 21. sto-
rocia inStalovanej v priestoroch Muzea SpiSa. Na vybere a priprave archivnych
dokumentov na vystavu sa podiel'ali Statny archiv v Levoc¢i a jeho pobocka
v Spisskej Novej Vsi. Vystava priblizila Zivot obyvatelov mesta od polovice
19. do polovice 20. storocia. Dobové kostymy, uzitkové predmety, secesny na-
bytok, zariadenia obchodov, divadelny repertoar, programy kina a d’al$ie zbier-
kové predmety, to vSetko spolu vytvorilo prijemnt nostalgicki pohodu starych
zaSlych Cias. Po vernisazi pripravili pracovnici miizea pre pozvanych hosti pre-
kvapenie v podobe Viano¢ného koncertu v letohradku Dardanely, v zdmockom
parku kastiel’a rodiny MariaSiovcov v MarkuSovciach.

Na zaver mozeme zhrnut, ze mesto SpiSska Nova Ves svoje 740. vyrocie
oslavilo dostojne. Viaceré kultiirne institiicie vratane archivov mali na oslavach
svoj podiel. Je potesiteI'né, Ze aj obyvatelia mesta dokazali, Ze si svoje mesto va-
zia a maju uctu k predkom. Zaujimajl sa o histériu mesta a chct poznat’ svoje
korene. K este hlbSiemu poznaniu historie by urcite prispela aj moderna mono-
grafia mesta, ktord zatial’ chyba. Minuloro¢né oslavy a podujatia, ako i prisl'ub
primdtora na jej vydanie, mézu byt na jej pripravu dobrou inspiraciou aj zakla-
dom.

Nina Palkova
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PROFESOR RICHARD MARSINA — ZILINA V LISTINACH 1208-1438

Diia 12. februara 2009 sa uskutoénila v Ziline prezentacia knihy prof. PhDr.
Richarda Marsinu, DrSc., Zilina v listinach 1208—1 438. Kniha obsahuje 29 listin
tykajucich sa mesta, ktore st uloZen¢ vicSinou v Statnom archive v Bytc1 po-
boc¢ka Zilina, vo fonde Mesto Zilina. Kniha vysla v ramci oslav 800. vyro¢ia
prvej pisomnej zmienky o Ziline z roku (pravdepodobne) 1208.

Knihu vydalo vydavatel'stvo Zilinskej univerzity Edis za finanénej podpory
Mesta Ziliny. Je prvou ediciou listin tykajucich sa mesta v preklade do slovenci-
ny. Obsahuje pri jednotlivych listindch regest, charakteristiku listiny, opis von-
kajéich znakov 1istiny a literataru, resp. pramene, v ktor}'/ch boli listiny publiko-
vané. K publikacii je prlpOJene anghcke a nemecké resumé, d’alej farebné foto-
graﬁe 12 listin. Kniha je cennym prinosom pre spoznanie na]starswh dejin Ziliny
i okolia a mala by byt do buducnosti doplnena o d’alSie vydanie listin v preklade
pana profesora.

Prezentdcia publikéacie bola spojena s besedou o knihe, ale aj Zivote a diele
profesora R. Marsinu v priestoroch KraJ skej kniznice Zlhna na ktorej sa zucast-
nilo viac ako 100 ob&anov Ziliny, ale aj archivari z okolitych archivov, historici
i predstavitelia mesta a univerzity. Profesor R. Marsina priblizil v ramci besedy
nielen najstarsw dejlny mesta, ale aj svoje nazory na nedavno objaveny hrad
a d'alSie zaujimavé oblasti dejin mesta. Akcia bola spojena s vystavou Statny ar-
chiv v Bytéi — poboc¢ka Zilina — 1208-2008, ktora predstavila navstevnikom
krajskej kniznice dokumenty zilinského archlvu Tato vystava je pokracovanim
cyklu vystav pod ndzvom Premeny Ziliny, v ktorej archiv priblizuje navstevni-
kom historické dokumenty k dejindm mesta a jeho lednothvych Casti.

Organizatormi akcie boli Krajskd kniznica v Ziline, Zilinsky samospravny
kraj, Mesto Zilina, Statny archiv v Byt&i, pobocka Zlhna a Zilinska univerzita.
Pri prilezitosti akcie vydala krajska kniznica v spolupram s archivom aj biblio-
grafiu prof. R. Marsinu, najmé k jeho dielam, tykajicim sa mesta.

Peter Stansky

Richard Marsina: Zilina v listindch 1208—-1438, 95 s. EDIS — vydavatel'stvo Zilinskej
univerzity 2008, ISBN 978-80-8070-919-8. Knihu si mozno objednat’ vo vydavatel'stve
EDIS, Hurbanova 15, 010 26 Zilina.

SPOLOCNOSTI ARCHIVAROV KRAJIN V4
NAPLNAJU PRACOU SVOJE PREDSAVZATIA

Uplynuli dva roky, ¢o sa 6. marca 2007 stretli predstavitelia archivnych spo-
lo¢nosti Slovenska, Ceska, Mad’arska a Pol'ska v Statnom archive v Levo¢i, po-
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bocka Poprad; za slovensku stranu predsednicka SSA Zuzana Kollarova a ¢leno-
via vyboru Veronika Novakova, Jozef Hanus, Lucia Krchndkova, za ¢eskll —
predseda spoloc¢nosti Daniel Dolezal, mad’arski — predseda spolocnosti Laszlo
Szogi a za pol'sku — viceprezident spolocnosti Jan Macholak, predsednicka sek-
cie pre archivy akadémii vied Hanna Krajewska a ¢lenovia spolo¢nosti Maciej
Adam Jasinski a Darius Dobrowoslki. Aj ked’ sa ivodné rokovanie nieslo v zna-
meni zoznamovania sa a informdcii o ¢innosti tej-ktorej spolo¢nosti, spomenuti
zastupcovia jednoznacne potvrdili spravnost’ a dolezitost’ tejto iniciativy. Spajaja
nas totiz spolocné starosti a radosti postsocialistickej existencie, ktoré archivari
zapadnej Eurdpy Casto nechapu.

Vysledky marcového rokovania zhrnuli pritomni podpisanim nasledujucej de-
klaracie:

Deklaracia
zo spolo¢ného stretnutia zastupcov archivnych spolo¢nosti
Ceskej republiky, Mad’arska, Pol’ska a Slovenska,
ktoré sa uskutoc¢nilo 6. marca 2007 v Poprade

Zucastneni zastupcovia archivnych spolo¢nosti vyjadrili snahu a potrebu
spolupracovat’ v oblasti archivnictva a pomocnych vied historickych pri spri-
stupnovani a ochrane kultirneho dedicstva a vymene skusenosti z jednotlivych
krajin.

S ciel'om plnit’ tieto Glohy:

1. zastupcovia spolocnosti sa kazdorocne stretnil v inej hostitel'skej krajine
s cielom koordinovat’ aktivity, kde budu Specifikovat’ spolo¢né akcie na
prislusny rok;

2. zaroven sa bude kazdy Stvrty rok konat’ spolo¢na konferencia v niektorej
krajine na vopred dohodnutu tému;

3. zucastnené krajiny deklaruju spolo¢nu snahu o propagaciu tychto spoloc-
nych aktivit na medzinarodnych forach;

4. budu sa snazit’ o prezentaciu kultirneho dedi¢stva v jednotlivych kraji-
nach formou vystav a inych prezentacii;

5. buda hladat’ moznosti finanénych zdrojov na financovanie spolo¢nych
aktivit v dohodnutych oblastiach;

6. budu vyuzivat’ Casopisy a webové stranky jednotlivych spolo¢nosti na in-
formovanie o spolo¢nych aktivitach, ako aj automatické rozosielanie rele-
vantnych informacii elektronickou postou;

7. budu hl'adat’ moZnosti uzatvorenia spolocnej dohody, ako aj bilateralnych
dohdd o spolupraci v pisomnej forme;

8. budu hladat’ moZnosti rozsirenia spoluprace v oblasti ochrany, konzervo-
vania, reStaurovania a digitalizacie archivnych dokumentov;

9. budu hl'adat’ moZnosti rozsirenia vzdelavacich programov v archivnictve
a pomocnych vedach historickych;

10. budt informovat’ Medzinarodnt radu archivov o spolo¢nych aktivitach.
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Aj ked sa piSe iba druhy rok od podpisania spomenutej deklaracie, mnohé
z nej sa uz stalo realitou. V diioch 6.—7. marca 2008 sa stretli v Ostrave predse-
dovia a Clenovia spolo¢nosti Daniel Dolezal a Blazena Przybylova za cesku
stranu, Laszl6 Szogi a Julia Vargova za madarsku stranu, Krzystof Stryjkowsky,
Ivo Laborewicz, Hana Krajewska a Maciej Jasinski za pol'sku stranu a za slo-
venskl Zuzana Kollarova a Veronika Novakova. Uz tu sa potvrdila spravnost
nasho rozhodnutia. V ¢ase prepustania nas nasi kolegovia informovali o svojich
stavoch pracovnikov, ¢im sme mohli vecne argumentovat’ na prislusnych mies-
tach. Vzajomne sme sa informovali o stave archivnych budov a celého archivne-
ho systému, ¢o nam slizi nielen na samoucelné porovnanie, ale aj na hl'adanie
moznosti zlepSenia.

Pravidelne si vymiefiame svoje rocenky, ¢asopisy, publikicie a informujeme
o nich a o podujatiach v susednych krajinach v naSom Foére archivarov. Rovnako
sa nachadzaju link prepojenia partnerskych spolocnosti na nasej webovej strane
www.archivari.sk. Takto sa zabezpecuje rozosielanie relevantnych informacii
o nasich spolo¢nostiach. Opéat’ — v Case prepustania nas podporili partnerské spo-
lo¢nosti formou listov, ktoré su sustredené u tajomnicky SSA PhDr. Eleny
Machajdikovej

V ramci bilaterdlnych doh6d SSA a Madarska spoloCnost’ archivarov pOdpl-
sali 22. augusta 2007 zmluvu o spolupréaci. Clenovia spolo¢nosti sa navzajom
(spravidla aktivne) zucastfuju s prednaSkami na svojich vrcholnych podujatiach.
Pripomeiime napr. Archivne dni SR 2007 v Ziline, na ktorych odzneli prednasky
tykajlice sa vyuzitia Vypoctove] techniky.

V ditoch 23.-28. jiina 2008 absolvovali v Statnom archive v Poznani odbornu
staz Zlatica Donovalova a Méria Petrovi¢ova. No este v septembri 2007 v Stat-
nom archive v Levoci a v jeho pobocke v Poprade sa predarchivne;j starostlivosti
venovala pracovmcka Statneho archivu v Poznani Monika Malecka.

Najvyznamnej$im podujatim v tejto spolupraci sa javi medzinarodna vedecka
konferencia v Bochni pod ndzvom Spolocnd minulost’ — spolocna buducnost,
ktora zorganizovali 10.—13. septembra pol'ski kolegovia. Musime konstatovat,
Ze tento projekt sa niesol v znameni vysokej urovne nielen ¢o do obsahu, no i do
organizacie a aj vyznamu. Medzinarodné spolocenstvo archivarov prijali prima-
tor mesta a biskup rimskokatolickej cirkvi Nowy Sacz, predstavitelia mesta
a cirkvi mesta Bochnia, primator mesta Nowa Wisnica a pod. Rokovanie sa ko-
nalo v priestoroch Vyssej skoly biznisu v Nowom Saczi a v sol'nej bani v Boch-
ni, kde bola vystava vzacnych archivnych dokumentov Specidlne privezenych na
tento ucel z Krakova. Archivari obdivovali spomenuté mesta, absolvovali orga-
novy koncert v Katedrale sv. Malgorzaty v Nowom Saczi, v Nowej Wisnici si
prezreli okrem radnice a mesta muzeum a palac Lubomirskych, niekdajsi klastor
a zaroven najstarSiu viznicu v Pol'sku a letné posobisko maliara Jana Matejku.
V posledny den videli aj mesto Stary Sacz a Klastor klarisiek s Kostolom sv.
Kingy, kde videli vzacne archivne dokumenty, skanzen v Nowom Saczi.

Ak by sa zdalo, Ze pri takomto bohatom programe nebol ¢as na odborné pred-
nasky, je to vel’ky omyl. Hned’ v uvode sa jedna sekcia zamerala na Skolenie
archivarov zo samospravnych archivov o metodike preberania a spristuptiovania
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tajnych dokumentov, ktori na zaver ziskali certifikaty. V paneli pomenovanom —
Medzinarodné archlvne kontakty odznelo 11 referatov, v druhom — Minulost
premenend na budiicnost dalsich 11 referatov. Styria slovenskl zastupcovia vy-
stapili s historickymi témami a informaciami o archivnych fondoch v sloven-
skych archivoch vzt'ahujicich sa na Pol'sko, ¢o sa stretlo s mimoriadnym zauj-
mom. Podrobnejsi obsah prispevkov prinesieme na strankach Fora archivarov po
vyjdeni zbornika.

Domnievame sa, ze viac-menej struény vypocet dvojroénych aktivit presved-
¢il kazdého o vyzname spoluprace archivnych spolocnosti krajin V4. Pre sloven-
skych archivarov budu skuskou schopnosti a organizatorského umenia archivne
dni SR v Bojniciach 26.-28. maja 2009 na tému Archivy v krizovych situdcidch,
ktoré budu zaroven 2. ro¢nikom nasledujiicim po mimoriadne tispesnej medzi-
narodnej konferencii v Bochni.

Zuzana Kollarova

ZASADNUTIE SPOLKU MADARSKYCH ARCHIVAROV

Mad’arské archivne dni alebo — ako to oznacuju nasi juzni kolegovia — Putov-
né zasadnutie Spolku mad’arskych archivarov sa konalo v diioch 26.-28. augusta
2008 v Zalaegerszegu, spravnom centre zupy Zala, juhozapadne od Balatonu.
Organizacne ho zastreSovali Spolok madarskych archivarov (dalej len SMA),
Ministerstvo narodného kultirneho dedi¢stva MR, samosprava zupy Zala a mes-
to Zalaegerszeg. Miestom rokovania bol Zalaegerszecky institat, Fakulta financ-
nictva a uCtovnictva Vysokej skoly ekonomickej so sidlom v Budapesti.

Program pre zahrani¢nych hosti sa zacinal uz tradi¢ne v predvecer celého po-
dujatia slavnostnou vecerou v hoteli Zlaty baranok, ktory je najstarSim hotelom
v meste. Po prihovore Laszloa Szogiho, predsedu SMA, a Csabu Kaliho, zastup-
cu riaditel'a Archivu zupy Zala, boli privitani zastupcovia archivnych spolocnos—
ti z Ceskej republiky, zo Slovinska, Srbska, z Ukrajiny a Vojvodiny. Spolo¢nost’
slovenskych archivarov na pomadame jej predsednicky Zuzany Kolldrovej na
zasadnuti zastupovala Maria Gréfova z Archivu Univerzity Komenského v Bra-
tislave.

Oficidlny program podujatia otvoril 26. augusta 2008 Andras Molnar, riaditel
hostitel'ského Archivu zupy Zala. Prihovorom a privitanim zahrani¢nych hosti
pokracoval Laszléo Szogi, d’alej nasledovali prihovory predsedu Zupnej samo-
spravy zupy Zala Jen6 Manningera a dlhoro¢ného starostu mesta Zalaegerszeg
Endre Gyimesiho.

Laszl6 Szogi privital predsedov spolocnosti archivarov z jednotlivych krajin.
Za Spolocnost’ Ceskych archivarov sa ucastnikom prihovorila jej predsednicka
Marie Ryantova, za Spolo¢nost’ srbskych archivarov jej predseda Mirco Mladic,
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za Spoloc¢nost’ archivarov Vojvodiny Istvan Fodor, za Spolo¢nost’ ukrajinskych
archivarov Irina Matyas. Pritomnych pozdravila aj zastupkytia Spolo¢nosti slo-
vinskych archivarov a Maria Groéfova za Spolo¢nost’ slovenskych archivarov.

Cena Spolku mad’arskych archivarov sa odovzdéva od roku 1992 a doteraz
bolo ocenenych 42 zamestnancov archivov. Toho roku si cenu prevzali 2 ocene-
ni archivari.

Po obednajsej prestavke sa zacalo zhromazdenie SMA, kde odzneli sprava
o ¢innosti SMA za roky 2004—2008, sprava reviznej komisie, hldsenia a spravy
navrhovej komisie a vzhl'adom na to, Ze tento rok volili mad’arski archivari nové
vedenie spolku, aj navrhy na vol'bu nového vedenia. V tomto ¢ase bol pre zahra-
ni¢nych ucastnikov pripraveny osobitny program — navsteva Archivu zupy Zala,
prehliadka mesta a jeho pamétihodnosti, ako aj navsteva Gocsejovského skanze-
nu v Zalaegerszegu, zaloZeného v roku 1968.

Mena nového vedenia SMA boli zname vo ve€ernych hodinach. Na post pred-
sedu SMA zvolili Arpada Tyekvicsku, zastupcami sa stali Laszl6 Szogi
a Gyorgy Tilcsik a za ¢lenov vyboru SMA boli zvoleni Bendegliz Gergd Cseh,
Sandor BOsze, Erzsébet Csombor, Csaba Kali, Péter Dominkovics, Ké}ma’m
Radics, Viktor Haraszti, Csaba Katona, Gabor Balazs, Erzsébet Apro, Adam
Erdész, Istvan Kenyeres.

Rokovanie madarskych archivarov pokracovalo nasledujuci den v Styroch
sekciach. Sekcii na ochranu archivnych dokumentov predsedala Gabriela Kun-
szeri Albrechtné a rokovanie sa zacalo jej ivodnou prednaskou. Pokracovalo
prednaskami s nasledujucimi témami: Katalin Orosz a Gydgy Racz z Mad’arské-
ho krajinského archivu v Budapesti (dalej MOL) informovali o skusenostiach
s ochranou stredovekych listin a katastralnych map pri ich digitalizacii, Marta
Kirics z Archivu zupy Baranya informovala o digitalizacii pohladnic, Gabor
Breinich a Adrienn P. Holl z Archivu hl. mesta Budapest si pripravili prispevok
s nazvom Len v seba mézeme verit? — Desatrocné skusenosti v Archive hl. mesta
Budapest na poli digitalizdacie. Bodku za rokovanim v tejto sekcii urobil Péter
Gonczi z kastiela FestetiCovcov v Kesthelyi prispevkom Digitalizacia na
Gottingenskej univerzite — moznosti spoluprdce medzi digitalizatormi a reStau-
ratormi.

Sekcii na vydavanie pramenov predsedali Géza Frszegi a Irén Bilkei. Na
tohtoro¢né rokovanie si zvolili tému Archivne pramene k dejinam uradov a insti-
tucii. Vo svojich prispevkoch sa jej venovali $iesti prednasajuci: Istvan Drasko-
czy z Filozofickej fakulty Loranda E6tvosa v Budapesti (dalej FiF ELTE): ,,.Zby-
tocne “ urady v stredovekom Uhorsku,; Jozsef Bessenyei z Univerzity v Miskov-
ci: Listinar krdala Jana Zapolského 1526—1541; Réka Jakab z Archivu Zupy
Vesprém: Znovuobjavena zdpisnica hodnoverného miesta Vesprémskej kapituly
zo 17. storocia; Judit Borsy z Archivu zupy Baranya: Archivne pramene verejnej
zdakladiny pécsko-varadského obvodu z rokov 1786—1945; Lajos Zoltan Nagy
z Registratﬁrneho strediska a archivu mad’arského parlamentu: Archiv a vydava-
nie pramerov parlamentu, Ester Kaba z Archivu politickych dejin a odborového
hnutia: Pramene k dejindm institiicie v archive Ustavu politickych dejin.
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Rokovanie sekcie vysokoskolskych archivov, ktorej predsedal Laszld Szogi,
bolo rozdelené do dvoch casti. V tento den sa podtéme Budovanie databdzy vo
svojom prispevku Databdza posluchacov — vSeobecné a zdsadné problémy veno-
val Laszlo Szogi. Na tento referat priamo nadvézoval prispevok Julie Vargovej
z Archivu ELTE o databazach Studentov vo fondoch Archivu ELTE. Pracovnicka
Ustrednej kniznice a archivu Zapadomad'arskej univerzity v Soproni Dr. Szeme-
rey Tamasné v prednaske: Zlozili sme vsetky skusky, okrem jednej — dvoch... —
databdza posluchdacov Stiavnickej akadémie a jej prdvnych nastupcov priblizila
3. zviizok publikacie vydanej pri prilezitosti 200. vyrocia otvorenia Stidia lesnic-
tva v Banskej Stiavnici (1808). K podtéme Otdzky Struktiiry fondov predniesol
svoj referat Informdcia o pociatocnej Strukture fondov a numerickom systéme
pouzivanom v archivoch vysokych skol Marton Kiss z Archivu technickej a eko-
nomickej univerzity v Budapesti a Istvan Lengvari z Archivu Pécsskej univer-
z1ty.

Rokovaniu sekcie hospodarskych a finanénych pracovnikov predsedala pani
Hetényi Tiborné z Archivu zupy Vas v Szombathelyi, ktora sa venovala aktudl-
nym otazkam uctovnictva a jej druhym prispevkom bola Stratégia archivov pri
poskytovani sluzieb verejnosti — oboznamovanie s archivanymi dokumentmi,
oznacenim a zabezpecenie potrebnych pramenov. O ulohdach vyplyvajucich zo
zmien v zakone o verejnej sluzbe informoval advokat Tamas Budaker. Rokova-
nia vSetkych sekcii sa koncili diskusiou a vol'bou vedeni sekcii.

V popoludiajsich hodinach sa i¢astnici presunuli piatimi autobusmi do mesta
Keszthely, kde si prezreli kastiel’ rodiny Festeticovcov s prilahlym parkom. Po-
dl'a rodinnej tradicie sa Festeticovci presidlili do Uhorska z Chorvatska a rodina
sa prvy raz spomina v roku 1634. Jej prisluﬁm’ci vd’aka dobrému vzdelaniu zasta-
vali viaceré vysokeé trady a ich Cinnost’ sa spaja aj s Bratislavou. Panstvo Keszt-
hely kpil Kristof Festeti¢ v roku 1739 od Zigmunda Pethda a v roku 1745 zagal
na mieste ruiny kurie predchadzajiceho majitel’a so stavbou kastiela. Kazdého
navstevnika ocarila nadherna kniznica, ktort zalozil okolo roku 1763 spominany
Kristof. Bezprostredne pred druhou svetovou vojnou sa v kniznici nachadzalo
okolo 50 000 zvizkov rozdelenych do 26 skupin podl'a obsahu a zamerania. Me-
dzi nimi bolo 29 062 samostatnych diel, 3 860 zvizkov ¢asopisov a novin, okolo
2 000 hudobnych zaznamov, 609 map, a to aj ruéne malovanych zo 17. storocia,
4 470 rytin, 1 456 rukopisov a 48 inkunabul. Zaciatkom 50. rokov bola velka
Cast’ tejto rodinnej kniZznice vclenena do Széchenyiho kniznice. Medzitym sa
zlomok diel vratil spit’ do Keszthelya a v sti€asnosti knizny fond obsahuje viac
ako 90 000 zvézkov, z toho 119 rukopisov a 4 inkunabuly, ¢lenenych do 36 sku-
pin. Nachadzaju sa tu mnohé staré a vzacne vydania, z ktorych sa na svete najdu
len 1-2 exemplare. Kniznica v sicasnosti slizi na vedecké ucely.

V nasledujuci den, teda 28. augusta 2008, rokovali dve sekcie. Gabor Breinich
z Mad’arského krajinského archivu v Budapesti (d’alej MOL) predsedal sekcii
informatiky, kde odzneli tieto prispevky: Zoltan Szatucsek z MOL informoval
o uplatneni normy OAIS pri zriadovani elektronického archivu, Viktor Haraszti
z Archivu hl. mesta Budapest’ sa zameral na elektronické pramene — alebo co sa
moze dat do elektronického archivu, Andor Lakatos z Kalo¢ského arcidiecézne-
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ho archivu rozoberal moznosti digitalizacie cirkevnych matrik a v zavere sa pred-
sedajuci venoval spolocnému archivnemu portalu a zriadeniu sluzieb.

Vo svojom rokovani z predchadzajuceho dia pokracovala sekcia vysokoskol-
skych archivov s predsedajicim Laszlom Szégim prispevkami k podteme Spe—
cidalne zbierky v archivoch vysokych skol. Eszter Virag Vér z FiF ELTE si v pri-
spevku Miesto a uloha muzedlnych zbierok v sucasnom madarskom univerzit-
nom archivnom systéeme kladla za ciel’ podnietit’ odbornt diskusiu medzi archi-
varmi a muzeologmi. Zsolt Osvath z Kniznice Ferenca Entza a archivu Korvino-
vej univerzity v Budapesti hovoril o vecnych zbierkach v domacich vysokoskol-
skych instituciach. Laszld Molnar z Archivu Semmelweisovej univerzity v Bu-
dapesti a Krisztina Batalka z Archivu technickej a ekonomickej univerzity
v Budapesti informovali o zbierkach historickych interview v univerzitnych ar-
chivoch. Istvan Lengvari z Archivu Pecsskej univerzity informoval prltomnych
o zbierke DVD, ktort archiv pravidelne uz styri roky dopliiia digitalnymi zazna-
mami z umverzuneho filmového Stadia. V diskusii sa Laszl6 Szdgi kratko vyjad-
ril k otazke zakladania univerzitnych muzei, ktoré uz existuju vo Viedni, v Pra-
he, Drazd’anoch, Krakove. V Mad’arsku sa tejto problematike doteraz nevenova-
la dostato¢na pozornost, no v tomto smere najd’alej pokrocila Pécsska univerzi-
ta.

V zavere rokovania sa pritomnym prihovoril novozvoleny predseda SMA
Arpad Tyekvicska a pod akoval sa nielen za doveru, ale aj hostitelom — mestu
Zalaegerszeg, samosprave zupy Zala, riaditelovi i pracovnikom Archivu zupy
Zala. Tohtorocné rokovanie SMA ukoncili zaverecné slova Laszloa Szdgiho,
riaditel'a hostitel'ského archivu, Andrasa Molnara a jeho zastupcu Csabu Kaliho.

Maria Grofova

OSME ZASADNUTIE
SLOVENSKO-RUMUNSKEJ KOMISIE HISTORIKOV V BRATISLAVE

V dioch 28.-30. maja 2008 sa uskutocnilo vedecké sympozium na tému: Po-
kusy o reformy v roku 1968 vo vychodnom bloku. Predpoklady a dosledky pre
Europu. Vedecké sympozium sa konalo v ramci 6smeho zasadnutia slovensko-
-rumunskej komisie historikov.

Uvodné slovo predniesli predsedovia komisie PhDr. Milan Krajéovi¢, DrSc.,
a prof. Dr. Nicolae Edroiu. Dolezitost’ podujatia podciarkla aj pritomnost’ dlplo—
mata Aslana z Rumunského vel'vyslanectva v Bratislave, ako aj slavnostné prija-
tie ¢lenov komisie a prednasSajucich na péde vel'vyslanectva.

Pocas dvoch dni odzneli nasledujiice prispevky renomovanych historikov
z Rumunska a zo Slovenska:
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Michal Stefansky: Ceskoslovensko-rumunské vztahy v rokoch 19671970,
Vasile Puscas: Vychodny blok a udalosti v Ceskoslovensku 1968, Stanislav Siko-
ra: Predjarie 1963—1967 ako genéza reformného procesu v CSSR, Vasile Vesa:
Percepcia udalosti v Ceskoslovensku 1968 vo verejnosti a v intelektudlnych kru-
hoch, Miroslav Londak: Rok 1968 na Slovensku — snahy o ekonomicku reformu
a dosledky, Elena Londdkova: Nddeje a sklamania v slovenskej kultirnej obci,
Jozef Zatkuliak: Slovenskd otdzka v 70.—80. rokoch, Nicolae Edroiu: Vyskumy
rumunskej historiografie v rokoch 2006-2007, Peter Kartous — Radoslav Ragac:
Moznosti badania v archivnych fondoch o roku 1968 a jeho doésledkoch, Eva
Marza: Slovakistika v Rumunsku v rokoch 2006-2008, Rumunska historiografia
o Prazskej jari 1968-2008.

Simultanne prekladal doc. Dr. Jan Kerd'o, CSc.

Po jednotlivych blokoch nasledovala tvoriva diskusia.

Interné rokovanie komisie zhodnotilo plnenie tloh z predchadzajuceho proto-
kolu a stanovilo nové ulohy na budice zasadnutie. Snahou komisie bude nad’alej
zotrvavat’ v doterajSej praxi — usporiadat’ sympozia kazdé dva roky — striedavo
na Slovensku a v Rumunsku, zvySovat’ pocet vymennych vedeckych Studijnych
pobytov, pokracovat’ v doterajSom trende publikovania prednesenych prispev-
kov, vzajomna vymena najnovsej aktualnej literatary.

Komisia sa zaoberala aj pripravou budiceho zasadnutia, ktoré sa planuje v ro-
ku 2010 v Rumunsku.

Podpredseda komisie PhDr. Peter Kartous, CSc., sa postaral o obed v Dome
spisovatel'ov v Bratislave, kde predsedovia komisie slavnostne podpisali proto-
kol o d’alsej spolupraci.

PhDr. Milan Krajcovi¢, DrSc., sa pod’akoval vSetkym zicastnenym za dobra
spolupracu. V suvislosti s penzionovanim odstupil z funkcie predsedu, ktorym
bol uplynulych 12 rokov, a vyslovil nadej, Ze kontinuita spoluprace oboch na-
rodnych historiografii, ktora sa v tomto obdobi stabilizovala, sa bude d’alej roz-
vijat’.

Alzbeta Sedliakova
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KRONIKA

Z ROKOVANIA VEDECKEJ ARCHIVNEJ RADY

Ostatné zasadnutie Vedeckej archivnej rady sa konalo 27. novembra 2008
v Statnom archive v Bratislave. Rokovanie otvoril a viedol jej predseda prof.
PhDr. Richard Marsina, DrSc.

Hlavnym bodom Zasadnutia bola informéacia o postupoch a priprave projektov
budovania Narodného digitalneho archivu a elektronizacie verejnej spravy, su-
casnom stave a koncepcii d’alsieho rozvoja Elektronického informacného archiv-
neho systému, ktora predniesla Mgr. Maria Mrizova, PhD. Na tivod uviedla,
ze cielom projektu vybudovania Narodného digitalneho archivu (NDA) je dlho-
dobé uchovavanie a spristupfiovanie elektronickych archivnych dokumentov,
ktoré spociva v preberani elektronickych archivnych dokumentov od pévodcov,
v ich technickom spracovani (metadata, metoda a sposob uchovania, bezpec-
nost’), ochrane (autenticita, hodnovernost’) a spristupnovani. Projekt bude reali-
zovany z prostriedkov OPIS 1. prioritnej osi operaéného programu Informatiza-
cia spolo¢nosti. Narodny digitalny archiv bude plnit’ funkciu digitalneho tlozis-
ka zdigitalizovanych, povodne papierovych archivnych dokumentov, ako aj
funkciu tloziska elektronickych archivnych dokumentov, najmi vo vzt'ahu k or-
ganom verejnej spravy. Statnym archivom zriadenym ministerstvom vnutra pro-
jekt umozni prevzatie elektronickych archivnych dokumentov vzniknutych
z ¢innosti tychto organov a zabezpecenie ich dlhodobého uchovania, ochrany,
autenticity a hodnovernosti v sulade so vSeobecne zavaznyrm pravnymi predpis-
mi. Stcasne im umozni spristupnenie verejnosti v rezime elektronického archiv-
neho informac¢ného systému. Cielom projektu vybudovania Modulu dlhodobého
ukladania elektronickych registraturnych zaznamov (MDU) je bezpecné uchova-
vanie a spristupnovanie pravne nespochybnitelnych elektronickych registrattr-
nych zaznamov vznikajucich z ¢innosti organov verejnej spravy do uplynutia ich
lehot, o spociva v preberani elektronickych registraturnych zdznamov od po-
vodcov, v technickom spracovani registratirnych zaznamov (metadata, metdda
a sposob uchovania, bezpecnost’), ochrane (autenticita, hodnovernost’) a spri-
stupniovani. MDU si nemozno zamienat’ s Narodnym digitalnym archivom, ktory
bude spravovat’ vyluéne registratiirne zaznamy s trvalou dokumentarnou hodno-
tou. Projekt predpoklada prevadzku MDU v ramci ustredného portalu verejnej
spravy v sprave Ministerstva vnutra SR. V suvislosti s koncepciou d’alSieho roz-
voja Elektronického archivneho informac¢ného systému (EAIS) M. Mrizova
informovala Vedecku archivnu radu o aktualnom stave tohto systému, ked’ je uz
spristupnena a zverejnend centralna databaza evidencie archivnych fondov
a zbierok (Afondy) evidovanych v Statnych archivoch zriadenych ministerstvom
vnutra prostrednictvom archivneho VadeMeCum v sieti internet. Na VadeMe-
Cum je spristupnenych aj 130 digitalnych archivnych pomocok. Cielom rozvoja
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EAIS je vybudovanie integrovaného informac¢ného systému, ktory bude zabez-
pecovat’ prepojenie jednotlivych aplika¢nych programovych vybaveni aktualne
pouzivanych v archivoch, tak, aby bol postupne zabezpeceny on-line interaktiv-
ny pristup odbornej aj laickej verejnosti k informacidm o archivnych dokumen-
toch a z archivnych dokumentov vratane potrebnych formularov a tiez jeho pre-
pojenie s ostatnymi systémami na tseku kultirneho dedi¢stva na narodnej irov-
ni. V bohatej diskusii k tomuto bodu programu ¢lenovia Vedeckej archivnej rady
deklarovali potrebu informatizacie jednotlivych ¢innosti Statnych archivov a ich
prepojenie s ostatnymi systémami na tseku kultirneho dedicstva na narodnej aj
europskej urovni.

Spravu o novych moznostiach spoluprace $tatnych archivov a cirkevnych in-
Stitucii na zaklade obeznika papeza Jana Pavla II. k vyuzivaniu archivov rimsko-
katolickej cirkvi pripravila pre Vedecku archivnu radu PhDr. Veronika Nova-
kova. V prvej Casti spravy podrobne rozobrala obeznik papeza Jana Pavla II.
z 2. februara 1997 Uloha cirkevnych archivov v pastoracnom Zivote adresovany
biskupom rimskokatolickej cirkvi. Obeznik vznikol na zéaklade Cinnosti Papez-
ského vyboru pre spravu cirkevného kultirneho dedi¢stva. Roku 1998 vydali je-
ho preklad v Nemecku aj Mad’arsku. Jeho pripadny preklad do slovenciny nie je
znamy, mohol by vsak zlepsit’ vzajomnu spolupracu medzi cirkevnymi a Statny-
mi archivmi. Obeznik vo svojich piatich ¢astiach zdorazinuje potrebu zachovania
cirkevného dokumentarneho dedicstva v cirkevnych archivoch pre cirkev samu.
Dalej hovori o jednotlivych typoch cirkevnych archivov, nevyhnutnosti ich zria-
denia, na ¢o upozoriiuje aj cirkevné pravo vo viacerych kanonoch, o potrebe vy-
pracovania pravidiel ich Cinnosti. Zdoraznuje tiez, Ze povinnostou biskupov aj
archivov je dodrziavat' zdkonné normy prislusnych Statov a ich spolupraca by
mala byt zakotvena aj v Ciastkovych zmluvach jednotlivych Statov s Apostol-
skou stolicou. V druhej casti V. Novakova oboznamila VAR so spolupracou
Statneho archivu, pobocky v Sali, s niekol’kymi farskymi aradmi v okrese, ked’
sa im podarilo 21skat databazu 1ch archivnych dokumentov, a to najmi Vd’aka
grantu. Projekt predpoklada spracovanie archivov 6 farsk}'/ch uradov, z ktorych
uz spracovali dva. Informovala aj o jednotlivych typoch archivnych dokumentov
tychto cirkevnych archivov vyuzitelnych najmé pri spractivani regionalnych de-
jin. K tejto informacii diskutovali viaceri ¢lenovia Vedeckej archivnej rady kon-
Statujuc, Ze ide o vazny problém, ked’Ze cirkevné archivy, aj biskupské, st velmi
zanedbané a spolupraca s nimi je vel'mi tazkopadna. Je preto otazne, ¢i biskupi
vobec o spominanom obezniku vedia. Viaceré pobocky Statnych archivov maju
poznatky o likvidovani ich archivnych dokumentov, dokonca, ako informoval
P. Draskaba, akvizi¢nej komisii Slovenského narodného archivu boli viackrat
ponuknuté dokumenty farskych archivov, o ktorych mozno predpokladat, ze
predavajuci ich ziskal kradezou. Na zéklade navrhov na nadviazanie kontaktov
arieSenie spominanych problémov s cirkevnymi archivmi priamo s Konferen-
ciou biskupov Slovenska (KBS) Vedecka archivna rada odporucila odboru archi-
vov a registratir obratit’ sa pisomne na KBS s informéaciou o existencii tohto na-
riadenia a poziadavkou, aby sa zasadila za jeho dodrziavanie.
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Vedecka archivna rada v uzneseniach k jednotlivym bodom preroktivaného
programu zohl'adnila aj ndmety z diskusie.

Na zéver predseda Vedeckej archivnej rady zhodnotil priebeh zasadnutia ako
konstruktivny a skon¢il ho s pod’akovanim pritomnym za ich aktivnu Gcast’.

Julia Hautova

STATNY ARCHIV V PRESOVE, POBOCKA SVIDNIK,
V ZREKONSTRUOVANYCH PRIESTOROCH

Ucelova budova Statneho archivu v Presove, pobocka Svidnik, bola dana do
pouzivania v roku 1981. Stoji na vlastnom samostatnom oplotenom pozemku.
Dlhodobym problémom tejto budovy okrem presakovania spodnej vody do sute-
rénu bolo nedostatocné vykurovanie objektu. Kotolna sa nachadzala v susednej
budove spemalnej Skoly, odtial’ teplovodny kanal smeroval do susednej zaklad-
nej $koly a az odtial’ do archivu. Skola mala Vykurova01 rezim, ktory archivu ne-
vyhovoval. Po havarii tohto teplovodu v januari 2006 sa Ministerstvo vnatra SR
rozhodlo inStalovat’ v objekte archivu vlastni kotoliu. Po dlhych prietahoch
bolo dna 26. februara 2007 vydané kolauda¢né rozhodnutie na rekonstrukciu bu-
dovy svidnickeho archivu. Bola tak aj formalne dokoncena rozsiahla rekonstruk-
cia, ktorou od decembra 2006 do februara 2007 archiv presiel. Problémy s vyku-
rovanim boli definitivne odstranené. Budova ma teraz vlastni plynovi kotoliu,
ktora vykuruje nielen kancelarske priestory, ale aj archivny depot. Tu boli v mi-
nulosti najvacsie problémy s dosiahnutim predpisanej teploty. V zimnych mesia-
coch sa tu teplota pohybovala okolo 3 stupiiov, ¢o prakticky znemoznovalo pra-
cu s archivnym materidlom. Velkym problémom boli aj vel'kopriestorové okna,
ktoré boli iba jednoducho zasklené. Pocas rekonstrukcie boli tieto okna zamuro-
vané, ¢im sa zlepsili mikroklimatické podmienky v archivnom depote. Okrem
inStalacie kotolne a novych vykurovacich telies v budove boli zrekonStruované
aj socialne zariadenia, ktorych prebyto¢ny pocet je v sticasnosti vyuzity na skla-
dovacie priestory a Satiiu. V budove archivu boli zriadené aj ubytovacie priesto-
ry pre zamestnancov Ministerstva vnutra SR. Kapacita tychto priestorov je 4-5
osOb. V ramci d’al§ich oprav v budove archivu boli v priebehu rokov 2007
a 2008 vymenené vSetky okna a dvere za plastové, z prebytocného skladu bol
vytvoreny matricny depot vybaveny stacionarnymi regalmi, boli vymenené svie-
tidla v depote, vymal'ované vSetky kancelarske priestory i depot, inStalované po-
ziarne dvere medzi depotom a kancelarskymi priestormi, upraveny pristupovy
chodnik k budove, ako aj parkovacia plocha. Budova archivu vo Svidniku sa tak
stala dostojnym stankom slovenského archivnictva, ktorda vytvara adekvatne
podmienky na preberanie, ochranu, evidenciu a spristupniovanie archivnych do-
kumentov.

Richard Pavlovic

249



ODISIEL PhDr. JOZEF SUROVEC

Radost’ a zial’, smiech a slzy. Ako blizko k sebe maju tieto protiklady! Ked’
som pred rokom pisala o naSom 60-ro¢nom jubilantovi Jozkovi Surovcovi a tesi-
la sa spolu s nim, ze sa mu dobre dari, netusila som, ako skoro to bude tplne
inak.

Aj po zaviSeni Sestdesiatky pokracoval v praci a rovnako napredoval aj
v ostatnych aktivitach. ZlepSoval usporiadaciu schému Kachelmannovych map
a planov, ktoré spracuval, napisal predné§ku o starej tehelni v Smolniku a Smol-
nickej Hute, zaCastnil sa na seminari, chystal sa usporiadat’ archiv r. k. Farského
uradu v Banskej Stiavnici. Pochval’oval si kupel’ny pobyt v Dudinciach, trapil sa
pre vcielky, ked’ im nieCo chybalo, teSilo ho spesné napredovanie mladseJ dcé-
ry vo vysokoskolskom $tadiu, starSej pomahal pri detoch. Ako vzdy, zachovéval
striedmost’ v konzume aj zabave, reSpektoval odporac¢ania lekarov. Jeho problé-
my so srdcom a s tlakom sa zdali minulostou, aj lekari chvalili ich stav. No za-
utocila ina choroba. Necakane, rychlo a zhubne. Stacil j jej mesiac, aby z nasho
milého kolegu a byval¢ho rladltel’a Statneho ustredného banskeho archivu
v Banskej Stiavnici urobila v nasich mysliach a srdciach len spomienku. Sice
peknu, ale bolestivu.

31. decembra 2008 odisiel PhDr. Jozef Surovec od nas do vecnosti. Na po-
slednej ceste ho 3. januara 2009 boli odprevadit’ aj vsetci Stiavnicki archivari,
najvyssi predstavitelia odboru archivov a registratir, Spolo¢nosti slovenskych
archivarov a niektori kolegovia z Banskej Bystrice. Dalsi prejavili svoju Gcast
pisomne.

Po Jozkovi zostal v SUBA sice prazdny stdl, ale aj niekol’ko ziskanych ar-
chivnych fondov, 10 archivnych pomoécok, viacero $tudii a ¢lankov a niekol'ko
publikécii do ktorych prispel. V tom vSetkom bude pritomny a napomocny pre
tych, €o budu o to stat, aj nad’alej.

Cest’ jeho pam1atke'

Flena KaSiarova

PROFESOR PhDr. VINCENT SEDLAK (1930-2009)

Vyznamny slovensky medievista, editor Slovenského regestara a vyznamny
onomastik, profesor Katedry histérie Filozofickej fakulty Trnavskej univerzity
PhDr. Vincent Sedlak, CSc., zomrel 20. januara 2009 v Bratislave. Pochovany
bol 27. januara na Ruzinovskom cintorine za velkej ucasti kolegov a byvalych
posluchacov. Rozluckové prejavy predniesli zastupcovia Trnavskej univerzity —
Filozofickej fakulty TU a Katedry histérie FF TU, Historického tistavu SAV
a uzkych spolupracovnikov a priatel'ov. Napriek istym zdravotnym t'azkostiam
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bol jeho nahly odchod prekvapenim, lebo subjektivne narusenie svojho zdravot-
ného stavu nepokladal za také vazne, do konca aktivne pracoval a mal pred se-
bou este vel'ké plany.

Narodil sa 2. decembra 1930 v Krakovanoch ned’aleko Piest’an, teda na niek-
dajSom vel'mi starom majetku nasho najstarSieho benediktinskeho opatstva na
Slovensku, Zoborského opatstva. Pochadzal z rolnickej rodiny. Po zakladnej
Skole doma absolvoval gymnazium v Piestanoch (1949). Po maturite sa zapisal
na (vtedy eSte) Slovenskl univerzitu v Bratislave, kde na filozofickej fakulte
vystudoval odbory latin¢ina a dejepis. Po skoncem vysokoskolského Stadia
(1953) nastiipil do Historického ustavu Slovenskej akadémie vied (HU SAV)
odkial’ po kratkom pdsobeni odiSiel na zakladnti vojensku sluzbu do Brna. Po jej
skonceni (1955) sa vratil spat’ do Historického ustavu SAV, v ktorom posobil
neprerusene az do déchodkového veku. V mladsich rokoch svojho Zivota bol
aktivnym Sportovcom (futbal).

V HU SAYV pracoval zo zaCiatku na prekladoch latinskych plsomnostl do vte-
dy pripravovanych edicii (A. Gacsova), potom ho poverili pripravnymi pracami
na realizaciu Slovenského diplomatara, ktory patril medzi riadne planovane ulo-
hy HU SAV od druhej polov1ce patdesiatych rokov. Praca sa zintenzivnila v ro-
ku 1956, odkedy sme na priprave vydavania Slovenského diplomatara pracovali
spoloéne. Zacalo sa so systematickou excerpciou edicii stredovekych listin
a s archivnym vyskumom. Pévodne planovany polro¢ny vyskumny pobyt v Ma-
d’arskom krajinskom archive (Magyar Orszagos Levéltar) v zimnom semestri
1956/1957 sa pre revolu¢né udalosti v Mad’arsku nemohol realizovat’, preto real-
ne s vyskumom (tentoraz len trojmesacnym) sa zacalo az v aprili 1957. Prva faza
pripravy Slovenského diplomatara znamenala aj pre V. Sedldka niekol’koro¢ni
vSeobecnu heuristiku v domécich a zahrani¢nych archivoch, pricom v prvej faze
sa heuristika robila len z pisomnosti do roku 1387. Vysledkom vSeobecnej heu-
ristiky bolo zaloZenie celkovej evidencie stredovekych listin k dejinam Sloven-
ska z domacich aj zahrani¢nych archivov a paralelné vytvorenie zbierky fotoko-
pii v Historickom ustave SAV. V tom cCase nejestvovala prakticka celouhorska
topograficka prirucka, preto si ju V. Sedlak pre svoju osobnu potrebu v roku
1957/1958 zostavil z inych ciastkovych topografickych pomdcok, aby mohol
rychlejSie pokrac¢ovat’ pri urovani izemnej prislusnosti listin. Od zaciatku Sest-
desiatych rokov bol sim pokrac¢ovatelom vSeobecnej heuristiky, pretoZe vedenie
HU naliehalo, aby sa pristupilo k zostavovaniu prvého dielu Slovenského diplo-
matara. V rokoch 1963—-1965 pracoval paralelne na svojej kandidatskej dizerta-
cii: Osidlenie Bratislavskej zupy do konca 13. storocia, ktoru obhajil v de-
cembri 1965.

V druhej polovici Sest'desiatych rokov zacal V. Sedlak s pripravou Slovenske-
ho regestara I (1301—1314). Dokoncil ho v roku 1975, no tla¢ou vysiel az v roku
1980; obsahuje regesty, sCasti plné znenia a metacie, spolu 1 270 jednotiek (lis-
tov a listin). Tymto dielom polozil zdklady pre systematické spristupnenie pi-
somnosti dejin Slovenska 14. storo¢ia. S plnym nasadenim bezprostredne pokra-
Coval v priprave Slovenského regestara Il (1315—1323), ktory vysiel uz o sedem
rokov (1987) a obsahuje 1 141 regestov, scasti vytahov listov a listin, no, Zial,
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upustil od uvadzania metacii v plnom zneni. Prace na Slovenskom regestari I11
(1324-1330) spomalilo nové vedenie HU SAV po roku 1989, ktoré uz vopred
oznacovalo za prili§ nakladné vydavanie zakladnych stredovekych edicii tlacou.
V. Sedléak vsak stale pracoval aj na tretom diele a bolo takmer isté, Ze ho dokon-
¢i v tomto roku (2009), ¢o vSak znemoznil jeho neCakany skon. Treba dodat’, Ze
vo svojej pozostalosti zanechal v pokro¢ilom stave rozpracovania aj pisomnosti
z rokov 1331-1342, ¢o vsetko iste nevyjde nazmar a najde svojho pokracovate-
la.

Popri tejto svojej hlavnej praci napisal mnozstvo vedeckych §tadii a bol ¢inny
aj vedecko-organizacne. Obrovsku pracu predstavuje jeho spracovanie najstar-
Sich foriem miestnych nazvov z celého Slovenska (okrem Tren¢ianskej zupy)
pre Vlastivedny slovnik Slovenska I-III (1977-1978), ¢o urobil prevazne na za-
klade excerpcie z archivov. Tieto tidaje zbieral s cielom zostavit’ celoslovensky
toponymicky slovnik v spolupraci s jazykovedcom. Aj tito obrovska excerpcia
¢aka na svojho zavfSitel'a. Rovnako vo vel'mi pokrocCilom §tadiu pripravy zane-
chal rozpracovanie historického miestopisu Bratislavskej zZupy, na ¢o mal uz
zhromazdeny aj material 14.—15. storocia.

Za vel'mi vyznamnu treba pokladat’ jeho §tadiu o institacii Szolgagydr, ktora
napisal skor (1967), nez podrobnejsie o tom publikoval svoje ndzory najvyznam-
nej$i mad’arsky medievista druhej polovice 20. storoc¢ia Gyorgy Gyofty, priCom
ich stanoviska a predpoklady nie su od seba prili§ vzdialené. V. Sedlak sa veno-
val aj vyskumu povodu oznacenia ban a skiimaniu rozsahu uzemia patriaceho
Bratislavskému hradu, ktoré na zaklade jeho vyskumov zasahovalo povodne aj
na juh od Dunaja. Vo svojich pracach sa dotkol i lokalizacie vyznamnej Samove;j
pevnosti Vogastisburg, ktorej polohu predpokladal vychodne od Linzu pri Maut-
hausene. Pre historicky atlas Slovenska vypracoval mapy Osidlenie Bratislavy
a okolia do polovice 13. storoc¢ia a Osidlenie juhozdapadného Slovenska 1250—
1450, zostavené na zéaklade listinnych udajov.

Vyznamna Cast’ jeho $tudii sa venuje najstarSej minulosti Slovakov, o ¢om ma
viaceré prispevky aj v Slavia Slovaca. Zaujimal sa o historicko-spolocensky vy-
vin Slovanov v dunajskokarpatskej oblasti (1992), slovanské spolocenstva pred
vznikom §tatov z hl'adiska spravy (1993), pokusal sa o rekonstrukciu slovenskeé-
ho etnického priestoru v minulosti (na onomastickom kongrese), spracoval slo-
vanské a slovenské v najstarSej historii Slovenska (1995), pisal o stredoeurdp-
skej spolocnosti v ¢ase prichodu Mad’arov (1997), o eurdpskych vplyvoch na
organizaciu zivota stredodunajskych Slovanov (1994), o staroslovenskom sidlis-
kovom priestore a jeho sprave do konca stredoveku, o staroslovenskom sidelnom
priestore a diele profesora Rapanta (1997). Na dvanastom zjazde slavistov
v Krakove prednasal o zdsahoch do etnického zloZenia stredoslovenského histo-
rického aredlu (1998). Zaoberal sa pramenimi Velkej Moravy a srbskej Moravy
(2000). Venoval sa zrodu Nitrianskej Zupy a zdoraziioval potrebnost’ petrifikacie
historickej terminologie. Na konferencii v Marburgu a. L. predniesol spravu
o stave prac na Slovenskom regestari a jej perspektivach (1998).

Napisal mnozstvo stadii regionalneho charakteru, prevazne z oblasti juho-
zapadného Slovenska. Zaoberal sa najstarSim osidlenim Trnavy a okolia (1988),

252



Dolnymi Salibami, zaciatkami nemeckého osidlenia bratislavského Zahoria,
historickym vyvojom Bratislavy do roku 1291, Voderadmi v stredoveku, najstar-
$imi rodmi Bratislavskej zupy, najstarSim osidlenim Bratislavskej zupy, Timo-
novym opisom rieky Tisy, sCasti aj Véahu, problematikou najstarSicho osidlenia
juhozépadného Slovenska, kultiva¢nou ¢innost'ou na Zitnom ostrove a tvorenim
sidlisk, historicko-geografickymi podmienkami tvorby sidlisk medzi Malym Du-
najom a Vahom, Sintavou v stredoveku, dejinami Serede v stredoveku a z nad-
hl'adu sa pokusﬂ na priklade Cerveného Kamena a Budmeric pisat’ o sidlisku
v kolobehu dejin. Vel'mi zdoéraziioval potrebu vydania Listinara mesta Bratisla-
vy.

Do Historického zbornika MS napisal viacero medailonikov o jubilujucich
alebo zomretych historikoch a jazykovedcoch (J. Tibensky, R. Marsina, J. Sop-
ko, J. Zudel, V. Ondrouch, A. Habovstiak, J. B. Magin, J. Dorul'a, M. Majtan,
S. Ondrus) Za vyznamné treba pokladat’ aj recenzie na Benkov Stary Turiec
a J. Haziho stredoveky zemepis Bratislavskej Zupy. Podporoval vydanie nemec-
ko-slovenského terminologického (pojmového) slovnika. Jeho pri¢inenim ko-
necne vysla v slovenskom preklade najstarsia slovenska apolégia: Obrana slav-
nej zupy Trencianskej a mesta tohoze mena (2002). Napokon v poslednom obdo-
bi svojho Zivota sa mu podarilo dokoncit’ spracovanie papezskych desiatkov pre
celé Slovensko z rokov 1332-1337, ktoré boli zaradené ako prvy zvizok edicie
Monumenta Vaticana Slovaciae (2008), ¢im sa dotvorili série zakladnych edicii
k dejinam stredovekého Slovenska.

Z vyznamnejsich funkcii organiza¢ného charakteru bol V. Sedlak v rokoch
1969-1978 a opidt od roku 1986 do roku 1992 organizacnym veducim Vyskum-
ného pracoviska CSAV (a v rokoch 1993-1997 SAV) v Budapesti a v rokoch
1969-1970 veducim dokumentaéného oddelenia HU SAV. Rozsiahlu expertiznu
¢innost’ Vykonaval ako Clen Komisie pre ndzvy obci miestnych Casti pri SNR
(potom pri ministerstve vnatra) v rokoch 1966-1971 a opdt’ v rokoch 1986—
1997, ako aj ndzvoslovnej komisie pri slovenskej sprave, neskor Urade pre geo-
dezm a kartografiu (od roku 1973). Bol ¢lenom Komisie pre dejiny Bratislavy
a ¢lenom predsedmctva Slovenskej onomastickej spoloc¢nosti, v rokoch 1986—
1992 bol prvym podpredsedom odbornej komisie Vedeckého kolégia historie
CSAV pre historickil geografiu, 1978-1992 bol ¢lenom predsednictva Ceskoslo-
Venskej onomastickej komisie pri CSAV. Od roku 1966 bol taJommkom Komi-
sie pre historicku geografiu a kartografiu, v rokoch 1970-1978 bol jej predse-
dom. V rokoch 1990-1993 bol tajomnikom Medzinarodného komitétu slavistov
a v devitdesiatych rokoch podpredsedom Slovenského komitétu slavistov, ako
aj spoluorganizatorom XI. medzinarodného kongresu slavistov v Bratlslave
1993. V rokoch 1990-1992 bol predsedom Cesko-slovensko-madarskej, 1993—
1996 Slovensko-mad’arskej historickej komisie. Aktivne sa zicCastnil na vyse 40
vedeckych konferenciach doma aj v zahranici. Bol ¢lenom vyboru Historického
odboru Matice slovenskej a ¢lenom redakénej rady Historického zbornika MS.

Po zalozeni Trnavskej univerzity v Skolskom roku 1992/1993 sa od zaciatku
stal ¢lenom jej spojenej Katedry historie, filozofie a dejin umenia a kultary, po-
tom az do Skolského roku 2007/2008 Katedry historie, na ktorej prednasal latin-
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¢inu, stredoveku latin€inu, viedol praktické cvicenia z latinskej paleografie
a prednasal onomastiku. V rokoch 1995-1996 bol predsedom Akademického
senatu Trnavskej univerzity.

V. Sedlak sa pocas celej svojej aktivnej Cinnosti venoval naro¢nym dlhodo-
bym (tzv. zdkladnym) vyskumom, ktorych vysledky sa vzdy mézu prejavovat’ az
po dlh§om ¢asovom odstupe. V poslednych rokoch sa venoval v prvom rade vy-
ucbe a vychove mladej generacie historikov vratane vedenia diplomovych
a doktorandskych prac, z ktorych niektoré potom vysli knizne. Smrt’ mu prekazi-
la jeho smelé plany, zanechal bohati pozostalost’ vedecky rozpracovanych prac,
ktoré iste najdu svojich pokracovatelov a dokoncovatelov. Dakujeme mu za
vsetko, ¢o urobil pre slovensku historiografiu!

Richard Marsina
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